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STAV A TRENDY V OBLASTI REGULACE VYSILANI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v roce 2016 naplhovala beze zbytku své za-
konné povinnosti a v jejich rdmci Cinila kroky pfesahujici kazdodenni rutinu pfi védomi, ze medi-
alni prostor je zapotfebi nejen kontrolovat, ale zaroven kultivovat a vést diskusi s jeho jednotlivy-
mi aktéry.

Rada se nadale domniva, Ze integrita a predvidatelnost rozhodovani Rady je vyznamnym prvkem
pro stabilitu medialniho prostredi. Rada si rovnéz pro kazdy rok stanovuje priority, jejichz naplrio-
vani umoznuje cilené postupovat v dané oblasti a tento postup vyhodnotit. Leitmotivem v pra-
ci Rady je ochrana déti pred negativnimi dopady vysilani a objektivita a vyvazenost predvolebni-
ho vysilani.

Zvlastni pozornost si zaslouzi priorita tykajici se medidlni gramotnosti, v jejimz ramci byly predsta-
veny tfi vyznamné studie mapuijici rovert medialni gramotnosti u osob do 15 let, nad 15 let a sku-
piny ohrozenych osob (seniofi, mensiny); studie jsou pfilohou této vyrocni zpravy. V této souvis-
losti si opét dovolim pfipomenout, ze Rada rovnéz provozuje web Déti a média, kde jsou tyto stu-
die pfistupny Siroké vefejnosti.

Rada se ovéem nespoléha pouze na pasivni pfistup k informacim, ale zarover se Uc¢astni nebo spo-
luporada konference, v jejichz ramci prezentuje sva zjisténi. V rdmci zlinského festivalu Rada pofra-
dala konferenci Média détem, média s détmi, kde byla mimo jiné pfedstavena studie medialni gra-
motnosti 15+. Ve spolupraci s Ceskou televizi a Ceskym rozhlasem potadala Rada konferenci Me-
dialni reflexe, kterd kromé prezentace odbornych témat umoznuje kvalifikovanou diskusi nad kli-
covymi tématy, nékdy i velmi bouflivou.

Hlavnimi medialnimi udalostmi minulého roku byly bezesporu volby do Senatu a krajskych za-
stupitelstev a pokracujici migra¢ni krize. Analyzy voleb budou pfedmétem vyrocni zpravy v roce
2017, protoze v roce 2016 byl vyhodnocen pouze zlomek materidl{, a to jen u nékterych regio-
nalnich provozovatell. Rada pokracovala v souvislosti s migracni krizi s rozsahlymi hloubkovy-
mi monitoringy vysilani, které mély za ukol zjistit nejen jednotliva pochybeni, ale zaroven poskyt-
nout i zpUsob rdmcovani jednotlivych obsah(, tedy vytvareni celkového medialniho obrazu. V za-
sadé Ize konstatovat, ze vysilani v souvislosti s migracni krizi bylo objektivni a vyvazené. Vyjimku
tvofi pouze program Prima, ktery uz v prvni analyze vytvarel obraz uprchlikli pouze jako hrozby,
katastrofy, bez pfihlédnuti k celkové situaci. Tato tendence byla hodnocena jako problematicka,
ovsem z hlediska zdkona nebyla posouzena jako mozny spravni delikt. Rada projednala nasledné
analyzy, ale v roce 2016 nebyl jesté pfipad uzavien.

V souvislosti s vysilanim programu Prima se objevily jesté dvé vyznamné medialni kauzy, ke kte-
rym Rada musela zaujmout stanovisko. Byla to kauza internich pokyni ve véci o informovani
o uprchlické krizi, kde Rada vysvétlila, ze se zabyva pouze obsahy vysilani a nikoliv internimi poky-
ny a pouze na zakladé téchto obsahd mlize postupovat v dané véci. Druhou kauzou bylo neodvy-
silani Show Jana Krause v pavodnim terminu s odkazem na mozny postup Rady v této véci. Rada
se proti tomu ohradila s poukazem, ze kazdy provozovatel vysila svobodné a podle vlastniho uva-
Zeni. Rada neni cenzor, pouze dohlizi na dodrzovani zadkona u jiz odvysilaného obsahu.
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Zavérem je tieba zminit faktory, které v roce 2016 zasadné méni vyvoj medidlniho prostoru.
Prvnim je rozvoj technologii v prostfedi internetu, druhym je chystana digitalizace radii a tfetim je
zvefejnéni navrhu novely smérnice AVMS Evropskou komisi.

Rozvijeji se technologie, které umoziuji kombinovat ,standardni televizni vysilani” s platforma-
mi na bazi pfipojeni k internetu, a s tim souviseji specifické obsahy vysilani. Ty pak mohou spa-
dat mimo stavajici regulacni ramec a mohou obsahovat prvky, které nebudou podléhat standard-
ni kontrole, pfestoze mohou vyznamné zasahnout do prav divak{ - potazmo spotrebitel(. Rada si
proto pro rok 2017 stanovila prioritu vedouci ke zmapovani technologickych moznosti s nasled-
nou reflexi ve vztahu k mozné regulaci ¢i podchyceni oblasti, které se dle stavajicich predpisu re-
gulaci vymykaji.

Digitalizace rozhlasového vysilani, a to nejen Ceského rozhlasu, pfedstavuje pomérné kompliko-
vany proces, v jehoz ramci je hledano pokud mozno kompromisni stanovisko, které by bylo akcep-
tovatelné pro viechny relevantni strany rozhlasového trhu, tedy Cesky rozhlas jako vefejnopravni-
ho provozovatele, soukromopravni provozovatele rozhlasového vysilani a posluchace.

Otazka nejvhodnéjsiho postupu se fesila od roku 2015 na pracovni skupiné pod gesci ministerstva
kultury a v roce 2016 byl jako vysledek ¢innosti schvalen usnesenim vlady ¢. 730 material Navrh
rozvoje zemského digitalniho vysilani Ceského rozhlasu, ktery se dotyka i digitalizace rozhlasové-
ho vysilani jako celku. Rada se prace na tomto materialu aktivné zducastiovala, byla i pfipominko-
vym mistem pro schvaleny material.

Rok 2016 byl na evropské urovni velmi vyrazné ovlivnén pfipravou a naslednym zverejnénim na-
vrhu novely celoevropského regulac¢niho ramce (smérnice AVMS), ktery pfipravila Evropska komi-
se. Na pripravu a pfipominky k tomuto navrhu se zaméfila mezinarodni skupina ERGA, ktera sdru-
Zuje regulacni organy pro oblast audiovizudlnich médii viech ¢lenskych stati EU a Rada je jejim
aktivnim ¢lenem.
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Rada v roce 2016 pracovala v tomto slozeni:

Clenové Rady pro rozhlasové a televizni vysilani v roce 2016

Jméno, pfijmeni jmenovan od funkce

Mgr. Martin Bezouska 24.5.2015 Mistopredseda od 2. 6. 2015
Mgr. Bc. Radka Burketova 24.5.2015 ¢len

Mgr. MgA. Dana Jaklova 24.5.2015 ¢len

Magr. Vaclav Jehlicka 29.6.2011 Mistopredseda od 2. 6. 2015
PhDr. Jana Kasalova 30.6.2014 ¢len

Bc. lvan Krejci 24.5.2015 Pfedseda od 2. 6. 2015

Ing. arch. Vaclav Mencl 24.5.2015 Mistopredseda od 27.7.2015
Doc. JUDr. Ing. Daniel Novdak, 24.5.2015 ¢len

CSc.

Ing. Marek Polednicek 24.5.2015 ¢len

Mgr. Milada Richterova 1.10.2012 ¢len

PhDr. Richard Svoboda, MBA  6.3.2013 ¢len

Ing. Dagmar Zvéfinova 27.7.2015 clen

Bc. Ivan Krejci
predseda Rady pro rozhlasové a televizni vysilani
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A. AKTUALNI SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANI, PROVOZOVATELU
PREVZATEHO VYSILANI A POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH
MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

(§ 6 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Plsobnost Rady, stanovend § 5 zakona ¢.231/2001 Sb. a § 4 odst. 2, pism. a) zakona ¢. 132/2010 Sb.,
se v roce 2016 vztahovala na 359 subjektd, kterym bylo udéleno celkem 453 licenci (opravnéni
k provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani) a 161 registraci (opravnéni k provozova-
ni prevzatého vysilani), a bylo evidovano 159 sluzeb na vyzadani. Plsobnost Rady se téZ vztahuje
na dva provozovatele vysilani ze zdkona.

Seznamy provozovateld vysilani a evidovanych subjektl Rada zvefejiiuje na svych webovych
strdnkach, na adrese http://www.rrtv.cz, a to véetné udaju o dobé platnosti licenci a programo-
vych podminek udélenych licenci.

Typy vysilani provozovaného na zakladé licence a pocty vydanych licenci

Rada v licen¢nim fizeni udéluje licence, které opravnuji provozovatele k provozovani rozhlasového
nebo televizniho vysilani. Na udéleni licence neni pravni narok, udéluje se na dobu urcitou;
pro televizni vysilani na dobu 12 let, pro rozhlasové vysilani na dobu 8 let.

Pocet licenci

Pocet licenci

Licence celkem udélenych
vroce 2016

rozhlasového vysilani Sifeného prostifednictvim druzic 2 0

televizniho vysilani Sifeného prostfednictvim druzic 70 11

rozhlasového vysilani Sifeného prostiednictvim kabelovych 0 0

systému a druzice

televizniho vysilani Siteného prostfednictvim kabelovych 7 1

systému a druzic

televizniho vysilani Siteného prostfednictvim kabelovych 87 3

systémua

rozhlasového regiondlniho/mistniho vysilani Sifeného 190 29

prostfednictvim vysilaci

rozhlasového celoploSného vysilani Siteného 2 0

prostfednictvim vysilaci

rozhlasového celoplosného digitalniho vysilani Sitfeného 10 1

prostifednictvim vysilacl

televizniho regionalniho/mistniho vysilani Sitfeného 28 5

prostfednictvim vysilac

televizniho celoplo$ného vysilani Sitfeného prostfednictvim 22 2

vysilach

televizniho vysilani Sitfeného prostfednictvim zvlastnich 35 18

prenosovych systému

CELKEM licenci 453 70
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Typy vysilani provozovaného na zakladé registrace a pocty vydanych registraci

Registrace opraviuje provozovatele k provozovani prevzatého vysilani v kabelovém systému,
prostiednictvim druZice, vysilacd nebo zvlastnich pfenosovych systému. Pfi spInéni podminek
stanovenych zakonem vznika na registraci pravni narok.

Pocet Pocet
Registrace registraci registraci
celkem v roce 2016
prevzatého vysilani Sifeného prostrednictvim druzice 9 2
prevzatého vysilani Sifeného prostrednictvim 129 1
kabelovych systému
prevzatého vysilani Sitfeného prostfednictvim vysilac( 11 0
pfevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim 12 3
zvlastnich pfenosovych systému
CELKEM registraci 161 6

Audiovizualni medialni sluzba na vyzadani

Audiovizudlni medidlni sluzbou na vyzadani se rozumi sluzba informacni spole¢nosti, za kterou
ma redak<ni odpovédnost poskytovatel audiovizudlni medialni sluzby na vyzadani. Jejim hlavnim
cilem je poskytovani poradu verfejnosti za Ucelem informovani, zdbavy nebo vzdélavani a umoz-
néni sledovani pofad(l v okamziku zvoleném uzivatelem a na jeho individudIni Zddost na zakladé
katalogu porfadl sestaveného poskytovatelem audiovizudlni medidlni sluzby na vyzadani.

Pocet celkem Pocet za rok 2016

pocet poskytovatelll / pocet sluzeb 115/159 10/ 11

Typy vysilani provozovaného na zakladé zvlastniho zakona

televizni vysilani na zakladé zakona ¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi
rozhlasové vysilani na zakladé zakona ¢. 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu

Aktualni seznamy provozovatel(l vysildni, provozovatel(l prevzatého vysilani a poskytovateld
audiovizudlnich mediélnich sluzeb na vyzadani jsou umistény v zavéru této zpravy.
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B. INFORMACE O SITUACIV ROZHLASOVEM A TELEVIZNiM VYSILANI,
V PREVZATEM ROZHLASOVEM A TELEVIZNIM VYSILANi

AV POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB

NA VYZADANI VCETNE INFORMACE O POSTUPU PRI PRECHODU

NA DIGITALNI VYSILANI

(§ 6 odst. 1, pism. b) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

AKTIVITY RADY

Konference Média détem, média s détmi

V ramci ZLiN FILM FESTIVAL 2016 uspofadala Rada konferenci Média détem, média s détmi. Kon-
ference se zaméfila na problematiku rozhlasového a televizniho vysilani pro déti, na ochranu déti
pred rizikovymi medialnimi obsahy a rovnéz na audiovizualni tvorbu vytvarenou samotnymi dét-
mi. Konference byla uréena predevsim odborné verejnosti z oblasti medii a pfedstavitelim statni
spravy, ale rovnéz pedagoglim zaméfujicim se na medialni vychovu.

O zkuSenostech s tvorbou vysilani pro déti hovorili jak zastupci vefejnopravnich provozovateld,
tak provozovatel( komercnich.

Rada seznamila publikum se svymi aktivitami, které sméruji k ochrané détskych divakud a poslu-
chacd, a to na konkrétnich poradech, které byly vyhodnoceny jako ohroZujici déti a mladistvé.
Zvlastni pozornost pak byla vénovana problematice medidlni gramotnosti s pfedstavenim vysled-
k(i vyzkumu medialni gramotnosti populace CR starsi 15 let, ktery v zadani Rady zpracovalo Cent-
rum pro medialni studia pfi Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy v Praze.

Medialné-vzdélavaci seminar v ramci ostrovského détského festivalu

V ramci 48. Détského filmového a televizniho festivalu Oty Hofmana v Ostrové se uskutecnila pod
zastitou Rady medialné-vzdélavaci pfednaska pro studenty mistniho gymnazia.

Pfednaska byla rozdélena do tii samostatnych tematickych bloku. Studenti se dozvédéli, jaka je
historie rozhlasového a televizniho vysilani u nas. Obeznamili se s pojmem dualni systém vysila-
ni, ktery vyjadfuje koexistenci komercnich a vefejnopravnich médii na medialnim trhu. Pfedstave-
na jim byla také Rada jako orgdan ustfedni statni spravy, ktery udéluje licence, monitoruje vysilani
a kontroluje dodrzovani zakona ve vysilani, a to na konkrétnich pfipadech ze spravni praxe.

V kontextu tématu ovliviovani a zkreslovani televizniho zpravodajstvi byli studenti upozornéni
na nezbytnost kritického pfistupu k zprostfedkovanému informovani. Déle se prednaska zaméfi-
la na problematiku obchodnich sdéleni a na konkrétnich ukazkach byla predstavena specifika re-
klamy, teleshoppingu, sponzorovani a product placementu. Problematika byla zasazena do $irsi-
ho kontextu tak, aby mladistvi pochopili, Ze komerénim zajmim Celi nejen pfi sledovani televizni-
ho a rozhlasového vysilani, ale i pfi pouzivani vsech on-line komunikacnich platforem.

Medialni reflexe 2016

Rada ve dnech 15.-16. listopadu 2016 uspofadala ve spolupréci s Ceskou televizi a Ceskym rozhla-
sem konferenci s nazvem Medidlni reflexe 2016, ktera navazovala na pfedchozi Uspésné rocniky.
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Rada se timto pocinem snazi, spole¢né s médii vefejné sluzby, o vytvoreni tradice kazdoro¢ni od-
borné konference, kterd by slouzila jako platforma pro setkdvani medidlnich odbornik( a profesi-
onall z oboru a kterd si klade za cil otevirat témata ddlezZita pro nasi medialni scénu, a to jak z od-
borného, tak celospolecenského hlediska. Konference se zucastnili predni medialni experti z aka-
demické sféry, zastupci medidlnich rad, ministerstva kultury a pfedstavitelé samotnych médii. Do-
minantnimi tématy konference byla digitalizace rozhlasového vysilani a druha vina digitalizace,
tzv. pfechod na DVB-T2. DalSimi tématy byl vyzkum medialni gramotnosti, budoucnost dualniho
vysilani a revize Smérnice o audiovizudlnich medidlnich sluzbach, kterou pfipravuje Evropska ko-
mise. Konference méla v odbornych kruzich opétovné velmi dobry ohlas.

PRIMA Zlata pecka 2016

Zlata pecka je neziskova soutéz kreativity v reklamé pofadana Asociaci ceskych reklamnich agen-
tur a marketingové komunikace. Soutéz soustifeduje, hodnoti a ocenuje nejlepsi tvirci prace v ob-
lasti reklamy a marketingové komunikace za dany rok. Soutéz je pfilezitosti k vyméné profes-
nich zkusenosti, tvlrcich nazorl a setkani viech profesi, které se vyznamnym zplsobem podileji
na zvy$ovani odborné Urovné reklamy v Ceské republice. Rada byla jiz ponékolikaté ¢lenem od-
borné poroty, ktera hodnotila exponaty v soutézni kategorii Product placement. Product place-
ment ma z pohledu Rady jiz své ustalené misto a pravidla uzivani, kterd provozovatelé pfevazné
cti i citi. Pokud dochazi k poruseni zakona, jde o zcela ojedinélé excesy.

Digimedia 2016

Asociace Ceskych reklamnich agentur a marketingové komunikace porada kazdy rok vedle Zla-
té pecky také konferenci Digimedia, ktera je ur¢ena pro odbornou vefejnost z oblasti televizni-
ho a rozhlasového vysilani a tési se velké oblibé. Jak vetejnopravni Ceska televize a Cesky rozhlas,
tak i komer¢ni vysilatelé museji reagovat nejen na nové technologické platformy, ale i na potfeby
divaku. Sledovani televize je stale vice dialogem s divaky a televize se stala technicky i obsahové
rozsahlou platformou. Divak ji sleduje na tabletu, chytrém telefonu, laptopu, herni konzoli, DVD
prehravaci... a také na televizoru. Televize je ovsem stdle hlavnim socidlnim fenoménem, protoze
v redlném case je jako médium konzumovana nejvice. Rada prevzala nad konferenci zastitu jako
v minulych letech.

PRIORITY RADY

Rada se pfi své Cinnosti fidi zdkonem o vysilani, zakonem o audiovizudlnich medialnich sluzbach
na vyzadani, zakonem o reklamé a dalSimi pravnimi pfedpisy. Véem ¢innostem stanovenym témi-
to zakony se Rada vénuje bez vyjimky, v jejich ramci si nicméné muze stanovit priority, na néz se
v daném kalendafnim roce zaméfi. Volba priorit zpravidla reflektuje aktualni udalosti (napfiklad
konani voleb), spole¢enskou poptavku (snaha o omezeni negativniho vlivu vysilani na déti) apod.
K vyhodnoceni plnéni priorit a stanoveni priorit pro dal3i rok Rada pfistupuje na jednom ze svych
poslednich zasedani pfislusného roku, informace o prioritach Rady je zafazovana do Vyrocni zpra-
vy Rady.

Dne 20. prosince 2016 na 23. zasedani Rada vyhodnotila pInéni priorit roku 2016 a stanovila prio-
rity pro rok 2017.
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VYHODNOCENI PRIORIT RADY PRO ROK 2016
1) Ochrana déti pred negativnimi dopady vysilani

Ochrana détskych divakd pfed moznymi negativnimi dopady vysilani je standardné jednim z hlav-
nich cild Rady. Po péti letech se Rada v roce 2016 opétné primarné zaméfi na monitoring televiz-
nich pofadu s kriminalni tematikou, zejména téch, které jsou do vysilani zafazovany v odpoled-
nich vysilacich ¢asech, kdy déti, po ndvratu ze Skoly, mnohdy sleduji televizi bez dozoru dospélych.
Rada se soustredi na analyzu pofadd, v nichz se v ohrozujici mife ztvarfuje agrese, nasili a disled-
ky nasili (utrpeni obéti, zohavena téla obéti).

Rovnéz v analyzach rozhlasového vysilani bude kladen diraz na dodrzovani § 32 odst. 1 pism. g)
zdkona €. 231/2001 Sb. (nezafazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin pofady a upoutavky,
které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych).

Dale s ohledem na skutecnost, Zze audiovizudlni medialni sluzby na vyzadani jsou principialné
snadno pfistupné vsem skupindm divak( a tedy i détem, je nutno Cinit kroky k ochrané déti a mla-
distvych pfed moznym zadvadnym obsahem. V této oblasti by Rada chtéla poskytnout vétsi infor-
movanost recipientlim sluzeb o vyskytu moznych zdvadnych sluzeb, a to napriklad prostrednic-
tvim webu detiamedia.cz, pfipadné obeznamit rodice s legislativnimi prostfedky chranicimi déti
a mladistvé pravé pied obsahem audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani.

Vyhodnoceni:

Naplhovani priority ochrany déti pfed negativnimi dopady vysilani pfineslo vyznamné zjisténi,
Ze odpoledni vysilaci ¢asy, v nichZ tradi¢né fada provozovatell nabizi krimindlni seridly, jiz nejsou
problémem v takovém rozsahu, jako pred nékolika lety. Provozovatelé reflektuji rozhodovaci Cin-
nost Rady a ohleduplnéji k potfebam détskych divaku zafazuji tento typ poradu. Markantni je to
napfiklad u provozovatele CET 21 spol. s r.o0., ktery v krimindlnich seridlech rozmlzuje obéti vrazd
a muceni ¢i jiné zneklidnujici obsahy. Prekvapivé tak vétsina krokd Rady v roce 2016, v podobé vy-
dani upozornéni na poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb., tedy ustanoveni, které
zakazuje mezi 6. a 22. hodinou zafazovat porady a upoutavky ohrozujici psychicky, fyzicky ¢i mrav-
ni vyvoj déti a mladistvych, nesouvisela s kriminalnimi serialy, ale byla vydana pro odvysilani jiné-
ho typu audiovizudlnich obsahd.

V pfipadé nelinedrniho vysilani je regulace obsahu volnéjsi a je zajiStovana tzv. disclaimerem, kte-
ry ma zamezit pfistupu déti a mladistvych k zavadnému obsahu. V uplynulém obdobi Rada pro-
vedla analyzu vysilani nelinearnich sluzeb, které nejsou technologicky dostupné na tizemi Ceské
republiky, a znemozniuji tak pfimy dozor Rady. V danych pfipadech bylo zjisténo, ze poskytovate-
|é pIni své povinnosti nad ramec zakonné povinnosti opatfit zdvadné obsahy formou disclaime-
ru, a to formou tzv. rodi¢ovského zamku, ktery zcela eliminuje moznost pristupu k obsahu détem
a mladistvym.

V rozhlasovém vysilani v roce 2016 doslo, oproti rokim predchézejicim, k vyraznému zlep3eni si-
tuace, kdy k zafazeni pofadu ¢i upoutavek, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mrav-
ni vyvoj déti a mladeze, doslo pouze vyjimecné. Rada na podnét vefejného ochrance prav vydala
upozornéni na poruseni zakona, kterého se provozovatel dopustil tim, Ze ve vysilani nabadal zaky
k natoceni nachytavky ucitelli a podminoval tim Ucast ve vyhlasené soutézi. Pochybeni bylo spat-
feno zejména v odvysilani vyzvy bez toho, ze by vyzva k nataceni,nachytavek ucitel(4” byla zjem-
néna o néjaké vysvétleni, ze cilem neni vystavit ucitele ponizeni.
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2) Objektivita a vyvazenost predvolebniho vysilani

Na podzim 2016 se v Ceské republice uskute¢ni krajské volby a sou¢asné volby do tfetiny senatu.
Monitoring predvolebniho rozhlasového a televizniho vysilani je tradi¢né prioritou Rady, protoze
vysilani vyznamnym zpusobem zasahuje do politické soutéze. | v roce 2016 tak bude zpracovén
rozsahly monitoring zpravodajskych a publicistickych pofadi vSech hlavnich celoplo3nych pro-
gramu. Navic se monitoring tentokrat zaméfi i na vybrané programy regionalniho a mistniho cha-
rakteru, kde Ize oCekavat zvySeny zajem zejména o volby krajské.

Vyhodnoceni:

V fijnu 2016 probéhly senatni a krajské volby. Rada dle své metodiky, kterou stanovila jiz v prv-
ni poloviné kalendarniho roku, zadala zpracovani analyz predvolebniho vysilani u vybranych pro-
gramU. Monitoring zpravodajskych a publicistickych pofad(, za obdobi ¢ty tydnl predchézeji-
cich volbam, byl zadan u programa CT 1, CT 24, NOVA, Prima, Televize Barrandov, FREKVENCE 1,
RADIO IMPULS, Radiozurnal, Cesky rozhlas Plus, a u regionalnich stanic Ceského rozhlasu a devi-
ti vybranych lokalnich televiznich program(. Vystupy z analyz Rada projednava postupné. Nékolik
bylo Radé predlozeno jesté v roce 2016, jiné, zejména analyzy celoplosnych programu, které zahr-
nuji i stovky hodin monitorovaného obsahu, Rada projedna az v prvnich mésicich roku 2017. Né-
které analyzy, které byly zpracovany jesté v pribéhu roku 2016, odhalily nedostatky z hlediska do-
drzovani povinnosti objektivniho a vyvazeného informovani, resp. zjistily prohfesky, které mohly
nekalym zplsobem zasdhnout do politické soutéze.

Pro nelinearni vysilani zakon neupravuje povinnost dodrzovani objektivniho a vyvazeného vysila-
ni, presto byla zadana analyza evidovanych sluzeb, ktera byla zamérena na zpravodajstvi z regio-
ndlnich oblasti ve vztahu k probihajicim krajskym a senatnim volbdm. Uvedend analyza, byt nesle-
dovala mozné poruseni zakonnych predpist, méla v disledku ucel, ktery mél objasnit, zdali forma
nelinedrniho vysilani mdze ur¢itym zplsobem reflektovat predvolebni déni a zdali dochazi pro-
stfednictvim tohoto média k pfedvolebnim prezentacim. Zavéry analyzy nebyly do konce kalen-
dafniho roku dokonceny, nicméné Ize ocekavat, podle prvnich vysledkd, Ze zejména obce vyuzily
nelinearniho vysilani k sebeprezentaci nékterych kandidatt do krajskych voleb.

3) Medialni gramotnost

V roce 2016 se Rada hodla podrobnéji zamérit na problematiku medialni gramotnosti. Je to jiz pét
let, co si Rada nechala zpracovat studii, ktera hodnotila medialni gramotnost populace CR, proto
Rada rozhodla, Ze je na misté nechat zpracovat studii novou, ktera by poskytla aktualni data a pfi-
nesla by signaly o tom, zda se situace v této oblasti u nas lepsi, ¢i naopak.

Vyhodnoceni:

V prabéhu roku 2016 Rada projednala dvé ¢&asti studie nazvané Medialni gramotnost populace
Ceské republiky. Prvni ¢ast studie pfinesla zjisténi o Grovni medialni gramotnosti u osob starsich
15 let, druha pak u déti od predskolniho véku az do 15 let. Studie zpracovana Centrem pro medial-
ni studia pfi Fakulté socialnich véd Univerzity Karlovy v Praze (CEMES) pfinesla nejen data o aktu-
alni urovni dovednosti, znalosti a porozuméni, umoznujicich efektivni a bezpecné vyuzivani mé-
dii, ale poskytla rovnéz pozoruhodnou komparaci se zjisténimi obdobné studie, ktera byla zpraco-
vana pred péti lety. Prdvé moznost srovnani je uzite¢nym nastrojem, jehoz prostfednictvim Ize vy-
hodnocovat tendence ve vyvoji medialni gramotnosti.

V zavéru roku se Rada seznamila se zavéry dalsi studie medialni gramotnosti, resp. jejiho spe-
cifického segmentu. Studie se soustfedila na medialni gramotnost vybranych skupin populace,
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které |ze v této oblasti povazovat za rizikové ¢i ohrozené, konkrétné na seniory a pfislusniky narod-
nostnich a etnickych mensin. Zkoumano bylo, jak pfislusnici téchto skupin odlisuji v televiznim vy-
silani komer¢ni komunikaci a zda dokazou odolavat marketingové manipulaci. Studie pfinesla za-
jimava zjisténi, prokazujici, Zze mira znalosti a schopnosti v dané oblasti je vyrazné ovlivnéna ne-
jen vzdélanim a, v pfipadé narodnostnich mensin, moznou jazykovou bariérou, ale velice vyrazné
také u pfislusnik mensin mirou jejich integrace ve vétsinové spole¢nosti a u seniorll mirou jejich
spolecenské aktivity a interakce s rodinnymi pfislusniky ¢i prateli.

4) Ochrana spotrebitele a obchodni sdéleni

Monitoring vysilani se bude v roce 2016 dusledné zabyvat souladem obchodnich sdéleni s poza-
davky zédkona ¢. 132/2010 Sb. a zakona ¢. 40/1995 Sb., potazmo zdkona ¢. 634/1992 Sb., o ochra-
né spotiebitele. V ndvaznosti na novelizaci zakona ¢. 40/1995 Sb., ktera probéhla v srpnu 2015,
se Rada zaméfi na vyhodnocovani dodrzovani zdkonného ustanoveni, § 2 odst. 1 pism. f) zdko-
na o regulaci reklamy, které zakazuje reklamu na loterie a jiné podobné hry, které nebyly povo-
leny nebo ozndmeny podle zvlastniho pravniho predpisu. Monitoring obchodnich sdéleni se tak
soustfedi na mozny vyskyt reklamy ¢i jiného typu obchodnich sdéleni, propaguijicich loterie, po-
ker apod.

Rada v oblasti ochrany spotiebitele dale hodla prohlubovat kooperaci v ramci koordina¢ni skupi-
ny zabyvajici se dopady a aplikaci Nafizeni €. 1924/2006., kterym se zfizuje seznam schvélenych
zdravotnich tvrzeni.

Vyhodnoceni:

V souladu se stanovenymi prioritami vénoval monitoring obchodnich sdéleni specialni pozornost
vyskytu reklam na loterie a jiné podobné hry. Rada projednala samostatny analyticky material,
ktery vyhodnocoval vyskyt takovych obchodnich sdéleni v televiznim vysilani za celé prvni polo-
leti roku 2016. Rada na zakladé tohoto materidlu mohla s uspokojenim konstatovat, ze na zadném
z posuzovanych televiznich programi nebyl zachycen vyskyt reklamy na loterie, které by nebyly
Fadné registrované na Uzemi Ceské republiky. TaktéZ v rozhlasovém vysilani nebyl v roce 2016 za-
chycen zadny vyskyt reklamy na loterie neregistrované na tzemi CR.

5) Kooperace se samoregulatory v oblasti regulace nelinearnich sluzeb

Rada vnima Uspésnou spolupraci se samoregulatorem jako idealni doplnék regulace, jejimz cilem
je predchazeni deliktd a souvisejicich spravnich fizeni.

Vyhodnoceni:

V roce 2016 nebyla vedena zadna spravni fizeni, ktera by byla vedena za participace samoregu-
latora, kterym je v pFipadé nelinearniho vysilani SdruZeni pro internetovy rozvoj v Ceské repubi-
ce, z.5.p.0. (SPIR). Kooperaci se samoreguldtorem za uplynuly rok Ize povazovat za Gispésnou a bez
rozdilnosti nazord. Rada pravidelné monitoruje zavéry a analyzy samoregulatora v oblasti jeho
plUsobnosti, zejména s ohledem na internetové vysilani, pricemz dominantnim problémem byla
v uplynulém roce otazka regulace hazardu v ramci internetového obsahu, coz sice neni oblast, kte-
ra by spadala do plsobnosti Rady, pfesto je nutno fici, Ze se jedna o problematiku s urcitymi sty¢-
nymi body. Nelze také opominout Ucast na konferenci IAC 2017, kterd byla pofadana timto regu-
latorem.
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6) Spoluprace Rady s organy statni spravy

Rada se ve spolupraci s organy statni spravy bude podilet na pracich souvisejicich s koncepci digi-
talniho rozhlasového vysilani, dale na vytvareni strategie pro udrzitelny rozvoj terestrické platfor-
my v CR z hlediska zachovani a rozvoje plurality programové nabidky ve volném zemském digital-
nim vysilani a pfiprav na pfechod tohoto vysilani do DVB-T2.

Vyhodnoceni:

Rada spolupracuje s organy statni spravy a dalSimi dotéenymi subjekty v ramci Koordinacni ex-
pertni skupiny ustanovené Ministerstvem priimyslu a obchodu za uc¢elem prechodu na zemské
digitalni televizni vysilani ve standardu DVB-T2. Zastupci Rady se ucastni jednani expertni skupi-
ny, kde jsou pfipravovany navazujici procesy umoznujici bezproblémovy pfechod na novy stan-
dard DVB-T2.V ramci pfipravy zemského digitalniho rozhlasového vysilani se Rada ucastni jedna-
ni pracovni skupiny p¥i Ministerstvu kultury, ktera fesi rozvoj zemského digitélniho vysilani Ceské-
ho rozhlasu.

Rada se podilela v roce 2016 zejména na finalizaci dokumentu Navrh rozvoje zemského digital-
niho vysilani Ceského rozhlasu (vypracovavano v gesci Ministerstva kultury ve spolupraci s Minis-
terstvem primyslu a obchodu a Ceskym telekomunikacnim Gradem) a nasledném pripominko-
vém fizeni.

Dale se Rada podili na praci expertni komise zfizené Ministerstvem priimyslu a obchodu k navr-
hu nafizeni o spolupréaci mezi vnitrostatnimi organy pro vymahani dodrzovani zakonl na ochra-
nu spotrebitele. Pfedmétny ndvrh nafizeni ma nahradit stavajici nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (ES) ¢. 2006/2004 o spolupraci mezi vnitrostatnimi organy pfislusSnymi pro vymahani do-
drzovani zdkond na ochranu spotiebitele (nafizeni CPC) a Ize jej vyhodnotit jako jedno z opatfeni
pfijaté Evropskou komisi v ramci Strategie jednotného digitalniho trhu a soucasné Strategie jed-
notného trhu.

7) Opravnéni k vysilani prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systémiu

Rada se zaméfi na pavodni linedrni a prevzaté vysilani prostfednictvim zvlastnich pfenosovych
systému (online tv sluzby), jejich vyhledavani a evidenci tak, aby v internetovém prostfedi nedo-
chazelo k porusovani zdkona ¢. 231/2001 Sb. a k nelegalnimu Sifeni televizniho vysilani.

Vyhodnoceni:

Rada se uspésné vénovala oblasti internetového online vysilani a vysilani prostfednictvim dalsich
novych technologii, zdkonem sdruzené pod kategorii zvldstnich pfenosovych systém (ZPS), a to
jak v ramci plvodniho, tak pfevzatého vysilani. Svéd¢i o tom i fakt, Ze jen k dneSnimu dni Rada
vedla 15 licencnich fizeni k televiznimu vysilani prostfednictvim ZPS a registrovala tfi nové sluz-
by online pfevzatého vysilani. Rada chape, ze internetové vysilani a vysilani prostfednictvim no-
vych technologii (aplikaci a chytrych zafizeni), je nejrychleji rozvijejici se oblasti. Zaroven se jedna
o platformu velmi rozmanitou a nejobtiznéji uchopitelnou. Vzhledem k tomu, Ze audiovizualni ob-
sah ma byt zahrnut do evropského regula¢niho ramce bez ohledu na technologii Sifeni, Rada vni-
ma v této prudce se rozvijejici oblasti vysilani nadale potiebu vénovat zvlastnim prenosovym sys-
témUim a novym médiim zvySenou pozornost.

8) Smérnice AVMS

Rady bude aktivné participovat na pfipraveé revize smérnice AVMS na urovni Evropské komise a Ev-
ropské skupiny regulator(i (ERGA).
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Vyhodnoceni:

Rada se v prabéhu celého uplynulého roku aktivné ucastnila procesu revidovani smérnice AVMS,
ktery jiz vyustil v navrh Evropské komise na jeji zménu. Zastupci Rady se ucastnili jednani jak
na Urovni vnitrostatni, ve spolupraci s Ministerstvem kultury v ramci p¥ipravy rdmcové pozice Ces-
ké republiky k tomuto navrhu, tak zejména na urovni evropské. Probihala jednani v ramci pravidel-
nych kontaktnich vybor(, kde Evropska komise pravidelné informovala o postupu legislativnich
praci a diskutovala pfistup k jednotlivym oblastem se zastupci ¢lenskych statd. Nejintenzivnéji
se Rada Ucastnila na urovni Evropské skupiny regulatort (ERGA), kde byla aktivnim ¢lenem pra-
covni skupiny pravé pro otazky revize Smérnice AVMS.V ramci této skupiny byly podrobné probi-
rany jednotlivé oblasti evropské Upravy z pohledu regula¢nich organ( jednotlivych ¢lenskych sta-
t0. Prace této skupiny vyustila ve vytvoreni nékolika ramcovych dokumentu k jednotlivym oblas-
tem, které smérnice upravuje, a také ve vydani oficidlniho stanoviska ERGA, které vyjadfuje pohled
regulacnich organt na navrhované zmény.

9) Spisova sluzba

Stavajici systém elektronické spisové sluzby po dobu uplynulych let Radé plné dostacoval,
ale s prichazejicimi pozadavky (mimo jiné napf. elDAS) je tfeba tento systém nahradit.V roce 2016
bude na zakladé vysledku vybérového fizeni nasazen zcela novy systém elektronické spisové sluz-
by, ktery bude splfiovat viechny stavajici legislativni pozadavky a bude pfipraven na implementa-
ci novych pozadavkl s ohledem na zmény v legislativé.

Vyhodnoceni:

V roce 2016 probéhlo vybérové fizeni na novy systém elektronické spisové sluzby.V pribéhu roku
probihaly pfipravné a testovaci prace, akceptace dodaného feseni, skoleni a metodicka podpora
uzivatelQ. V3echny ¢innosti probihaly dle pfedem schvaleného harmonogramu, tak aby komplet-
ni pfechod na novy systém spisové sluzby probéhl k 1. lednu 2017.

10) Kyberneticka bezpecnost

V oblasti kybernetické bezpecnosti na rok 2016 Rada predpoklada rozsifovani jiz pfijatych zaklad-
nich opatfeni a souc€asné i prohlubovani znalosti problematiky kybernetické bezpecnosti viech
zaméstnancU. Velkou prioritu v dané oblasti ma nasazeni nastroje na sledovani a vyhodnocovani
sitového provozu.

Vyhodnoceni:

V roce 2016 probéhla podrobnd analyza infrastruktury a procesu v RRTV z pohledu zakona
¢. 181/2014 Sb., zakona o kybernetické bezpecnosti. Na zakladé zde uvedenych skutecnosti byla
pfijata doporuceni smérujici k Upravé internich pfedpist RRTV. Nastroje pro sledovani a vyhodno-
covani sitového provozu byly zavedeny.

PRIORITY RADY PRO ROK 2017
Ochrana détskych divaku

V roce 2017 se Rada vedle monitoringu a analytického vyhodnocovani audiovizualnich obsah,
které mohou byt potencialné rizikové pro détského divaka, zaméri zejména na resersni a teoretic-
ko-metodologické ukoly spojené s otazkami, které pred regulatory v souvislosti s ochranou nezle-
tilych pred negativnimi dopady audiovizualnich obsah, Sifenych prostfednictvim riznych tech-
nologickych platforem, stavi probihajici novelizace Smérnice o audiovizualnich mediélnich sluz-
bach. Specialni pozornost pak bude zamérena na aktualni trendy v oblasti ozna¢ovani audiovizu-
alnich dél z hlediska jejich vhodnosti pro détské divaky a na snahy o koordinaci tohoto znaceni na
nadnarodni urovni.
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Objektivita a vyvazenost predvolebniho vysilani

Na podzim 2017 se v Ceské republice uskuteéni parlamentni volby. Monitoring pfedvolebniho
rozhlasového a televizniho vysilani je tradi¢né prioritou Rady, protoze vysilani vyznamnym zpUso-
bem zasahuje do soutéze politickych stran. | v roce 2017 tak bude zpracovan monitoring zpravo-
dajskych a pubilicistickych poradi viech hlavnich celoplosnych program( a vybranych programu
Sifenych na regionalni ¢i lokalni drovni. Cilem analytického vyhodnoceni jak standardniho zpra-
vodajského a publicistického obsahu jednotlivych sledovanych programu, tak publicistiky, pfipra-
vené provozovateli specialné v souvislosti s konanim voleb, bude posoudit, zda se néktefi provo-
zovatelé v citlivém predvolebnim obdobi nezpronevérili zasadam objektivniho a vyvazeného in-
formovani.

Ochrana zranitelnych skupin spotiebitel( pfed obchodnimi sdélenimi, nabizejicimi
véstecké a esoterické sluzby, véetné prodeje predmétii, které maji poskytovat ochranu,
zdravi Ci jiné osobni benefity.

Rada bude v roce 2017 v ramci monitoringu vénovat zvlastni pozornost rozboru obchodnich sdé-
leni, obzvlasté teleshoppingovych blokd, jejichz obsahem je nabidka rliznych forem vésténi, sesi-
lani pozitivni energie, 1é¢ivych sil apod., ¢i obchodnich sdéleni, kterd propaguji prodej predmétd,
které maji poskytovat ochranu, zdravi ¢i jiné osobni benefity. Tento typ obchodnich sdéleni bude
dlsledné vyhodnocovén z hlediska naplnéni viech pozadavk( zdkona o regulaci reklamy a zako-
na o ochrané spotiebitele, a to zejména s ohledem na zranitelné skupiny spotfebitell, u kterych
je vyssi riziko podlehnuti marketingovému natlaku véstct, védem a esoterikd.

Monitoring obsahu audiovizualnich sluzeb s ohledem na mozné technologické inovace

V soucasné dobé dochazi k rozvoji technologii umoznujicich kombinovat,standardni televizni vy-
silani” s platformami na bazi pfipojeni k internetu. Jednim z téchto moznych prvk je tzv. HbbTV,
které je spustitelné prostrednictvim tzv. red buttonu ¢i pfimo prostfednictvim programové nabid-
ky na televizorech disponujicich HobTV podporou. Technologické moznosti televiznich pfijimacu
a s tim souvisejici specifické obsahy vysilani mohou byt mimo stavajici regulacni rdmec a mohou
tak obsahovat prvky, které nebudou podléhat standardni kontrole, pfestoze mohou vyznamné za-
sahnout do prav divakl — potazmo spotfebitel(l. V roce 2017 by tak mélo dojit k zmapovani tech-
nologickych moznosti s naslednou reflexi ve vztahu k mozné regulaci, ¢i podchyceni oblasti, které
se dle stavajicich pfedpisu regulaci vymykaji.

Opravnéni k vysilani prostiednictvim zvlastnich prenosovych systému

Rada bude pokracovat v kontrole pavodniho linearniho a prevzatého vysilani prostfednictvim
zvlastnich prenosovych systéma (online tv sluzby), jejich vyhledavani a evidenci tak, aby v inter-
netovém prostfedi nedochazelo k porusovani zdkona ¢. 231/2001 Sb. a k nelegalnimu 3ifeni tele-
vizniho vysilani anebo k poskytovani on demand sluzeb bez evidence.

Spoluprace Rady s organy statni spravy

Rada se bude nadale podilet na praci expertni komise ziizené Ministerstvem priimyslu a obcho-
du k ndvrhu nafizeni o spolupraci mezi vnitrostatnimi organy pro vymahani dodrzovani zdkonu na
ochranu spotiebitele, dale se ve spolupraci s organy statni spravy bude podilet na vytvareni stra-
tegie pro udrzitelny rozvoj terestrické platformy v CR z hlediska zachovani a rozvoje plurality pro-
gramové nabidky ve volném zemském digitalnim vysilani a pfiprav na prechod tohoto vysilani do
DVB-T2.
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Smérnice AVMS

Rada bude i v roce 2017 aktivné participovat na pfipravé revize smérnice AVMS na urovni Evrop-
ské komise a Evropské skupiny regulatort (ERGA).

Spisova sluzba

Nasazeni nového systému elektronické spisové sluzby do produkéniho prostredi vé. kompletniho
prepracovani evidence Opravnéni, tak aby poskytovala efektivné;jsi vystupy. Bude pokra¢ovat me-
todicka podpora uzivatell. Dale budou u dodavatele spisové sluzby prosazovany nové funkciona-
lity slouzici k zefektivnéni prace uzivateld.

Kyberneticka bezpecnost

Budou vyhodnoceny zranitelnosti a rizika, uvedené v aktudini verzi dokumentace fizeni bezpec-
nosti, na jejimz zakladé probéhne jejich revize a aktualizace dle aktudlnich podminek. Zamérem
je dUslednéjsi pouceni zaméstnancl o problematice kybernetické bezpecnosti, a to jak v podmin-
kach elektronického systému spisové sluzby, tak v podminkach bézné prace.

ANALYZY VYSILANI V SOUVISLOSTI S MIGRACNI KRIZi

Téma tzv. migracni krize, oznacované téz jako uprchlické nebo migrantské, se stalo jednou z nejvy-
znamngjsich udalosti uplynulych dvou let. Vzhledem k zadvaznosti tématu rozhodla Rada na svém
16. zasedani roku 2015 zadat Ufadu Rady monitoring vysilani celoploinych provozovateld (kon-
krétné CT1 a CT24, NOVA, Prima, Televize Barrandov, Cesky rozhlas Radiozurnal, RADIO IMPULS
a FREKVENCE 1), ktery se nesoustfedil pouze na zjisténi, zda v pribéhu informovani o migraéni kri-
zi nedoslo ze strany médii k poruseni zakona o vysilani, a to jak na drovni jednotlivych medialnich
obsah( (pfispévek, reportdz, diskusni pofad apod.), tak na urovni Sirsiho Useku vysilani, ale rovnéz
na otazku, jaky medialni obraz udalosti spojenych s migraci a migranty jednotliva média vytvarela.

S vysledky analyz monitorovanych programu vysilanych v obdobi od 24. srpna 2015 do 13. zafi
2015 se Rada postupné seznamovala od prosince 2015 do dubna 2016. Na jejich zakladé konsta-
tovala, ze vysilani program(l vztahujicich se k migrac¢ni agendé bylo u vétsiny programu v souladu
se zakonem o vysilani. V pfipadé programu Prima si ale kvuli identifikovanym spornym momen-
tdm vyzadala od provozovatele dvé podani vysvétleni.

Prvni vyzva se tykala reportaze, odvysilané dne 12. zafi 2015 ve zpravodajské relaci Zpravy FTV
Prima, v souvislosti s kterou analyza poukazala na potencidlné nevyvazené informovani o demon-
stracich odpurc a pfiznivcl migrant(. Druha vyzva se tykala diskuzniho pofadu Partie, konkrétné
dilu odvysilaného dne 6. zafi 2015. Radu v této véci zajimalo, z jakého dlivodu v &asti tohoto po-
fadu vénované otazkam spojenym s migracni krizi, nezaznély Zddné argumenty podporuijici tzv.
uprchlické kvéty, tedy pfijeti opatieni pro pferozdélovani migrantl na izemi Evropské unie. Nao-
pak k otazce prijeti kvot se negativné vyjadrili oba hosté poradu, jak predseda strany ODS Petr Fia-
la, tak ministr obrany Martin Stropnicky. Vyznéni pasaze vénuijici se kvétam dle analyzy vyvolavalo
dojem, jako by snad na problematiku kvoét existoval jediny nazor. Provozovatel na vyzvu Rady po-
skytl obé pozadovana vysvétleni. Rada se s nimi sezndmila, vyhodnotila je jako uspokojiva a po-
stup provozovatele dostatecné objasnujici a nepfistoupila k zadnym dalsim krokdm.

Vyjma téchto zjisténi, vztahujicich se ke konkrétnimu medialnimu obsahu, analyza konstatova-
la, ze zpravodajstvi a publicistika programu Prima ve svém celku pfilis nedbaly na perspektivu sa-

motnych migrantd a vykreslovaly je spiSe jako zdroj problém{ pro Evropany. Takto vyrazné eu-
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rocentricky pohled muze implicitné posilovat odmitavé protiuprchlické postoje ceské verejnosti.
Tato tendence byla hodnocena jako zna¢né problematicka, oviem nebyla posouzena jako moz-
ny spravni delikt.

S ohledem na neopadajici zajem médii o udalosti souvisejici s migraci, i vzhledem k zaznamena-
nym rizikovym tendencim ve vysilani programu Prima, rozhodla Rada navazat dalsim monitorin-
gem. Navazujici monitoring se soustredil na obdobi od 28. bfezna 2016 do 17. dubna 2016. Moni-
toringu byly, shodné jako v predchazejicim obdobi, podrobeny vyse zminéné celoplosné vysilané
programy, vyjma programu Televize Barrandov, ktery byl vzhledem k zjisténému nezidjmu o mig-
racni tematiku z monitoringu vyrazen.

| v navazujicim monitoringu analytickd zhodnoceni vétsiny sledovanych program( konstatovala,
ze vysilani dotykajici se migrac¢nich udalosti bylo v souladu se zakonem o vysilani.

Analyza programu Prima oviem opét ukazala na mista, kterd by mohla byt z hlediska zdkona o vy-
silani problematicka. Konkrétné se jednalo o Ctyfi zpravodajské prispévky, jez byly odvysilany
v hlavni zpravodajské relaci tohoto programu, a které se dotykaly tématu odchodu &asti irackych
uprchlikti z Ceské republiky. Analyza konstatovala, Ze provozovatel aktudlni situaci provazal s kau-
zou okolo (potencialné problematického) prekladu slov jednoho z uprchlikd, ktery zaznél v repor-
tazi,lracké rodiné se nelibi byty“, odvysilané v ramci Zprav FTV Prima v Unoru letoSniho roku. Sou-
Casti zpravodajstvi se tim stala kampan obhajujici privatni zajmy provozovatele, tj. jeho postup
ve véci, ktera byla v té dobé predmétem Setieni Rady (potencialni manipulace pfi zpracovani jme-
nované reportaze). Celd zalezitost byla pfitom ramovana jako legitimni boj s pokrytectvim politic-
ké korektnosti. Zpravy, které o véci ve sledovaném obdobi informovaly, prokazatelné neoddélo-
valy hodnotici komentare od informaci zpravodajského charakteru, ¢imz se mohly dostat do roz-
poru s ustanovenim § 31 odst. 3 zdkona o vysilani.

Provozovatel, ktery je hlavnim aktérem referovaného déni, v této situaci cilené vyuzil prostoru
zpravodajstvi k tomu, aby uméle vytvoril ,udalost” (problém politické korektnosti ve vysilani) a vy-
uzil ji ve svlij prospéch. Jeho nazorova stanoviska pfitom byla divakiim prezentovana jako jedno-
znacna fakta, nikoli jako postoj jedné ze stran sporu (kterou v této véci redlné byla). Divaci si na
zakladé odvysilaného obsahu nemohli vytvofit vlastni nezavisly nazor, jelikoz je zaujaté redakeni
komentare navadély k jediné mozné interpretaci popisovanych udalosti. Protoze tuto agendu (tj.
problém udajného kfivého naf¢eni provozovatele z manipulace zpravodajskym materialem) v da-
nou chvili nastolil sam provozovatel, divaci pravdépodobné neméli pfilis pfilezitosti porovnavat
tato tvrzeni s aktuaInimi informacemi z jinych otevienych zdroji. Provozovatel tedy divakiim jako
legitimni predkladal pouze jedno z existujicich nazorovych stanovisek, a to ve véci, ktera byla sta-
le predmétem Setieni.

Rada na svém 19. zasedani roku 2016 po zvazeni vsech okolnosti tohoto Setieni rozhodla pozadat
provozovatele o podani vysvétleni. Koncem roku 2016 nebyl pfipad uzavien.

ANALYZY VYSILANI PRED KRAJSKYMI A SENATNIMI VOLBAMI

V fijnu 2016 se v Ceské republice uskutecnily volby do krajskych zastupitelstev a do jedné ttetiny
senatu. Monitoring predvolebniho rozhlasového a televizniho vysilani je tradi¢né prioritou Rady,
protoze vysilani vyznamnym zpUsobem zasahuje do politické soutéze. | v roce 2016 tak Rada roz-
hodla o zpracovani rozsahlého monitoringu zpravodajskych a publicistickych pofadd viech hlav-
nich celoplosnych program(. Navic se monitoring tentokrat zaméfil i na vybrané programy regio-
nalniho a mistniho charakteru, kde bylo mozné ocekavat zvy3eny zajem zejména o volby krajské.
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Monitoring se zaméfil na tzv. horkou fazi kampané. Horka ¢i ostra faze kampané je obdobi pred
volbami, kdy probiha politicky souboj nejintenzivnéji a kdy vrcholi snahy politickych uskupeni
a kandidatt presvédcit volice. Pro toto obdobi je typické zverejrovani skandali oponentli a obec-
né vyuziti nastroji negativni kampané. Jde o obdobi, které do zna¢né miry rozhoduje o vysledku
voleb, resp. o volbé nerozhodnutych voli¢. Odbornici na predvolebni boj se lisi v nazoru na dél-
ku obdobi, které Ize oznacit za horkou fazi kampané (zpravidla v rozmezi 4-2 tydny pred volbami),

vvvvv

Do monitoringu bylo zahrnuto vysilani obou provozovatell vefejnopravniho vysilani, Ceské tele-
vize a Ceského rozhlasu, pfi¢emz u CT se monitoring tyka program( CT 1 a CT 24 a u Ceského roz-
hlasu programu Radiozurnal, Ceského rozhlasu Plus a dale regionalnich stanic: CRo Brno, CRo Ces-
ké Budé&jovice, CRo Hradec Kralové, CRo Olomouc, CRo Ostrava, CRo Region - Vysocina, CRo Re-
gion - Praha a stiedni Cechy, CRo Pardubice, CRo Plzen, CRo Karlovy Vary, CRo Regina DAB Praha,
CRo Sever a CRo Sever - Liberec. Z licencovanych programt pak program( NOVA, Prima, Televize
Barrandov, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS.

Dale bylo do monitoringu zafazeno devét vybranych televiznich program( regionalniho a mistni-
ho charakteru, které maji v programové nabidce zpravodajské, publicistické ¢i informacni formaty
poradu. Lze pfedpokladat, Ze zejména volby do krajskych zastupitelstev mohou byt pro tyto pro-
gramy atraktivni a mohou jim vénovat ve vysilani zvysenou pozornost. Proto je vhodné posoudit
vysilani téchto program( z hlediska dodrzeni § 31 odst. 2 a 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., obdobné jako
u programu celoplosnych. Vyloucit rovnéz nelze, Ze se na téchto programech muze vyskytnout
nepovolena politicka reklama. Proto se monitoring soustfeduje i na obchodni sdéleni.

Samoziejmosti pak je, ze prfedvolebni monitoring standardné reaguje i na interni a externi podné-
ty, a to bud' analytickym vyhodnocenim jednotlivych mediélnich obsah(, nebo dodate¢nym mo-
nitoringem SirSiho Useku vysilani programu, k némuz se podnét vztahuje.

Rada zvaZovala, zda bude monitoring zpracovan internimi silami Ufadu, ¢i zda bude zadano zpra-
covani monitoringu externé. Bylo pfistoupeno ke kombinaci interniho a externiho monitoringu.

Interni analytici Uradu se zamé¥ili na kvantitativné-kvalitativni analyzu vysilani celoplo3nych ko-
mercnich programd (NOVA, Prima, Televize Barrandov, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS) a rovnéz
programU regiondlnich a mistnich. Externé osloveny subjekt, Centrum pro medialni studia pfi
Fakulté socialnich véd UK (CEMES), vybrany prostfednictvim vefejné zakazky malého rozsahu,
pak byl povéfen vyhodnocenim vysilani Ceské televize a Ceského rozhlasu.

Hlavnim sledovanym cilem monitoringu pfedvolebniho vysilani je posoudit, zda na monitorova-
nych programech nedoslo k poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., resp. zda
predvolebni vysilani jako celek, i v rdmci jednotlivych porad(, dodrzovalo zdsady objektivniho
a vyvazeného informovani.

Analyza pfinese informace o tom, jaky prostor byl ve vysilani poskytnut jednotlivym kandidujicim
subjektim, resp. jejich zastupclim, a s jakymi konotacemi, jak bylo pracovano s informacemi a se
zdroji, zda byla dUsledné oddélovana fakta a komentare a jaka byla mira konfronta¢nosti svédcici
0 mozné ztraté neutrality ¢i dokonce podjatosti.

Analyza umozni komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel, v ramci pfedvolebni-
ho vysilani poskytl objektivni, vyvazeny a nestranny obraz viech kandidujicich subjektd, resp. je-

jich predstaviteld.
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Kompletni vysledky monitoringu predvolebniho vysilani budou zndmy na jafe 2017, budou proto
zahrnuty az ve vyro¢ni zpraveé za rok 2017.

STUDIE UROVNE MEDIALNI GRAMOTNOSTI 15+ A 15-

V roce 2010 Rada v souvislosti s rozsitenim své plsobnosti o nékteré povinnosti v oblasti medial-
ni gramotnosti pfikrocila k zadani vyzkumu, jehoz ucelem bylo zmapovat stav medialni gramot-
nosti v CR. Vyzkum zpracovalo v letech 2010-2011 Centrum pro medialni studia pfi Fakulté soci-
alnich véd Univerzity Karlovy v Praze. Tehdejsi studie byla rozdélena na dvé faze. V prvni fazi byla
zkoumana medialni gramotnost populace starsi 15 let, druha faze se nasledné zaméfila na osoby
mladsi 15 let.

S odstupem péti let Rada rozhodla, ze je na misté zpracovat novou studii, ktera by zhodnotila ak-
tudlni stav medialni gramotnosti populace CR, ¢imZ by umoznila posouzeni posunu v Urovni me-
didlni gramotnosti ve sttednédobém horizontu. Aby bylo dosazeno maximalni mozné srovnatel-
nosti vystupl pUvodni a nové studie, i nové zadani vychazelo z predpokladu vyzkumu ve dvou
etapach pro populaci nad 15 let a populaci pod 15 let s odliSnymi metodologickymi pfistupy, re-
flektujicimi potieby a specifika zkoumané vékové kategorie respondent(. Vypracovani studie bylo
na zakladé vybérového fizeni zadano opét Centru pro medialni studia pfi Fakulté socialnich véd
Univerzity Karlovy v Praze.

Prvni etapa vyzkumu (kvantitativni studie uskute¢néna formou dotaznikového 3etfeni v populaci
obyvatel CR starsich 15 let na vzorku 1063 kvotné vybranych respondent() vychazi ze studie Stav
medialni gramotnosti v CR, druha etapa vyzkumu (kvalitativni studie realizovana pomoci ohnisko-
vych skupin na vzorku 63 déti a dospivajicich do 15 let) navazuje na studii Stav medialni gramot-
nosti v CR - Faze Il. Stejné jako v pfipadé pfedchoziho vyzkumu realizovaného v roce 2011 byla
prvni ¢ast vyzkumu zamérfena na vzorce a zvyklosti uzivani médii a intuitivni i védomé organizo-
vani vztahu k médiim spolu s kritickym a reflektivnim myslenim o médiich, pficemz druha ¢ast
vyzkumu zkouma pouzivani, porozumeéni a tvorbu médii s dirazem na vnimani medialnich rizik
a pfilezitosti.

Hlavni zavéry obou fazi studie jsou popsany v kapitole | a obé studie jsou pfilohou této vyro¢ni
zpravy.

MEDIALNi GRAMOTNOST OHROZENYCH SKUPIN
(SENIORI, ETNICKE A NARODNOSTNi MENSINY)

V oblasti audiovizudlnich a rozhlasovych obsah( doslo v poslednich letech k obrovskému roz-
machu. S rostoucimi moznostmi vybéru toho, co sledovat a co poslouchat, a to na nejriiznéjsich
technologickych platformach, roste i pocet programi a pofadd, jejichz cile jsou, at jiz oteviené
Ci skryté, komercni. A pravé tyto obsahy, usilujici o ovlivnéni spotrebitelského chovani, mohou
byt potencialné velmi nebezpecné pro skupinu tzv.,zranitelnych spotfebiteld” (spotiebitelé, ktefi
by mohli byt vystaveni vétSimu riziku $kody zpUsobené vyrobky nebo systémy v dlsledku svého
véku, urovné gramotnosti, fyzické nebo dusevni kondice nebo omezeni, nebo neschopnosti po-
soudit informace o bezpecnosti vyrobku). Fakt, Ze riziko ohrozeni zranitelnych skupin spotfebite-
10 i prostfednictvim vysilani neni teoretické, opakované potvrdily zkusenosti Rady z jejiho vyko-
nu dozorové ¢innosti. Rada nicméné doposud nedisponovala Zadnymi konkrétnimi daty, ktera by
vypovidala o medidlni gramotnosti zranitelnych spotiebiteld komplexné, s ohledem na podstat-
né sociodemografické aspekty.
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Z tohoto duvodu si Rada nechala v roce 2016 zpracovat agenturou Focus analyzu, ktera se vénu-
je tématu medialni gramotnosti v souvislosti s vybranymi skupinami populace, které Ize v této ob-
lasti povazovat za rizikové ¢i ohrozené. Témito skupinami se mini: 1) seniofi ve véku nad 60 let a 2)

ces

pFisludnici etnickych a narodnostnich mensin Zijici na Gzemi Ceské republiky (bez ohledu na vék).

Cilem studie bylo zjistit a popsat, zda pfislusnici vybranych skupin dokdazi rozeznavat specifické
formaty komer¢niho sdéleni od standardnich redakénich obsah( a zda chapou jejich komunikac-
ni logiku (konkrétné 3lo o teleshopping, audiotextové vysilani televize Slagr, product placement,
reklamu a sponzoring). Dale zda jsou schopni odolat (potencialni) komeréni manipulaci, a zda
coby medialni konzumenti znaji svoje prava, a také zda se orientuji v oblasti zakladni medialni le-
gislativy.

Pro naplnéni vyzkumnych cild v cilovych populacich bylo zvoleno kvantitativni dotaznikové Set-
reni. Samotné dotazovani probéhlo v priibéhu zafi 2016 formou osobnich standardizovanych roz-
hovorl v domacnostech respondent(. Velikost vybérového souboru v pfipadé seniort ¢inila 372
respondentd (v pribéhu konstrukce vybérového souboru se vychazelo z dat CSU o vékové struk-
tufe obyvatelstva CR) vybranych metodou zamérného kvétniho vybéru. V ptipadé etnickych a na-
rodnostnich mensin bylo dotdzdno 333 respondentd, ktefi byli z populace vybirani rovnéz kvot-
nim vybérem.

Stézejni zavéry analyzy jsou popsany v kapitole | a celd analyza je pfilohou této vyrocni zpravy.

VEREJNA OCHRANKYNE PRAV

Také v roce 2016 byla Rada v kontaktu s vefejnou ochrankyni prav, konkrétné ohledné soutézni vy-
zvy Fajn radia s nazvem ,Fajn lyzak”.

Soutéz ,Fajn lyzak” byla soutézi organizovanou spole¢nosti MEDIA MARKETING SERVICES, a.s. pro
zaky Skolnich zafizeni. Pofadateli bylo Fajn radio, Fajn Radio Life, Fajn Radio Hity, Fajn Radio Aga-
ra a Fajn North Music. Soutéz probihala v terminu od 16. listopadu do 13. prosince 2015. Podmin-
kami soutéZe bylo registrovat se v socidlni siti Facebook.com, vytvofit zde fanouskovskou stran-
ku s nazvem ,Fajn lyzék na Klinovci + nazev tfidy*, dale zaslat odkaz na fanouskovskou stranku
na e-mailovou adresu fajnlyzak@fajnradio.cz a nahrat a zaslat maximalné minutové video na téma
nachytavka ucitele (,Prank” na ucitele) na e-mailovou adresu fajnlyzak@fajnradio.cz. Cilem sou-
téZe bylo ziskat nejvyssi pocet fanousku své facebookové stranky. Pro vypocet této hodnoty byl
zavazny pocet fanouskl zobrazeny na facebookové strance a nejvy3si pocet zhlédnuti soutézni-
ho videa na kanale ,FajnTV“ na serveru youtube.com. Vyhercem lyzarského kursu pro celou tfidu
se stal ten soutézici, jehoz facebookova stranka ziskala nejvyssi celkovou hodnotu po secteni po-
¢tu fanouskl pfislusné facebookové stranky a nejvyssiho poctu zhlédnuti pfislusného soutézniho
videa. Soutéz se tak odehravala mimo prostredi rozhlasového vysilani.

Rada v souvislosti s touto soutézi obdrZela od stéZovatelt celkem ¢tyfi podnéty. Zadny z nich
ovsem nepoukazoval na jakékoliv odvysilani, prezentaci soutéze ¢i vyzvu k Ucasti v soutézi v roz-
hlasovém vysilani. Rada adresovala stézovatellim dopis, ve kterém sdélila, Ze vyfizeni stiznosti
do kompetence Rady nespada. Videa k soutézi byla umistovdna na internetovy server YouTube,
nad takto sdilenymi soubory v3ak Rada dohled nevykonava. Rada nadto nedisponuje zadnou za-
konnou kompetenci, na jejimz zakladé by mohla zasahovat do dramaturgie jednotlivych provo-
zovatel(. Rada tak v zddném pfipadé nemuze jakkoli ovliviiovat vysilani svymi ,doporucenimi’,
nema kompetenci zasahovat do pravidel soutéze ¢i pripadné zakazat jeji poradani. StéZzovatelim
bylo rovnéz doporuceno obratit se se stiznosti pfimo na provozovatele programu Fajn radio.
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V tomto okamziku se do celé zaleZitosti vloZila vefejna ochrankyné prav Anna Sabatova a pozada-
la Radu podle § 15 zédkona €. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, o vyjadreni. Vefejna ochran-
kyné prav souhlasila s Radou, Ze Rada nema kompetenci zasahovat do obsahu internetového ser-
veru YouTube. Domniva se v3ak, Ze se Rada méla na zékladé podané stiznosti zabyvat obsahem
rozhlasového vysilani, tedy samotnou vyzvou Fajn radia, coz neucinila. Vefejna ochrankyné prav
byla proto presvédéena, ze Rada na zékladé podané stiznosti méla provérit obsah radiového vysi-
lani a vyhodnotit, zda odvysilana vyzva, tak, jak zaznéla, mohla narusit zejména mravni vyvoj déti
a mladistvych, napfiklad tim, Ze v nich vyvolala dojem, Ze tropeni nejapnych Sprymu z uciteld, kte-
ré hranici se Sikanou, je néco bézného, nezdvadného. Vefejna ochrankyné prav zadala Radu zejmé-
na o to, aby pfehodnotila sv(ij postoj k nedostatku kompetence se véci zabyvat a provedl|a fad-
nou analyzu rozhlasového vysilani, ze které mélo zejména vyplynout, zda mohlo dojit k ohrozeni
mravniho vyvoje déti a mladistvych, s védomim toho, ze Rada ma nastroje, jak medialni prostfedi
a jeho vliv na vyvoj déti kultivovat.

Rada tedy vytipovala rozhlasové stanice a dny, kdy mohlo dojit k odvysilani upoutavek ¢ mo-
derdtorskych vstupl upozornujici na soutéz, a zpracovala analyzu pfedmétnych usekl vysilani.
S vysledky analyzy byla seznamena na svém 12. zasedani 2016 (bod 9.) konaném dne 21. Cerv-
na 2016 a dospéla k zavéru, zZe k poruseni zakona o vysilani skute¢né doslo. Dle shora uvedené-
ho tedy pfikrocila k vydani upozornéni provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s., na poruseni ustano-
veni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb., kterého se dopustil tim, Ze ve vysilani v obdobi
od 1. prosince do 13. prosince 2015 nabadal na programu Fajn radio (97,20 MHz Praha) zéky k na-
toceni nachytdvky ucitell a podminoval tim Ucast ve vyhlasené soutézi Fajn lyzak, ¢imz mohlo do-
jit k ohrozeni mravniho vyvoje déti a mladistvych.

ROZHODNUTI RADY PRED USTAVNIM SOUDEM

Ustavni soud v listopadu 2016 odmitl stiznost spole¢nosti TV CZ s.r.o. (byvalého provozovate-
le televizniho vysilani programu ACTIVE TV, kterému byla v prosinci roku 2015 Radou odnata li-
cence), proti rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, Méstského soudu v Praze a proti rozhodnu-
ti Rady z bfezna 2015 o ulozeni pokuty ve vysi 300 000 K¢ za odvysilani teleshoppingového bloku
EZO.TV (jenz predkladal tvrzeni o zdravotnim stavu volajicich jako fakta, ¢imz podporoval chova-
ni ohrozujici zdravi, pficemz néktefi divaci si zjisténi a rady protagonistky mohli vylozit jako nahra-
du lékafské péce a zanedbat tak prevenci ¢i lé¢bu tieba i zavaznych onemocnéni). Ustavni soud
sezcela ztotoznil sargumentaci spravnich soud(, ze postup moderétorky, jejiz sdéleni provozovatel
ve svych podanich zleh¢uje, ¢i pfimo bagatelizuje, je neseridzni a lehkovazny, a provozovatel vy-
silani za néj nese plnou odpovédnost. Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole C této vyro¢ni zpravy.

STAV TRANSFORMACNICH LICENCi S OHLEDEM NA MOZNOU DIGITALIZACI
ROZHLASOVEHO VYSILANI

Transformacni licence jsou pfidélovany na zakladé zakona ¢. 196/2009 Sb. tém provozovate-
IGm rozhlasového vysilani prostrednictvim vysilacy, ktefi vysilaji na zakladé licence udélené jim
Radou pfede dnem nabyti u¢innosti tohoto zakona a ktefi se pisemné zavazali, ze budou ve svém
vysilani podporovat pfechod na zemské digitalni rozhlasové vysilani a na zakladé usneseni vlady
o prechodu na zemské digitalni rozhlasové vysilani ukonci analogové vysilani.

Takovych licenci bylo ke konci roku 2016 udéleno celkem 86, u dalsich 10 licenci jesté mUze
byt o vydani transformacnich licenci pozadano. U téchto licenci je tfeba zejména brat v Uvahu,
ze pokud dojde k digitalizaci zemského rozhlasového vysilani, budou mit provozovatelé ziejmé
zajem o odpovidajici pozice v digitalnich multiplexech (byt zakonné ustanoveni takovou povin-
nost statu neuklada).
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V3echny licence, tedy vcetné transformacnich, jsou podle stavajiciho znéni zakona o vysilani vy-
davany s maximalni platnosti do 10. fijna 2025. Zde je na misté s jistou mirou opatrnosti pfipo-
menout, Zze doposud o digitalizaci rozhlasového vysilani nebylo zavazné rozhodnuto. Pokud
k tomuto rozhodnuti nedojde v nejblizSich letech, bude tfeba novelizovat zakon o vysilani tak,
aby se predeslo situaci, kdy by po vyprieni data 10. fijna 2025 nebylo provozovano ani digitalni,
ani analogové rozhlasové vysilani.

Na tuto skutecnost Rada upozornila jiz v rdmci pfipominkového fizeni k Navrhu rozvoje zemského
digitalniho vysilani Ceského rozhlasu.

TECHNOLOGICKE INOVACE - HBBTV

HbbTV je zkratkou pro Hybrid Broadcast Broadband Television, neboli hybridni televizi, resp. hyb-
ridni vysilani. Pod timto pojmem se skryva platforma, ktera, jednoduse feceno, propojuje televiz-
ni vysilani, a tedy televizni pfistroj, s Sirokopasmovym internetem.

Ke vstupu do platformy HbbTV slouzi zpravidla ,red button’, tedy ¢ervené tlacitko na dalkovém
ovladaci, jehoz prostrednictvim Ize snadno danou sluzbu aktivovat. Dalsi moznosti je pfistup pres
konkrétni aplikaci na mobilnich zafizenich (tablety, mobilni telefony), Ize taktéz ziskat i mozZnost
snadnéjsiho vyhledavani/zadavani prostfednictvim klavesnice. HbbTV podpora tedy divakovi
umoznuje komfortni pistup pfimo z obrazovky konkrétniho programu, nikoli pouze prostrednic-
tvim k tomu urcenych aplikaci, jez je nutné na televizorech vyhledavat, potazmo nastavovat.

V soucasné dobé sluzbou HbbTV disponuji Ceska televize (viechny programy), FTV Prima
spol. sr. 0. (véechny programy), Stanice O a. s. (O¢ko, O¢ko gold). Od 1. listopadu 2016 zahdjila tes-
tovaci provoz HbbTV i spole¢nost CET 21 spol. sr. o.

Zatimco v pfipadé HbbTV se jedna o specificky technologicky doplnék vysilani, byla v ramci reSer-
$e obsahu zaznamendna sluzba Seznam.cz, kterd je zcela unikatni v tom, Ze je poskytovana niko-
li prostfednictvim klasického ,red buttonu’, nybrz skrze klasickou nabidku televiznich programd.
V praxi tedy staci pouze jednou nastavit funkci HbbTV, respektive aktivovat,HbbTV program” Se-
znam.cz, pfipadné mit pouze pfipojeni televize k internetu, a pak je mozné se do jeho obsahu do-
stat pouze prepinanim béznych tlacitek na ovladaci. | tato sluzba mUize byt vnimana jako bézny te-
levizni program, nikoliv jako doplnkova sluzba.

Podstatné je, ze pro oblast platformy HbbTV neexistuje jednotna definice, ani vymezeni toho,
co je HbbTV a jaké jsou moznosti regulace obsahu. Je navic otazkou, ktery organ verejné moci ma
dohled nad obsahem HbbTV. Zda se, Ze dozor by méla mit Rada, nebot se jedna o ¢ast vysilani.
Je viak dosud nezodpovézenou otazkou, zdali jde skutecné o ¢ast vysilani. Dale je tfeba zdlraz-
nit, ze z pohledu regulace obsahu vysilani nejde jen o ochranu pfed moznymi nekalymi praktika-
mi vyplyvajicimi z obsahu obchodnich sdéleni, ale o nemoznost dozoru nad objektivitou a vyva-
Zenosti nabizenych obsahu.

Problémem v3ak neni jen absentujici pravni ramec a pravni nejistota. V pfipadné regulaci obsa-
hu narazime na zcela zasadni problém, kterym je nemoznost technického zaznamenani obsa-
hu HbbTV. Dynamika HbbTV a individualizace uzpusobena dle nastaveni uzivatele, ¢i s ohledem
na jeho zajmy a preference, znemoznuje zachyceni do podoby, ktera je nutna pro vedeni pripad-
nych spravnich fizeni.
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HbbTV ve vztahu k mozné regulaci je velmi citlivou a aktualni otazkou, z tohoto divodu byla na-
vrzena tato oblast jako jedna z priorit Rady pro rok 2017. Cilem této priority by mélo byt zmapo-
vani technologickych moZnosti s naslednou reflexi ve vztahu k mozné requlaci, ¢i podchyceni ob-
lasti, které se dle stavajicich predpist regulaci vymykaji. S danou problematikou a jejimi uskalimi
jiz bylo obeznameno Ministerstvo kultury, ve snaze nastolit diskuzi a zapocnout s hledanim reseni
k problematice absence pravni Upravy.

STiZNOSTI DIVAKU A POSLUCHACU

Velky podil stiznosti tvofily — tak jako v pfredchozich letech - stiznosti, které se zcela vymykaly pra-
vomoci Rady, jako napfiklad stiznosti na placeni koncesionaiskych poplatkd, skladbu programu
¢i dramaturgii. Stejné tak se opakovaly stiznosti na idajnou neobjektivitu a nevyvazenost ¢i moz-
né ohrozeni déti a mladistvych apod. Rovnéz se viak objevilo nékolik velkych tematickych okru-
ha stiznosti, které byly zcela nové, nebot se tykaly referovani o aktudlnich udalostech ¢i zcela no-
vych fenoménech.

Pokud jde o stiznosti, které se v poslednich letech opakuiji, stale plati, Ze pokud jde o vztah k Radé,
maji divaci a posluchac¢i mnohdy zcela neredlna ocekévani. Rada divakim opakované vysvétlu-
je, Ze neni a nemuze byt organem, ktery by pfedem schvaloval podobu vysilani. Takové pocinani
by bylo cenzurou, ktera je nepfipustna.

Rada také nevykonava dohled nad provozovateli vysilani nad rdmec povinnosti, jez ji stanovuje
zakon o vysilani. Provozovatel ma pravo vysilat programy svobodné a nezavisle. Do jejich obsahu
|ze zasahovat pouze na zékladé zakona a v jeho mezich.

Rada provadi zpétné monitoring vysilani, a to jak na zakladé interniho systému kontroly vysilani
(vSech typl vysilani), tak na zékladé konkrétnich divackych stiznosti. Podrobné je metodika mo-
nitoringu popsana ve vyrocnich zpravach Rady, které jsou v plném znéni dostupné na webu Rady
WWW.rrtv.cz.

Rada rovnéz na svych webovych strankach v sekci,Otazky a odpovédi” poskytuje vysvétleni v pfi-
padé nejcastéjSich témat, jez jsou predmétem stiznosti, viz: http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/
otazky-a-odpovedi/index.htm. Pfesto se velkd ¢ast dopisu tyka pravé téchto témat.

Stiznosti divaku

Ve stiznostech divakl se opét objevovaly stiznosti na nespisovnou cestinu. Jinym ,staronovym®”
okruhem stiznosti byly rovnéz protesty proti pfitomnosti slovenského jazyka ve vysilani Ceské te-
levize. Divaci si na slovenstinu stézovali i v minulych letech, letos viak obzvlasté darazné, a to ze-
jména v souvislosti se skute¢nosti, Ze pofad Objektiv, ktery je vysilan na programu CT1, moderu-
je slovensky hovofici moderatorka, coz divaci povazuji za nevhodné. Zakon o vysilani viak nesta-
novuje zadné povinnosti provozovatele vysilani ze zdkona pro vysilani pofad( vyhradné v ¢eském
jazyce. Pfitomnost slovenskych reportéri ¢i obecné slovenskych mluvcich a pfitomnost poradi
ve slovenstiné ve vysilani tak pfedstavuje jev, ktery neni zakdzan ani zadnym jinym zakonem.

V televiznim vysilani se stejné jako v pfedchozich letech opakovaly i stiznosti na sponzorské vzka-
zy na prostredky pro zkvalitnéni erekce, konkrétné pfipravky Clavin a Arginmax, a to v souvislos-
ti s moznym ohrozenim mravniho vyvoje déti a mladistvych (zejm. se jednalo o sponzora pofadu
Clavin Platinum). Zakon ovsem az donedavna reklamu na pfipravky na podporu erekce nezakazo-
val a stejné tak nezakazoval sponzorské vzkazy obsahujici tyto produkty. To se zménilo, nebot es-
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kalace nespokojenosti vefejnosti, o niz se hojné referovalo v médiich, vyustila ve schvaleni novely
zdkona o vysilani, podle jejihoz znéni neni nadale mozno vysilat obchodni sdéleni, tykajici se do-
pInkd stravy na podporu sexualni vykonnosti, mezi 6. a 22. hodinou (zédkaz plati od 7. zafi 2016).

Rada dale obdrzela i v roce 2016 stiznosti na pfiliSnou hlasitost reklamnich blok( oproti ostatni-
mu vysilani, coz je problematika, kterd od 1. ¢ervna 2013 spada do kompetence Rady. Tehdy naby-
la u¢innosti zakonna Uprava omezujici hlasitost zvukové slozky reklam, teleshoppingu a oznace-
ni sponzora v televiznim vysilani. Divacka verejnost vsak zpravidla nespravné interpretuje ustano-
veni zakona, kterym byla stanovena omezujici hlasitost obchodnich sdéleni. Divaci ve svych po-
danich vychazeji z predpokladu, ze veskeré televizni vysilani by mélo mit stejnou uroven hlasitos-
ti. To v8ak zakon neuklada. Zakon pamatuje pouze na hlasitost reklamy a dalSich obchodnich sdé-
leni. V dlsledku tak v nékterych pripadech muze pretrvdvat pocit divéka, Ze reklama je ve vysilani
pfilis hlasita, a to zejména tehdy, kdy je reklama vlozena do poradu, ktery je vysilan tiseji.

Dalsi stiznosti se i tentokrat tykaly nedodrzovani vysilacich ¢ast, k ¢emuz mélo dochézet zejmé-
na na programech komer¢nich provozovatel(. Zdkon o vysilani viak takovéto ¢asové odchylky ni-
jak nepostihuje.

Divaci se také - stejné jako v letech predchozich, byt v mensi mife - priibézné tazali na vysvétle-
ni nyn&jsiho vysilani reklamy/sponzorskych vzkaz(i na programech Ceské televize (po novele za-
kona), nebot nerozlidovali mezi reklamou, ktera je na programech CT1 a CT24 zakazana, a vysila-
nim informace o sponzorovani pofadu nebo programu, coz zakon nadale umoznuje. Je nicméné
pochopitelné, ze bézny divak nemusi rozliSovat rozdil mezi reklamnim obsahem a sponzorskym
vzkazem. Néktera oznaceni sponzora svou stopazi, dynamickym ztvarnénim a obsahem detailné
informujicim o charakteru a vlastnostech produktl a sluzeb sponzora skute¢né znacné pfipomi-
naji reklamu. Minimalni rozeznatelnost mezi obsahem reklamy a sponzorskym vzkazem je nicmé-
né trendem, ktery byl aprobovan soudy, a nelze jej ze strany Rady ovlivnit. Tato problematika mi-
nimalni rozeznatelnosti se navic netyka jen Ceské televize, ale vétsiny provozovatel( vysilani. Rada
o tomto jevu uz v roce 2014 informovala Poslaneckou snémovnu Parlamentu Ceské republiky.

StéZovatelé také poukazovali na pfilisné mnoZstvi reklam v televiznim vysilani. Cas vyhrazeny re-
klamam je zakonem o vysilani stale stejné omezen na 12 minut v kazdé vysilaci hodiné. Dodr-
zovani reklamnich limit( Rada pravidelné kontroluje. V pfipadé, Ze je zjisSténo prekroceni limitu,
je pfistupovano k sankci. Limity jsou viak pfekra¢ovany jen vyjimecné. Pocit divakd z nadmérného
mnozstvi reklamy byva ¢asto zpUsoben tim, Ze divaci jako reklamu interpretu;ji i upoutavky provo-
zovatele. Ty v8ak do zakonnych limit(i zahrnovat nelze.

Pokud jde o stiznosti na jevy, které pod pravomoc Rady patfi, i nadale jsou v tomto ohledu stali-
cemi stiznosti na udajnou neobjektivitu ¢i nevyvazenost néjakého poradu i reportaze, a na pofra-
dy, které byly udajné nevhodné détem, a to pro obsah nasilnych ¢i erotickych scén.V obecné ro-
viné Ize uvést, Ze jak objektivité a vyvazenosti, tak ochrané déti a mladistvych ve vysilani vénuje
Rada dlouhodobé znacnou pozornost. Naprostou vétsinou bylo oviem monitoringem zjisténo,
Ze se o poruseni zakona nejednalo.

V souvislosti se stiznostmi tohoto typu (nevhodnost pofadu détem) Rada divakiim doporucuje
web Déti a média, viz http://www.detiamedia.cz/, projekt vznikly pod zastitou Rady, ktery slou-
Zi jako platforma pro prezentaci a vyménu odbornych nézor( a zaroven si klade za cil nabidnout
pomoc a informace rodi¢iim, ktefi chtéji eliminovat rizika negativniho pisobeni médii na déti.
Na téchto strankach je mozné se seznamit i s konkrétnimi pripady, v nichz Rada uloZila sankci
za mozné ohrozeni détskych divaka.
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Divakim opétné vadily i vulgarismy, na které velmi ¢asto upozorfiovali (Rada ovsem muze v pfipa-
dé vulgarisml pouze vydat upozornéni na poruseni zakona, nikoliv ulozit finan¢ni sankci).

Pokud jde o udajnou neobjektivitu a nevyvazenost v souvislosti s aktualnimi tématy, divaci napf.
protestovali proti zptsobu, jakym CESKA TELEVIZE informovala o navstévé ¢inského preziden-
ta Prahy ¢i Cinské lidové republice. Monitoringu byl podroben pofad Studio CT24, vysilany dne
28. bfezna 2016, v ¢ase 13:00-18:55 hodin na programu CT24, ktery byl specialné vénovan na-
vétéveé ¢inského prezidenta CR. Monitoringem tak bylo zkontrolovano téméF 6 hodin zaznamu.
Nebyly zaznamenany zZadné skutecnosti zavdavajici pochybnosti o objektivité a vyvazenosti pro-
vozovatele vysilani. Nékterd probirana témata diskuzi, zvlasté ta tykajici se politického rezimu
Ciny, tzemnich sport Ciny vedené s Tibetem ¢&i Tchaj-wanem, nebo otazek dotykajicich se dodrzo-
vani lidskych prav v Cing, nevyznivala pro Cinu pravé pozitivng, oviem skute¢nost, Ze bylo o Ciné
hovoreno i v negativnich kontextech, neni sama o sobé porusenim zakona o vysilani. Podstatné
je, ze v obsahu rozhovor( nebyly zaznamenany zadné nepravdy ¢i nekorektni, nebo dokonce ma-
nipulativné podavané informace.

Nezanedbatelny okruh stiznosti se oviem v roce 2016 - stejné jako v roce predchozim - tykal
informovani o prezidentovi CR Milo3i Zemanovi. V navaznosti na kritiku prezidentovych vyrokii
se jednalo o stiznosti na pokracujici udajné protizemanovské Stvanice.

Divaci vyjadrili také nespokojenost napft. s vysilanim pfimého prenosu vyhlasovani Cen Andél
za rok 2015 provozovatele CESKA TELEVIZE, konkrétné s vystoupenim zpévacky Lenky Dusilové
a zpévaka Davida Kollera, ktefi vystoupeni na udélovani cen Andél vyuzili mimo jiné k vyjadreni
svych politickych nazort sméfujicich ke kritice prezidenta MiloSe Zemana (popf. ministra financi
Andreje Babise a exprezidenta Vaclava Klause). Rada viak neshledala dtivody k zahajeni spravni-
ho fizeni z moci ufedni.

Rada téz obdrzela stiznosti na odvysilani pofadu Show Jana Krause dne 27. fijna 2016 od 20:15
hodin. Jednalo se o vydani pofadu s Jifim Bradym a Danielem Hermanem. Jini stéZovatelé na-
opak vytykali provozovateli neodvysilani stejného pofadu predchazejici den (ovsem rozhodnu-
ti provozovatele jakykoli pofad neodvysilat, ¢i odvysilat jej v jiném vysilacim case, je jeho svo-
bodnym rozhodnutim, které Rada nemuze jakkoli ovlivnit; provozovatel se v ivodu poradu vy-
jadril k neodvysilani tohoto vydani predchazejici den, kdyz do obrazové slozky zaradil text infor-
mujici o dlvodech, které ho k tomu vedly - dlivodem bylo pozdni dodani vyrobcem). Pofad byl
podroben monitoringu, pficemz bylo zjisténo, Ze v ivodu pofadu, ktery je tradi¢né vénovan refle-
xi aktudlniho spolecenského ¢i politického déni, vystoupilo nékolik vefejné znamych osobnosti,
jejichz ukolem bylo pronést stru¢na osobni ptani ke svatku Dne vzniku Ceskoslovenské republiky.
Vétsina osobnosti vyuzila tento prostor ke kritické reflexi jednani prezidenta M. Zemana, pfip.
predstavitell ¢eské vlady (v kontextu kauzy J. Bradyho). Délka Uvodni ¢asti, ve které hovofily dané
osobnosti, Cinila pfiblizné 4,5 minuty, poté jiz probihal porfad dle klasického” scénare - tedy roz-
hovory moderatora s pozvanymi hosty, kterymi byli Jifi Brady a Daniel Herman, herec Roman
Stabriak a zpévacka Anna K. Monitoring pofadu neodhalil Zddné poruseni zékona.

Téma, které i v roce 2016 rezonovalo spole¢nosti, a které se také v ndvaznosti na tuto skute¢nost
promitlo do fady divackych stiznosti, byla tzv. migracni ¢i uprchlicka krize.

Divaci poukazali na udajné rasisticky pofad Pravdivy pfibéh o Snéhurce odvysilany dne 25. listo-
padu 2015 od 12:40 a 19:40 hodin na programu CT :D. Jedna se o ¢tenou pohadku, vizudlni stran-

ka spociva v zabéru vypravéce, ktery doplnuji ilustrace. Samotny déj vychazi z klasického pfibé-
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hu o Snéhurce, oviem velmi volné. Hrdinkou pribéhu je divka, ktera,méla jednu velkou vadu, to-
tiz bilou plet jako mléko, a kdyz na ni svitilo jen chvili slunce, nadélaly se ji na rukach i na tva-
fi velké oranzové pihy” Ta se ve findle zamilovala do ¢erno3ského mladika, on do ni, a po svatbé
se jim narodily déti-misenci, které jiz slunec¢ni zar snasely bez probléma. Divakim vadila propa-
gace multikulturniho souziti a prezentace bilé rasy jako ménécenné (bila barva pleti jako vada).
Rada poruseni zakona neshledala. Radé nepfislusi interpretovat autorska dila.

Pozornost vzbudila i informace, kterou pfinesl server HlidaciPes.org, Ze redaktofi programu Pri-
ma provozovatele FTV Prima, spol. s r.o. byli instruovani, jakym zpisobem maiji informovat o pro-
blematice souvisejici s migracni krizi, a Ze se tedy jedna o tendencni vysilani. Rada konstatovala,
Ze pokud jsou informace uvedené v ¢lanku pravdivé, tj. Ze jsou zaméstnanci konkrétni televize in-
struovani k tomu, aby postupovali v rozporu se zdsadami objektivity a vyvazenosti, resp. aby vysi-
lali v rozporu se zdkonem o vysildni, je takova situace alarmujici. Zda v dUsledku takovychto poky-
nG dochazi k redlnému porusovani zadkona je oviem mozné ovéfit vyhradné monitoringem a ana-
lytickym vyhodnoceni odvysilaného zpravodajského a publicistického obsahu, nikoli Setfenim ci
ovérovanim toho, co zaznélo na jakési interni poradé provozovatele. V dobé této kauzy probihal
monitoring, ktery si Rada zadala, aby ovéfila, jakym zpuisobem program Prima informuje o mig-
racni krizi. Analytické vystupy Rada projednala na fijnovém zasedani a rozhodla v jednom pripadé
o vyzadani vysvétleni od provozovatele.

Rada se rovnéz na podnét vicero stiznosti zabyvala reportazi o irackych uprchlicich, odvysilanou
v ramci pofadu Zpravy FTV Prima dne 11. inora 2016 od 18:55 hodin na programu Prima provozo-
vatele FTV Prima, spol. s.r.o. Jednalo se o reportaz Iracké rodiné se nelibi byty, ktera licila nespoko-
jenost rodiny irdckych kiestan(, ktera je na utéku z vale¢ného Iraku, s nabizenym bydlenim v Jih-
lavé po presidleni rodiny do CR. Rada rozhodla vyzadat od provozovatele vysilani FTV Prima, spol.
sr.o. podani vysvétleni v predmétné véci. Rada se sezndmila s podanym vysvétlenim provozovate-
le FTV Prima, spol. s r.o. a ve véci nepfistoupila k zddnym dalSim krokdm.

Rada dale obdrzela stiznosti na obchodni sdéleni zamérené na informovani o vyznamu Elektronic-
ké evidence trzeb (EET). Reklamni spot byl podroben komplexnimu analytickému a pravnimu roz-
boru z hlediska zakona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, a to nad ramec obsahu stiznosti. Jedna-
lo se o velmi specifické obchodni sdéleni, jehoz cilem bylo informovat vefejnost o kladech/ptino-
su EET, navic s urcitou nadsazkou, coz je viak pro reklamu jako takovou zcela typické. (A dle judika-
tury legitimni.) Neobsahuje tvrzeni striktné deklarujici/garantujici ziskani konkrétni ¢astky na za-
kladé fungovani elektronické evidence trzeb. Divak je prostfednictvim infografiky a komentare se-
znamen s vy¢tem moznosti (investice do oblasti Skolstvi, zdravotnictvi apod.), do kterych by bylo
mozné investovat v pfipadé, kdy by byla dana ¢astka vybrana (nova sportovisté, vyssi platy atp.).
Jedna se v3ak pouze o abstraktni vycet slouzici spiSe pro lepsi predstavu ¢i orientaci divaka, niko-
li o konstatovani ¢i deklarovani situace budouci. Navic je zde explicitné zminéno ,az osmnact mi-
liard rocné”, respektive ¢astka 18 miliard je zde zmifiovana jako maximalni mozna, coz neni v roz-
poru se zdkonem. Reklama byla posouzena rovnéz z toho pohledu, zda se nemuze jednat o zaka-
zanou politickou reklamu, a je nutno konstatovat, ze nikoli, jelikoz reklama rozhodné nenaplnu-
je znaky pro politickou reklamu pfiznacné. Rada neshledala divody k zahdjeni spravniho fizeni
Z moci ufedni.

Rada obdrzela fadu stiznosti na vysilani pofadu Ocima Josefa Klimy ze dne 4. fijna 2016, resp.
na prispévek,Neurorestart”. Rada rozhodla vyzadat od provozovatele FTV Prima, spol. s r.0. poda-
ni vysvétleni, z jakého divodu v rdmci pofadu Oc¢ima Josefa Klimy neumoznil zastupci spole¢nos-
ti Neurorestart institut, Jifimu Vokacovi Cmolikovi, reagovat na vytky vi¢i fungovani programu
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,neurorestart”, formulované oslovenymi odborniky, tak, aby méli divaci k dispozici veskeré potreb-
né informace k vytvoreni vlastniho nezavislého nazoru na probiranou problematiku. Provozovatel
ve svém vyjadreni uved|, Ze reportaz byla natocena v naprostém souladu se standardy novinaiské
prace. Rada posléze dosla k zavéru, Ze reportaz byla zpracovana pro tento format pofadu zcela ty-
picky a Ze moznost divaku vytvofit si na zakladé odvysilaného obsahu na danou zaleZitost vlastni
nezavisly nazor, nebyla dotcena.

Ke spiSe ojedinélym stiznostem patfily v roce 2016 stiznosti na umisténi produktu, tzv. product
placement (PP). Divakim také vadila injektdz sponzora v obraze béhem vysilani poradi (opét
se jednalo o okrajovou problematiku).

Oproti predchozim rokdm vyrazné ubylo stiznosti na ezoterické porady, které jsou zvlastnim fe-
noménem televiznich obrazovek. Mezi pomérné Casté stiznosti divakd naopak stéle patfi — stej-
né jako v pfedchozich letech - dlouhé ¢ekani na prepojeni do studia, které ma za nasledek vyso-
ké ucty za telefon v pfipadé z pohledu divaki pofadu,soutéznich’, ve své podstaté viak teleshop-
pingovych, u nichz je pfitomna interaktivni telefonickd slozka.

Divakam je obvykle pfedlozena hadanka k feSeni (obrazek, Ciselny rébus apod.) a jsou opakova-
né vyzyvani, aby zavolali do studia spravnou odpovéd a vyhrali tak jisty finanéni obnos, ktery byva
béhem soutéze postupné navysovan. Poskytovani sluzby je provadéno v pfimém prenosu. Odha-
leni pfesného mechanismu fungovani interaktivni slozky téchto poradu vsak neni v moznostech
Rady. Rada vzdy konstatovala, ze v ramci jejich pravomoci je problém nepostizitelny.

Rada mUze pfi feSeni pfipadu poskytnout souc¢innost formou zadokumentovani a analyzy obsa-
hu vysilani (tj. analytického popisu), ale nemUze posuzovat korektnost Vseobecnych uzivatelskych
podminek telefonické sluzby, které jsou zvefejnény na internetu, ¢i korektnost provozu této tele-
fonické sluzby, natoZpak jednotlivého pripadu pouziti telefonické sluzby urcitym telefonujicim di-
vakem a nad rdmec své pravomoci porovnavat zpusob poskytnuti telefonni sluzby s obsahem vy-
silani. Rada nem{Ze konat mimo svou pravomoc.

Stiznosti tykajici se audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, nehledé na rostouci konzu-
maci nelinearniho sledovani, pfedstavovaly i v tomto roce zanedbatelny podil z celkového poctu
Radou obdrzenych podnétd. V roce 2016 byly evidovany Ctyfi stiznosti, z nichz nevyplynulo zad-
né poruseni zakona. Stézovatelé poukazovali na nedodrzovani objektivity a vyvazenosti, zazni-
vajici vulgarismy, zafazovani nevhodnych upoutavek a klamavé reklamy. Zakon o AVMS na rozdil
od zakona o vysilani nereguluje uzivani vulgarism( a nadavek, stejné tak neuklada povinnost dbat
zasad objektivity a vyvazenosti ve zpravodajskych a publicistickych poradech. V pfipadé obchod-
niho sdéleni nebylo prokazano, Ze by se jednalo o klamavou reklamu. U monitorovanych porad
umisténych v ramci inkriminované sluzby nebyly zaznamenany zadné upoutavky, které by mély
potencial vazné narusit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Stiznosti posluchaci

Jako i v pfedchozich letech, vyznamna ¢ast posluchacskych podnétli se netykala oblasti, které
spadaji do kompetence Rady. Jednalo se pfedevsim o stiznosti tykajici se dramaturgie Ceského
rozhlasu, at uz co se vybéru hudby, skladby poradd, volby jazyka nebo persondlniho obsazeni
tyce. Tyto stiznosti Rada postupuje Radé Ceského rozhlasu a stéZovateltm ve své odpovédi ozfe-
jmuje rozsah svych pravomoci.
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Pouze jedna stiznost tykajici se dramaturgie se vztahovala i na provozovatele rozhlasového vysila-
ni s licenci, konkrétné se jednalo o zaleZitost hudebni dramaturgie napfi¢ véemi programy v Ceské
republice. | vtomto pfipadé Rada posluchace seznamila se svymi pravomocemi.

Relevantni podnéty se nejcastéji tykaly zachovani objektivity a vyvazenosti vysilani a ochrany déti
a mladistvych, tedy § 31 odst. 1 a 2, resp. § 32 odst. 1 pism. g) a j) zdkona o vysilani. V zadném
z téchto pfipadll vSak Rada neshledala, Ze by doslo k poruseni zakona.

Nékteré ze stiznosti, které odkazovaly na § 31 odst. 1 a 2, resp. § 32 odst. 1 pism. g), se pozastavo-
valy nad obchodnimi sdélenimi na doplnky stravy na podporu sexualni vykonnosti, jejichz vysilani
zakon upravil az po doruceni téchto podnétu. Dalsi podnéty se tykaly pofadd, v nichz dosel zmin-
ky alkohol nebo uzivani Iék(, informovani o 1écitelstvi a pobidky k nataceni,prankd”

Dvé stiznosti se tykaly vulgarism ve vysilani, v jednom z téchto pfipadd Rada provozovatele upo-
zornila na poruseni § 32 odst. 1 pism. j) zakona o vysilani. Obdobné upozornéni vzeslo z analyzy
zadané na zakladé posluchacské stiznosti z roku 2015.

Bez vyjimky viechny stiznosti na domnélou neobjektivitu nebo nevyvazenost se tykaly vysilani
Ceského rozhlasu, a to jak na publicistické, tak zpravodajské porady. V zpravodajskych pofadech
se jednalo o zietelné oddélené informovani v souladu se zakonem. Podobné jako v loriském roce,
ani tentokrat Rada nemohla nez konstatovat, Ze v pripadé publicistickych pofadd, byt vysilanych
provozovatelem ze zakona, $lo o predestieni spektra riznych nazord, a to i v souvislosti s kontro-
verznimi tématy, jimz se provozovatel vysilani ze zakona mlze a méa vénovat. Ve svych odpovédich
posluchaclim se Rada snazila srozumitelné osvétlit divody, proc ten ktery publicisticky obsah ne-
shledala z hlediska zdkona problematickym, jaké je pfesné znéni zakona, ¢i jakymi pravomocemi
Rada v téchto zalezZitostech disponuje. Posluchace tak napfiklad informovala o tom, ze neni v jeji
kompetenci posuzovat profesionalitu redaktort.

Obdobné postupovala v reakci na podnéty, tykajici se etiky a vkusu. Kromé jedné se stiznosti vzta-
hovaly k vysilani komercnich program( - v jenom pfipadé posluchacka poukazovala na neucti-
vé vyjadfovani o prezidentovi CR, ve dvou se poslucha¢i domnivali, ze moderatofi zdbavniho po-
fadu zesmésnili seniora, a konecné v jedné obecné formulované stiznosti se stéZovatelka po-
zastavovala nad tim, Ze Ize vysilat informace o policejnich kontrolach na silnicich. Rovnéz zce-
la mimo kompetenci Rady je ,stiet zajm(*, k némuz podle jednoho posluchac¢e mélo dojit tim,
ze redaktorka komercni stanice byla po urcitou dobu soucasné ministerskou urednici.

V jedné stiznosti poslucha¢ upozornil na mozné utvrzovani stereotyp( (tedy poruseni § 32 odst. 1
pism. i) zakona o vysilani), ale ani v tomto pripadé Rada neshledala, Zze by k poruseni zakona odvy-
silanim uré¢eného obsahu skute¢né doslo.

Na zakladé stiznosti na obchodni sdéleni doslo k zahajeni spravniho fizeni ve véci mozného po-
ruseni § 2 odst. 1 pism. b) zdkona o reklamé a v jednom pripadé Rada o zahajeni spravniho fizeni
bude rozhodovat v roce 2017.

Na zavér Ize konstatovat, ze proti pfedchozimu kalendainimu roku Rada zaznamenala urcity po-
kles poctu divackych a posluchacskych stiznosti a podnét(. Témata stiznosti se ve zna¢né mire
opakovala, vyskytla se vak i zcela nova, ktera odrazela zejména aktualni celospolecenska téma-
ta roku 2016.
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Statistika (mnohd poddni obsahovala vice nez jednu stiZznost — mnohé stiznosti se tak prekryvaly)

Rok 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016
Stiznosti 126 71 722 715 1043 1055 823
Dotazy 96 226 339 248 128 121 101
Podnéty 205 425 528 463 90 93 43
Celkem 427 722 1589 1426 1261 1269 967

INFORMACE O POSTUPU PRI PRECHODU NA DIGITALNI VYSILANI

Zemske digitalni televizni vysilani

Béhem roku 2016 nedoslo ke zménam v pokryti celoploSnych digitalnich vysilacich siti. V pfipadé
sité 1 (vefejnopravni) zUstalo zachovano pokryti na urovni 99,9 % obyvatel s vyuzitim 119 vysila-
¢0. Sit 2 dosahuje také pokryti 99,9 % obyvatel, aviak s vyuzitim mensiho poctu vysilacl nez u sité
1-78. U sité 3 z(istava pokryti na hodnoté 98,1 % obyvatel s vyuZzitim 20 vysilacq. Sit 4 pak dosahu-
je pokryti 95,1 % s vyuzitim 53 vysilacu, coz pfi srovnani s pfedchozimi dvéma roky také nepred-
stavuje zménu. Programova nabidka celoplosnych siti viak v pridbéhu roku 2016 zmén doznala,
nejcastéji Slo o zahajeni Sifeni nového programu (napt. JOJ Family, Televize Jécko, rtm plus, Mhau
TV) nebo naopak bylo Sifeni programu ukonceno ¢&i preruseno (napt. Retro Music TV, TV Regina,
Harmonie TV, Mham TV), pfipadné byly zménény technické parametry.

Ve vysilaci siti 1 jsou $ifeny programy Ceské televize (CT 1, CT 2, CT 24 a CT sport) a Ceského rozhla-
su (CRo Radiozurnal, CRo Dvojka, CRo Vitava, CRo Jazz, CRo Plus, CRo D-dur, CRo Radio Wave, CRo
Radio Junior). Vysilaci sit 2 $ifi programy Nova, Nova Cinema, Prima, Prima Cool a Televize Barran-
dov. Ve vysilaci siti 3 jsou celoplo3né $ifeny programy CT :D/CT art (duplicitné k regionalni vysila-
ci siti 7 i nadale), Prima Max, Prima Love, Prima Zoom, Kino Barrandov, Barrandov Plus, O¢ko, O¢ko
Gold, Slagr TV. Celoplos$né je zde také 3iteno Radio Proglas. Ve vysilaci siti 4 doslo k dil¢im zmé-
ndm v programové nabidce. Celoplo$né sifi osm televiznich programu: Fanda, Smichov, Telka, Re-
lax, Rebel, JOJ Family, Miau TV, Prima Comedy Central a programovou pozici s nazvem Seznam.
cz, kde je vyuzito standardu HbbTV (Hybrid Broadcast Broadband TV).V nékterych regionech jsou
dostupné také regionalni programy: Brno TV (jizni Morava), Jiho¢eska televize (Ceskobudéjovic-
ko), TV Morava (Olomoucko), Polar (Ostravsko), TV Slovacko (Zlinsko), Televize ZAK (Plzerisko a Kar-
lovarsko) a rtm plus (Liberecko). Radio Cas v této siti neni dale $ifeno.

Kromé celoplo$nych zemskych digitalnich siti pokryvajicich vice nez 95 % obyvatel Ceské republi-
ky (sité 1 az 4) doslo b&éhem roku 2016 k rozsifeni regionélnich vysilacich siti, kterym Cesky teleko-
munikacni urad vydal individudlni opravnéni. K 31. prosinci 2016 jde o 20 regionalnich siti (ozna-
Cenych pofadovymi Cisly 1 az 21, s vyjimkou regionalni sité 3) s celkem 95 vysilaci, kdy pfevazna
vétsina je v provozu a Sifi televizni a rozhlasové programy.

Nejvy3siho pokryti dosahuje regionalni sit 7, a to 84,8 % obyvatel CR, ktera $ifi zejména programy
Ceské televize ve vysokém rozliseni — CT 1 HD, CT 2 HD, CT sport HD a programy ve standardnim
rozlideni — CT :D/CT art a kinoSvét. Z rozhlasovych programu 3ifi Radio Cas a Radio Cas Rock. Re-
gionalni sit 8 je i nadale dostupna prevazné v krajskych méstech a blizkém okoli. Sifi $est progra-
ma dostupnych v celé siti: Barrandov Muzika, O¢ko Expres, regionalnitelevize.cz, Sport 5, TV8, TV
Noe a t¥i regionalni programy: V1 (Pardubice/Hradec Kralové), Televize Jé&ko (jizni Cechy) a Televi-
ze ZAK (Plzensko). Regiondlni sit 12 je dostupna v Praze a okoli (s pokrytim 17,1 % obyvatel) a Sifi
pouze dva programy ve standardnim rozliseni (Prima a Prima Cool).
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Pokryti u dalsich regionalnich siti zdstalo beze zmény, u &tyF siti je mezi 15 a 20 % obyvatel CR.
Z celkového poctu 20 regiondlnich siti jich devét nedosahuje ani 1 % pokryti obyvatel CR (poéita-
no pro kazdou sit jednotlivé).

Ke konci roku 2016 tak bylo pro vétsinu obyvatel Ceské republiky k dispozici celkem 27 televiz-
nich programt (tfi programy Ceské televize jsou k dispozici i ve vysokém rozliseni) a 9 rozhlaso-
vych programa sifenych prostfednictvim DVB-T. Vice nez polovina obyvatel CR mize terestricky
prijimat dalSich sedm televiznich a jeden rozhlasovy program, celkem tedy 34 televiznich a 11 roz-
hlasovych program.

Zemské digitalni rozhlasové vysilani

Zemska digitalni vysilaci sit provozovana spole¢nosti TELEKO, s.r.0. vyuziva sedm vysilacu, z toho
tyfi ve lll. padsmu a tii v L pasmu. Ke konci roku 2016 bylo v této siti $ifeno 12 programi: CRo Ra-
diozurnal, CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Radio Wave, CRo D-dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Ju-
nior, CRo Radio Retro, DAB Plus TOP 40, Radio Proglas, Radio Samson. To je proti roku 2015 pokles
o tfi programy. Ze viech provozovanych siti digitalniho rozhlasu ma tato nejvyssi pokryti, a to cca
40 % obyvatel CR.

Rozsah pokryti zemské digitalni vysilaci sité spole¢nosti RTI cz, s.r.0. dostupné zejména na jihu
a zapadé Cech se v roce 2016 nezménil. K 31. prosinci 2016 byla tvofena Sesti vysilaci, z toho dvé-
ma ve lll. pdsmu a ¢tyfmi v L pasmu. Siteno je 11 program: CRo Radiozurnal, CRo Plzen, CRo Ces-
ké Budé&jovice, CRo Retro, CRo Plus, CRo Radio Wave, CRo Radio Junior, Radio Proglas, Radio Beat,
Radio Samson, DAB Plus TOP 40. Proti roku 2015 jde o narust o tfi programy. Vysilani je dostupné
na Plzersku, Ceskobudé&jovicku, Karlovarsku a v Praze a blizkém okoli.

Zemska digitalni vysilaci sit provozovana spole¢nosti Ceské Radiokomunikace a.s. v Praze na sta-
novisti Zizkov (kanal 12C) $ifici vefejnopravni multiplex obsahovala ke konci roku 2016 celkem 11
program0 Ceského rozhlasu: CRo Radiozurnal, CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Radio Wave, CRo D-
dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Junior, CRo Radio Retro, CRo Sport, CRo Regina DAB a tfi testo-
vaci pozice.

Stavajici zemska digitalni vysilaci sit Ceskych radiokomunikaci s licencovanymi programy a ome-
zenym pokrytim v ramci Prahy (kandl 10D) Sifi k 31. prosinci 2016 celkem deset rozhlasovych pro-
gramu - ZET, Radio Blanik, Cesky Impuls, Radio City, Evropa 2, Frekvence 1, Pigy Radio, Radio De-
chovka, Radio Impuls, Rockzone.

U vsech siti digitalniho rozhlasu, které byly v provozu i v poslednich letech, dochézelo v roce
2016 pomerné casto ke zménam v programové nabidce. Byly zafazeny nové programy a doslo
i na ukon¢eni sifeni nékterych programu. Ve viech vyse uvedenych provozovanych zemskych digi-
talnich vysilacich sitich jsou rozhlasové programy Sifeny v systému DAB+ (format MPEG-4).

Nové technologie

Experimentalni vysilani ve standardu DVB-T2 provozované spole¢nosti Ceské Radiokomunikace
a.s. z vysilace Praha-Zizkov pokracovalo v roce 2016 dalsimi testy. Bylo testovano online vysilani
s vyuzitim zdrojového kdédovani HEVC u program Sifenych ve vysokém a standardnim rozliseni
(program CT sport v rozliseni 540p, 576i, 1080i a 1080p). Déle bylo testovano online vysilani pro-
gramu FunBox 4K v rozliseni 2160p také s vyuzitim kédovani HEVC.
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Rok 2016 byl také ve znameni vyraznéjsiho nasazeni technologie HbbTV hned u nékolika provo-
zovatell zemského televizniho vysilani. Hybridni vysilani je k dispozici u programt Ceské televi-
ze, programd skupiny Nova, Prima, O¢ko a nékterych jednotlivych programd. Dal3i provozovatelé
spusténi sluzeb hybridni televize pfipravuji. Celkové vzato jde o vice nez polovinu celoplo$né do-
stupnych programi zemské televize, skrz které Ize vyuzivat sluzby hybridni televize. Obsah Hbb-
TV nejcastéji tvofi archiv pofadU, zpravy, teletext, predpovéd pocasi, televizni program, rlizné zivé
prenosy.V piipadé Ceské televize také panoramatické kamery s informacemi pro turisty, informac-
ni liSta se zpravami a soutéze a kvizy pro déti a dospélé. Novinkou jsou letaky obchodnich retéz-
c(, které nabidla HbbTV skupiny Prima. Na rozdil od minulych let je v hybridni televizi vyuZivana
také videoreklama napf. mezi pfehravanymi pofady v archivu a reklama v podobé bannert umis-
ténych na strance.

Specidlnim pfipadem je programova pozice Seznam.cz v zemské vysilaci siti 4, kterd pfimo nenese
obsah (jen pouze statickou obrazovku s odkazem na webové stranky), ale vyuziva moznosti hyb-
ridniho vysilani coby zprostfedkovatele internetového obsahu. Ten je tvofen webem Stream.cz,
ktery nabizi vlastni videoobsah.

Problematika migrace zemského digitalniho televizniho vysilani z DVB-T na DVB-T2

Strategie rozvoje zemského digitalniho televizniho vysilani byla viadou CR schvalena dne 20. &er-
vence 2016 jako usneseni vlady ¢. 648. BEhem roku 2016 probihala pfiprava novel natizeni vlady
¢. 153/2005 Sb., o stanoveni zpUsobu a vyse tvorby prostifedk( radiokomunikacniho uctu a zpu-
sobu jejich ¢erpdni, a nafizeni vlady ¢. 154/2005 Sb., o stanoveni vyse a zplsobu vypoctu poplat-
kd za vyuzivani radiovych kmitoctl a Cisel. DalSim dalezitym krokem byla pfiprava novely zakona
¢. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zméné nékterych souvisejicich zdkonu (zékon
o elektronickych komunikacich), ve znéni pozdéjsich predpisd, a zakona ¢&. 483/1991 Sb., o Ceské
televizi, ve znéni pozdéjsich predpisu.

V navaznosti na pripravované evropské rozhodnuti o uvolnéni pasma 700 MHz pro sluzby mobil-
ni komunikace (IMT) byla do vy$e uvedenych novel zapracovdna dosud zndma ustanoveni a navr-
hované terminy pfipravovaného evropského rozhodnuti. Z tohoto hlediska jsou zasadni dva ter-
miny:

- uvolnéni kmitoc¢t v pasmu 700 MHz - ke dni 30. ¢ervna 2020

- garance stavajiciho vyuziti pasma do 700 MHz - nejméné do roku 2030

Prijeti uvedenych novel je zasadni pro to, aby mohly byt uinény pfipravné prace a nasled-
né samotné spusténi pfechodovych siti. K zahajeni vysilani by mélo dojit zacatkem roku 2017.
Z pohledu divaka je nyni podstatné lepsi dostupnost pfijimac(i, nez tomu bylo pred rokem ¢i dvé-
ma. K dispozici je jiz nejméné 600 typU televizor(l nebo set-top-box0, u kterych bylo ovéfreno,
Ze jsou vhodné pro pfijem ve standardu DVB-T2/HEVC, ktery bude v Ceské republice pouzit pro
prechodové i finalni sité DVB-T2.

Informace o postupu pri prechodu na digitalni vysilani T-DAB+

Dne 24. srpna 2016 byl usnesenim vlady ¢. 730 schvalen material Navrh rozvoje zemského digital-
niho vysilani Ceského rozhlasu. Tento materiél byl pfipraven pracovni skupinou pod gesci minis-
terstva kultury za ucasti zastupcu dalsich relevantnich ucastnikd véetné Rady. Material predstavil
zakladni ramcové pozice a zavérem byla navrzena opatfeni k dalsimu vyhodnocovani digitalizace
(nejen) Ceského rozhlasu.
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Rada vedle prace na tomto materialu jako celku podala jako pfipominkové misto také jednu pfi-
pominku k navrzenému materialu:

»Rada je nucena upozornit, Ze pokud by v roce 2022 bylo rozhodnuto o pokra¢ovani vysilani v pas-
mu FM (bez ohledu na to, zda bude pfijato politické rozhodnuti o zavedeni digitalniho rozhlaso-
vého vysilani ¢i nikoli), bude tieba také rozhodnout o zpsobu udéleni opravnéni k tomuto vysila-
ni — tedy zda pujde napf. o vysilani stavajicich program( ¢i zda dojde k novym licenénim Fizenim
(v podstaté na celé FM pasmo).

V takovém pripadé je doba tfi let k vydani novych opravnéni pro FM pasmo - vzhledem k mnoz-
stvi licenci a oCekdvatelnym soudnim sporm - naprosto minimalni.

Soucasné znéni zakona navic pracuje s ukonéenim analogového vysilani — (,Provozovatel rozhla-
sového vysilani s licenci, ktery vysila na zakladé licence udélené mu Radou pro rozhlasové a te-
levizni vysilani (dale jen ,Rada”) pfede dnem nabyti U¢innosti tohoto zakona a ktery se pisem-
né zavaze, ze bude ve svém vysilani podporovat prechod na zemské digitalni rozhlasové vysila-
ni a na zdkladé usneseni vlady o pfechodu na zemské digitalni rozhlasové vysilani ukon¢i ana-
logové vysilani, je opravnén pisemné pozadat Radu o udéleni transformacni licence, na zakladé
které bude opravnén vysilat do 10. fijna 2025Y) - to navic znamen4, ze v roce 2022 by nejpozdéji
méla existovat takova pravni Uprava (novela zakona o vysilani), ktera umozni FM vysilani i po datu
10.10.2025.V opacném pfipadé nemize Rada zarucit efektivni vyuzivani radiového spektra v FM
pasmu po tomto datu.”

Této pripomince bylo vyhovéno v tom smyslu, ze ministerstvo kultury upravilo navrh tak,

aby se vyhodnoceni rozvoje digitalniho vysilani a rozhodnuti o tom, zda FM vysilani bude pokra-
Covat i po roce 2025, predsunulo o jeden rok na rok 2021.

MEZINARODNI AKTIVITY RADY

Central European Regulatory Forum (CERF) a Evropska platforma regula¢nich organti
(EPRA)

V roce 2016 pokracovala spoluprace Rady se ¢leny Stiedoevropského féra regulatord (Central Eu-
ropean Regulatory Forum — CERF), jehoz pravidelné setkani usporadala tentokrate slovenska vysi-
laci rada ve dnech 16. a 17. Cervna v Kosicich. Setkani se zucastnili zastupci vSech osmi ¢lenskych
zemi. Na setkani v listopadu 2015 bylo rozhodnuto, Ze v roce 2016 bude pokracovat prace CERFu
spojena s tématem ochrany déti.

Ze stiznosti, které si requla¢ni organy v ramci stfedoevropského féra predavaji k vyrizeni dle prin-
cipu zemé puvodu, je ziejmé, Ze ochrana déti a mladistvych pred nevhodnym obsahem je hlav-
nim tématem preshrani¢ni spoluprace. Clenové CERFu se tedy rozhodli porovnat narodni systémy
oznacovani porfadl dle vhodnosti pro jednotlivé vékové skupiny a nasledné posoudit, zda by ale-
spon v ramci stfedoevropskych zemi bylo mozné nastavit pravidla tak, aby byla co mozna nejjed-
notnéjsi. Jednotlivé medidlni rady pfipravily podkladové materialy, které souhrnné popsaly zpU-
sob regulace, tykajici se ochrany déti a mladistvych; podstatnou ¢asti podkladovych materialt byl
podrobny popis zpusobu oznacovani pofadu pro déti (labelling).

Ceska republika je jedinou zemi stfedoevropského prostoru, kde je$té nebyla tato praxe zavede-
na, a ¢eska Rada je opakované konfrontovana s dotazy, co brani Ceské republice, aby takovy sys-

tém zaved|a. Fakt, Ze Ceska republika nemé uzakonén systém oznaceni pofad(l pro jednotlivé vé-
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kové skupiny, plisobi potize sousednim zemim, jelikoz divaci okolnich zemi mohou pfijimat ¢eské
programy, které vysilaji pofady bez oznaceni. Taktéz stanice, které maiji licenci v Ceské republice,
a jejichz vysilani je mifeno prevazné na okolni zemé, nejsou povinny respektovat pravidla uzako-
néna v téchto statech (labelling). Na tuto praxi si pravidelné stézuji divaci/rodice ze sousednich
zemi.V roce 2016 se setkani soustredilo pfedevsim na prezentaci praktickych ukazek uziti jednot-
livych zplsobu oznacovani pofadu. Zastupci Rady prezentovali material, na kterém demonstrova-
li, Ze navzdory absenci labellingu ¢eska Rada rozhodné nerezignovala na ochranu déti a mladist-
vych pfed nevhodnym obsahem.

Dale se v roce 2016 zastupci Rady ucastnili dvou setkani Evropské platformy regulacnich organa.
Stézejnim tématem celoevropskych setkani je i nadale revize Smérnice o audiovizualnich medial-
nich sluzbach.

Evropska skupina regulatori pro audiovizualni média (ERGA)

Rada se v priibéhu roku 2016 aktivné podilela na Cinnosti celoevropské skupiny ERGA, a to jak
v ramci pravidelnych plenarnich setkani, tak v ramci pracovni podskupiny pro otazky revize smér-
nice AVMS. Rok 2016 byl na evropské urovni velmi vyrazné ovlivnén pfipravou a naslednym zve-
fejnénim navrhu novely celoevropského regulacniho ramce, ktery pfipravila Evropska komise.
ERGA, ktera sdruzuje regulacni organy pro oblast audiovizudlnich médii viech ¢lenskych statd EU,
se v uplynulém roce zamérovala zejména na Uzkou spolupraci s Evropskou komisi pfi pfipravach
a nasledném pripominkovani navrhu na zménu smérnice AVMS. Prace v ramci ERGA probihala
v nékolika pracovnich skupinach, a to pro ochranu déti a mladistvych, pro vytvoreni spolecné di-
gitélni databaze dokumentl (digital toolkit), pro budouci zlepSovani evropské regulace a pro re-
vizi smérnice AVMS. Rada byla aktivnim ¢lenem pravé v pracovni skupinég, ktera se vénovala otaz-
kam revize smérnice. Béhem roku 2016 se v Bruselu uskutecnila celkem Ctyfi pracovni setkani této
podskupiny a plenarni jednani ERGA. Vysledkem ¢innosti této pracovni skupiny bylo oficidlni sta-
novisko ERGA k novému navrhu smérnice AVMS, které je oficialné zvefejnéno na novych vlastnich
internetovych strankach www.erga-online.eu a zaroven predano Evropské komisi jako podklad
pro dalsi verejné konzultace. Stanovisko postihuje stéZejni oblasti regulace, od vlastni ptisobnos-
ti smérnice po jeji rozsifeni o dalsi typy sluzeb, nov4, flexibilnéjsi pravidla pro vysilani obchodnich
sdéleni, ochranu déti a mladistvych a podporu evropskych dél.

Prvni ze dvou plenarnich setkani ERGA se uskutecnilo 2. bfezna 2016 v Amsterdamu. Na tomto
jednani byla pfijata pracovni zadani pro jednotlivé pracovni skupiny do konce roku a byl prezento-
van materidl, ktery shrnuje analyzy vypracované v ramci pracovni skupiny pro teritorialni jurisdik-
ci v priibéhu roku 2015. ERGA vydala, s ohledem na obtize nékterych evropskych regulac¢nich or-
ganu, stanovisko tykajici se dllezitosti nezavislosti narodnich regula¢nich orgdnd. Druhé plenar-
ni jednani se pak uskutecnilo 29. listopadu 2016, kdy byla pfijata Zprava o zpfistupnovani audio-
vizualniho obsahu pro zdravotné postizené. Hlavnim tématem byla zejména ochrana déti a mla-
distvych pred skodlivym obsahem v internetovém prostfedi a vytvareni tzv. ERGA Akademie, kte-
ra bude slouzit k vyméné zkusenosti, analyz a material(i a sdileni osvédc¢enych postupl mezi ev-
ropskymi regulacnimi organy.

Kontaktni vybor smérnice AVMS

Rada se rovnéz pravidelné ucastni pravidelnych setkdni Kontaktniho vyboru Smérnice AVMS
na pudé Evropské komise. 44. zasedani Kontaktniho vyboru, které se konalo v Bruselu dne 6. ¢er-
vence 2016, se celé vénovalo Navrhu na zménu smérnice AVMS s ohledem na ménici se trzni re-
alitu. 9. zafi 2016 se konalo 42. zasedani Kontaktniho vyboru, na kterém vystoupila pfedsedkyné
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ERGA, aby objasnila roli ERGA a jeji kompetence ve vztahu ke Kontaktnimu vyboru. Nutnost tako-
vého kroku se objevila s projednavanim navrhu, kterym byla ERGA oficidlné zakotvena i ve smér-
nici AVMS a byly ji svéfeny nékteré kompetence ve vybranych oblastech. Prfedmétem jednani byla
nasledné prezentace nékolika priklad(l efektivni ko-regulace, konkrétné z Nizozemska, Britanie
a Spanélska. Byla vedena podrobna diskuze ohledné vykladu pojmu ,pofad s vyznamnym podi-
lem détského divaka” a zastupce Evropské komise prezentoval aktivitu Komise v oblasti medialni
gramotnosti. Zavérem tohoto jednani bylo v rdmci diskuze projedndvano zahrnuti platforem pro
sdileni videi do vécné plisobnosti nové smérnice. Clenské staty si vyménily nazory na praktické
otazky, které se tykaly samotné definice téchto sluzeb, povahu povinnosti, které by mély dodrzo-
vat, a také moznosti kontroly a pripadné sankce ze strany narodnich regulatoru.

Mezinarodni stiznosti

Jedna se o stiznosti zahrani¢nich regulatord, ktefi poukazovali na mozné poruseni zékona o vysi-
lani provozovateli vysilajicimi v zahranici na zakladé licence vydané v CR a spadajicimi proto pod
pravomoc Rady.

V roce 2016 Rada obdrzela pét stiznosti od rumunského regulatora, jimz je Consiliul National al
Audiovizualului. Ctyfi stiznosti se tykaly provozovatele MTV NETWORKS s.r.o. (programy Comedy
Central Extra a Paramount Channel) a jedna stiznost provozovatele AMC Networks Central Euro-
pe s.r.o. (porogram AMC CHANNEL ROMANIA). Stiznosti se tykaly mozného ohrozeni déti a mladist-
vych.

V pripadé poradu Tosh O (program Comedy Central Extra), ktery mél obsahovat vulgarismy a se-
xualni scény, nebylo poruseni zakona shledano.V pfipadé poradu Black Sails, (program Paramount
Channel), ktery mél obsahovat sexudlni perverze a nasili, nebyl Zadny dil tohoto seridlu v zédzna-
mu vyZzadaném od provozovatele zaznamenan. Se zbylymi tfemi stiznostmi (na pofad Dva a p(l
chlapa na programu Comedy Central Extra; na pofad Summer School na programu Paramount
Channel; a na pofad China Moon na programu AMC CHANNEL ROMANIA) se Rada seznamila
na svém 23. zasedani, tj. na poslednim zasedani roku, a od provozovatelu byly vyzadany zaznamy.
Monitoring probéhne v roce 2017.

Rada dale obdrzela Ctyfi stiznosti od slovenského reguldtora Rady pre vysielanie a retransmisiu.
Ve dvou pfipadech se jednalo o program JOJ Cinema provozovatele DONEAL, s.r.0.V pfipadé po-
fadu Babel, ktery mél obsahovat scény s nahym zenskym télem, nebylo poruseni zakona shledano.

V pfipadé pofadu Zabijak Joe Rada rozhodla zahajit s provozovatelem spravni fizeni z moci Gfedni
pro mozné poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zakona o vysilani, nebot odvysilanim pofadu dne 6. pro-
since 2015 v 10:36 hodin se mohl dopustit poruseni povinnosti nezafazovat v dobé od 6:00 ho-
din do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vy-
voj déti a mladistvych, konkrétné tim, Ze uvedeny pofad, ktery byl vysilan v nedéli v dopolednich
hodinach, kdy Ize pfedpokladat u obrazovky pfitomnost déti, obsahoval explicitni zabéry nasili
ve spojeni se sexualnimi vyjevy, konkrétné naturalistické vyjevy sexudlniho ponizovani a zvlast-
nich sexualnich praktik vynucovanych vyhrizkami smrti a spojenych s fyzickym tyranim Zeny,
navic za pfitomnosti jejiho partnera. Zabéry proto mohly zplsobit détskym i mladistvym divak{m
psychicky otres, a zejména u déti pfispét ke snizeni jejich citlivosti pfi vnimani nasili a k chybné
interpretaci sexu jako pouhé soucasti patologicky agresivniho chovani, slouziciho k ovladani a po-
nizovani druhych osob, zejména zen. Zavadny charakter, kromé fady explicitné nasilnych scén,
meélo zejména vizudlni zpracovani zavére¢né scény filmu (11:50-12:10 hodin realného casu),
béhem niz muz pfinuti za pouziti naturalisticky zobrazeného brutalniho nasili Zenu k ponizujici se-
xuadlni praktice.
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V jednom piipadé se jednalo o stiznost na provozovatele SLAGR TV, spol. s r.o. (program SLAGR
TV), ktery odvysilal upoutavku na koncert DUO ARAMIS, v némz méla byt uvedena mylna infor-
mace o datu akce. Vzhledem k tomu, Ze stézovatel odkazal na vysilani programu z obdobi starsi-
ho nez 30 dni, Rada nemohla vyzadat zaznam od provozovatele, nebot jiz uplynula zdkonna |hi-
ta pro archivaci. Monitoring nemohl byt proveden. Dale se jednalo o kritiku vysilani obchodniho
sdéleni Clavin jako prostifedku ke zkvalitnéni erekce. Z hlediska zakona o vysilani se ovéem nejed-
nalo o problematickou zaleZitost.
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C.INFORMACE O DODRZOVANI PRAVNICH PREDPISU V OBLASTI
ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANIi A POSKYTOVANI
AUDIOVIZUALNICH SLUZEB NA VYZADANI A O ULOZENYCH SANKCICH

(§ 6 odst. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Rada se fidi predevsim pravnimi predpisy, které maji bezprostfedni vztah k oblasti rozhlasové-
ho a televizniho vysilani a poskytovani audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, a kterymi
jsou zakon ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani (zakon o vysilani),
zakon €. 132/2010 Sb., o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyzadani (zakon o AVMS), a zakon
¢€.40/1995 Sb., o regulaci reklamy (zakon o reklamé). Pfehled viech nejdilezitéjsich pravnich pred-
pisy, kterymi se Rada fidi, je uveden v priloze této zpravy.

LEGISLATIVNiI UPRAVY VZTAHUJICi SE K OBLASTI ROZHLASOVEHO
ATELEVIZNIHO VYSILANi A POSKYTOVANIi AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH
SLUZEB NA VYZADANI

| v roce 2016 doslo k legislativnim zménam, které se dotkly zdsadnich pravnich predpisu,
které upravuji ¢cinnost Rady.

V zédkoné o regulaci reklamy doslo novelou k vloZzeni nového ustanoveni § 3a.V odstavci jedna to-
hoto ustanoveni dochazi k explicitnimu vyjadreni zdkazu propagace elektronickych cigaret a na-
hradnich naplni:,Zakazuje se reklama, jejimz cilem nebo pfimym nebo nepfimym ucinkem je pro-
pagace elektronickych cigaret a nahradnich naplini do nich, sitend prostrednictvim sluzeb infor-
macni spole¢nosti nebo v periodickém tisku, neperiodickych publikacich, na letacich, plakatech
nebo jinych tiskovinach, s vyjimkou publikaci, které jsou uréeny vylu¢né profesionalim v obchodé
s elektronickymi cigaretami a nahradnimi naplnémi do nich, a publikaci, které jsou tistény a zve-
fejnény ve tretich zemich, pokud tyto publikace nejsou primarné urceny pro vnitini trh Evropské
unie.”

Zakon o vysilani byl zménén ustanovenim § 48, kde doslo k doplnéni odstavce 1 pism. g). Provo-
zovatelé vysilani pfi vysilani obchodnich sdéleni (reklamy, teleshoppingu, sponzorskych ozname-
ni atd.) nesméji zafazovat do vysilani,obchodni sdéleni tykajici se cigaret, jinych tabakovych vy-
robku, elektronickych cigaret nebo ndhradnich naplni do nich”,

Povinnosti provozovatell vysilani pfi vysilani sponzorovanych rozhlasovych nebo televiznich pro-
gramU a poradu jsou pak dotéeny § 53 odst. 2. Dle novely rozhlasové nebo televizni programy
a porady nesméji byt sponzorovany osobami, jejichz hlavnim pfedmétem ¢innosti je vyroba nebo
prodej cigaret, jinych tabdkovych vyrobk, elektronickych cigaret nebo ndhradnich naplni do nich.

Analogicky se zmény dotkly i zdkona o audiovizudlnich medidlnich sluzbach na vyzadani. Poskyto-
vatel audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani dle § 8 tohoto zakona podléha zakazu odvy-
silani audiovizudlnich obchodnich sdéleni tykajicich se cigaret, jinych tabakovych vyrobkd, elek-
tronickych cigaret nebo nahradnich néaplni do nich. Upraven je pak rovnéz sponzoring a umisténi
produktu v rdmci audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani.

Do novely zdkona o vysilani byly pridany i Upravy majici za cil zamezit klamani spotiebitele o plvo-
du potravin a dale pak omezit vysilani obchodnich sdéleni na pfipravky uréené k podpofre erekce.
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Nové je stanovena povinnost dle ustanoveni § 48 pism. m) zdkona o vysilani, kterym je zakazano
zafazovat do vysilani obchodni sdéleni naznacuijici, Ze zemé ptvodu potraviny je Ceska republi-
ka, pokud nejsou splnény pozadavky stanovené zdkonem o potravinach a tabakovych vyrobcich.
Uvedena povinnost je vztazena i na poskytovatele audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzada-
ni.

ROZHODNUTI RADY PRED USTAVNIM SOUDEM

Ve sledovaném obdobi byla Radé doru¢ena dvé rozhodnuti Ustavniho soudu. V prvnim pfipadé
se jednalo o usneseni o odmitnuti Ustavni stiznosti spolecnosti TV CZ s.r.o. (jedna se o byvalého
provozovatele televizniho vysilani programu ACTIVE TV, kterému byla v prosinci roku 2015 Radou
odnata licence), ve druhém pripadé pak o meritorni nalez ve véci spole¢nosti Lion Communicati-
ons, s.r.o.

Ustavni soud svym usnesenim ze dne 29. listopadu 2016, ¢,j. II. US 3485/16, odmitl Gstavni stiznost
spole¢nosti TV CZ s.r.0., proti rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. srpna 2016, ¢.j. 9 As
172/2015, proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 26. cervna 2015, ¢.j. 3A 45/2015, a pro-
ti rozhodnuti Rady ze dne 24. bfezna 2015, ¢.j. RRTV/1465/2015-RUD, kterym byla této spolecnosti
ulozena pokuta ve vysi 300 000 K¢ za poruseni ustanoveni § 48 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 231/2001

Sb., kterého se dopustila odvysilanim teleshoppingového bloku EZO.TV dne 9. listopadu 2014
od 12.00 hod. na programu ACTIVE TV, ktery predkladal tvrzeni o zdravotnim stavu volajicich jako
fakta, ¢imz podporoval chovani ohrozujici zdravi, pficemz néktefi divaci si zjisténi a rady protago-
nistky mohli vylozit jako nahradu |ékafské péce a zanedbat tak prevenci ¢i l[é¢bu tfeba i zavaznych
onemocnéni. Ustavni soud dospél k zavéru, Ze navrh stéZovatelky je zjevné neopodstatnény, ne-
bot je zfejmé, Ze k tvrzenému poruseni jejich Ustavné zaruc¢enych prav (tj. poruseni ¢l. 36 odst. 1

a 2 a ¢l. 37 odst. 3 Listiny) namitanym postupem Nejvy3siho spravniho soudu, Méstského soudu
v Praze ani Rady nedoslo. Ustavni soud se zcela ztotoznil s argumentaci spravnich soud( a stoji
na stanovisku, Ze ,postup moderdtorky, jejiz sdéleni stéZovatelka ve svych poddnich zlehcuje, ¢i pri-
mo bagatelizuje, je neseriozni a lehkovdzny, a stéZovatelka za néj nese jako provozovatelka vysildni pl-
nou odpovédnost. StéZovatelka v ustavni stiznosti nesouhlasi se zdvéry Rady pro rozhlasové a televiz-
ni vysildni a Méstského soudu v Praze, Ze zdravotni stav volajicich je predkldddn jako definitivni fak-
ta. Ustavnimu soudu vak neni zfejmé, jak jinak rozumét sdéleni moderdtorky, kterd konstatuje: Pro-
blém s tenkym stfevem a s vyménou, Ze mu Spatné vytvdreji vitaminy a minerdly v téle, protoZe to ten-
ké stfevo mu tam ty vitaminy a minerdly nechce jako vypustit. TakzZe tady je potreba, jsou tady parazité
v tenkém stfevu i na tlustém strevu. Je tady vysokd hladina homocysteinu a strasné moc bakterii a v or-
ganismu jsou dychaci problémy, ledviny, psychika narusend prostrednictvim dalsich osob. Potreba,
jak jsem Fikala, doplnit vitaminy, minerdly, je tady potieba i zména vyzZivy... Jakkoli stéZovatelka po-
vazuje napadend rozhodnuti za absurdni, je nasnadé, Ze takovy pfivlastek by pfislusel spise hodnoceni
ndsledné modlitbou zaslaného lé¢ebného balicku (prosim a Zdddm o aktivaci aura fles, cakra fles, DNA
fles, mentdini fles, meridian fles, plazma fles...). At jiz stéZovatelka jakkoli rozviji polemiku ohledné ne-
zdvadnosti ji odvysilané alternativni lécebné metody, Ustavni soud nedospél na zdkladé takto podané
argumentace k zdvéru o protitstavnosti napadenych rozhodnuti”

Druhym vys$e zminénym rozhodnutim Ustavniho soudu je nalez ze dne 12. ledna 2016, &,j. Il. US
2732/15, kterym bylo vysloveno, ze rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 30. bfezna 2015,
€.j.6 A 17/2011-41, a rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. Cervence 2015, €. j. 7 As
98/2015-27, bylo poruseno pravo spole¢nosti Lion Communications, s.r.o. (dfive PUBLICIS Prague,
s.r.0.), na spravedlivy proces zarucené ¢l. 36 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod, a obé tato
rozhodnuti byla zrusena. Ackoli se nalez pfimo nedotykal rozhodnuti Rady, slusi se poznamenat,

41 |



Ze oba napadené rozsudky byly vydany ve véci rozhodnuti Rady o ulozeni pokuty ve vysi 300 000 K¢
spolec¢nosti Lion Communications, s.r.0., za poruseni povinnosti stanovené v § 2 odst. 1 pism. c) z&-
kona ¢.40/1995 Sb., kterého se dopustila tim, Ze zpracovala reklamu T-Mobile na produkt Pevny in-
ternet (mutace 1), vysilanou premiérové dne 15. ledna 2010 ve 13:27:14 hodin na programu Nova
a 405x reprizovanou do 31. ledna 2010 na programech Televize Barrandov, CT1, CT2, Nova, Nova
Cinema, Prima televize a Z1, ktera byla nekalou obchodni praktikou, jelikoz v reklamé byly rozhod-
né Udaje o tom, Ze uvedena nabidka plati pouze pro tarif Rodina, a rovnéz odkaz na webové stran-
ky www.t-mobile.cz/2v1, kde by bylo mozno dohledat vysvétlujici informace, zvefejnény po pfilis
kratkou dobu a témér necitelnou formou a mohly tedy vzhledem k okolnostem a souvislostem, za
nichz byly uzity, uvést spotrebitele v omyl.

Ustavni soud uved|, Ze ,nikterak nezpochybriuje, Ze zdkon o requlaci reklamy upravuje deliktni odpo-
védnost zadavatele (§ 8a odst. 2 zdkona o regulaci reklamy) a zpracovatele (§ 8a odst. 3 citovaného
zdkonay) reklamy oddélené. Rozhodujici je vsak skutecnost, Ze z hlediska nyni rozhodného ustanoveni
§ 8a odst. 2 (resp. odst. 3), pism. d) zdkona o regulaci reklamy je protiprdvni jedndni definovdno totoz-
nym zplisobem a dopadd tak na stejnd jedndni (z hlediska jejich podstaty. (...) V této souvislosti je také
nezbytné pripomenout ucel zdkona o regulaci reklamy: jak vyplyvd z jeho ustanoveni § 1, timto uce-
lem je predevsim legdlné definovat regulaci reklamy, kterd je (mj.) nekalou obchodni praktikou, a upra-
vit obecné poZadavky na reklamu a jeji Sifeni véetné postih( za poruseni povinnosti podle tohoto zdko-
na. Takto je tedy ziejmé, Ze pro posouzeni jedndni zadavatele ¢i zpracovatele reklamy z hlediska dodr-
Zeni zdkonnych parametri dle citovaného zdkona je klicovd predevsim dotcend reklama a jeji obsah,
nikoli subjekt, ktery nese odpovédnost za jeji protiprdvni charakter. Jakkoliv se totiz zdkonoddrce roz-
hodl upravit v odlisSnych prdvnich normdch odpovédnost zpracovatele a zadavatele reklamy za sprdv-
ni delikty, tak uvedené jesté neznamend, Ze — nakolik je dotcend deliktni odpovédnost upravena totoz-
né a jednd se o tutéz reklamu — by mélo byt pristupovdno rozdilné ke zpracovateli a zadavateli dotce-
né reklamy z hlediska podstaty jejiho obsahu. Uvedenému napovidd predevsim jiz citovany tcel zdko-
na o regulaci reklamy a definice protiprdvniho chovdni, a také totoZnd uprava eventudlini vyse sankce
za poruseni dotcené prdvni povinnosti pro zpracovatele i zadavatele.

Jakkoliv tedy stricto sensu nelze pFi posuzovdni klamavé reklamy z hlediska odpovédnosti jejiho zada-
vatele a zpracovatele hovorit o jednom skutku a jeho jedinému jedndni (z divodu oddéleného vyme-
zeni odpovédnosti zadavatele a zpracovatele v zdkoné o regulaci reklamy, tak i fakticité jedndni pFi vy-
tvoreni takové reklamy), klicové zistdvd, ze v pfipadé aplikace ustanoveni § 8a odst. 2 (resp. odst. 3)
pism. d) zdkona o regulaci reklamy se vZdy jednd o tutéz reklamu a totoZnou deliktni odpovédnost, kdy
zdroven jeji postih vychdzi ze stejnych zdkonnych princip(. Proto nelze pfijmout, aby pfi rozhodovd-
ni o protiprdvnosti a sprdavni odpovédnosti protiprdvné jednajiciho subjektu bylo naprosto odhlizeno
od podstaty dotceného deliktniho jedndni (tj. z hlediska nyni posuzované véci od klamavosti dané re-
klamy), nebot prdvé to je klicové pro posouzeni protiprdvnosti jedndni jeho puvodce.”

»-+-JiZ pfed vyddnim napadeného rozhodnuti méstského soudu bylo Nejvyssim sprdvnim soudem
(v pfipadu zadavatele) pravomocné rozhodnuto, Ze inkriminovanou reklamu zpracovanou stézova-
telem nelze viibec povazovat za klamavou reklamu ve smyslu zdkona o regulaci reklamy. Za této si-
tuace tedy lIze prisvédcit stézovatelovi, Ze obecné soudy mély zdvéry kasacniho soudu vyricené v pri-
padu zadavatele inkriminované reklamy zohlednit téZ v jeho véci, a to i presto, Ze v podané Zalobé ni-
kterak uvedenymi skutecnosti neargumentoval. Zdkladnim znakem jakéhokoliv sprdvniho postihu je
totiz prislusnymi orgdny deklarované protiprdvni jedndni jakoZto jeden z pfedpokladii deliktni odpo-
védnosti. Pokud pritom z dFive prijatého rozhodnuti kasacniho soudu vyplyne, Ze podstata stihaného
jedndni neni vibec protiprdvni, nemohou pfislusné orgdny logicky dospét ani k zdvéru o spdchdni in-
kriminovaného prdvniho deliktu. K absenci této podminky deliktni odpovédnosti pfitom musi obec-
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né soudy pfihlédnout z ufedni povinnosti, nebot'v opacném pfipadé by akceptovaly mozZnost vyvoze-
ni deliktni odpovédnosti prislusného subjektu i za situace, kdy podstata stihaného jedndni nebyla pro-
tiprdvni, tj. v rozporu s dotcenymi ustanovenimi prdvniho fddu. Uvedeny postup by se pfitom nikterak
neslucoval s pravem na spravedlivy proces tucastnika sprdvniho fizeni, které je svou podstatou blizké
fizeni trestnimu, nebot by nerespektoval zdsadu rovnosti (ve smyslu, aby stejny pfipad byl posuzovdn
stejné) a navic by i do budoucna narusoval prdvni jistotu ucastnik podobnych Fizent.

V situaci, kdy si byl Nejvyssi sprdavni soud pfi rozhodovdni této véci jednoznacné védom existence vlast-
niho rozsudku sp. zn. 6 As 125/2014 a prdvniho ndzoru v ném obsaZeného (kromé skutecnosti, Ze tato
povédomost plyne pfimo z obsahu napadeného rozsudku, predpoklddad se tato znalost rovnéz z obec-
né zdsady iura novit curia, nebot'i precedencni rozhodnuti soudd predstavuji prdvo v Sirsim slova smys-
lu a soud je povinen dobre zndt — zejména vlastni - judikaturu) a protoZe skutkové a prdvni okolnosti
pripadu zcela jednoznacné nepripoustély mozZnost distinkce, bylo mozno postupovat jen dvéma zp(-
soby. Bud'drive vyslovené prdvni zdvéry zopakovat i v rozhodovaném pripadé, anebo predlozit odlis-
ny prdvni ndzor rozsifenému sendtu postupem podle ustanoveni § 17 odst. 1 soudniho fddu sprdavniho.
Nic takového vsak rozhodujici sendt Nejvyssiho sprdavniho soudu neucinil a jakémukoliv pouZiti prdv-
niho ndzoru obsazeného v rozsudku sp. zn. 6 As 125/2014 se v podstaté zcela vyhnul, ¢imz se vSak do-
pustil poruseni dfive zminénych principd predvidatelnosti a jednoty rozhodovaci ¢innosti soudt a zd-
sady rovnosti ucastnikd fizeni.

Ustavni soud tedy uzavird, ze Méstsky soud a Nejvyssi sprdvni soud svymi rozhodnutimi porusily sté-
Zovatelovo prdvo na spravedlivy proces, zarucené ¢l. 36 odst. 1 a 2 Listiny, nebot jimi vyi¢ené prdvni
zdvéry se neslucovaly s principy spravedlivého rozhodovdni, kdyz prepjaté formalisticky pristupovaly
k zdsadé dispozitivnosti a koncentrace fizeni pred spravnimi soudy, plynouci z ustanoveni § 75 odst. 2
soudniho fddu sprdvniho ve spojeni s ustanoveni § 71 odst. 1 pism. d) cit. zdkona (resp. ustanoveni
§ 104 odst. 4 tohoto zdkona), aniz by prihlédly k obecnym principim sprdvniho trestdni.”

VYVOJ ODUVODNOVANI UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO
VYSILANI PROSTREDNICTVIM VYSILACU V ZAVISLOSTI NA POZADAVCICH
SPRAVNICH SOUDU (VZNIK A ZMENY METODIKY)

Nalezitosti rozhodnuti Rady o udéleni licence véetné ndlezitosti odivodnéni rozhodnuti jsou
upraveny zejména v ustanoveni § 18 odst. 3 a 4 zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasové-
ho a televizniho vysilani. S ohledem na stéle pretrvavajici problém obecnosti a stru¢nosti zakon-
né Upravy licen¢niho fizeni tak neni tfeba viibec pochybovat o tom, jak enormni vyznam zastéva-
ji pravni nadzory spravnich soudl obsazené v jejich judikature pro Radu jako vykonavatele vefejné
spravy povolaného rozhodovat o udélovani licenci k provozovani rozhlasového vysilani. Pravidla
vyslovena v judikatech zejména Nejvyssiho spravniho soudu tak pro Radu predstavuji vyznamna
voditka, kterd je tfeba konstantné sledovat a pfizplsobovat se jim, coz se priabézné provadi.

V prvni zkoumané vyvojové etapé, tj. obdobi vzniku a formovani metodiky, se spravni soudy nej-
vice ve svych rozhodnutich zabyvaly otazkou, zda je legitimni po Radé vyzadovat, aby se Rada
ve svych odlvodnénich licen¢nich rozhodnuti zabyvala také otazkou posouzeni splnéni ¢i nao-
pak nesplnéni skutecnosti vyznamnych pro rozhodnuti o udéleni licence i ze strany neuspésnych
Zadatel(. Nejvyssi spravni soud jednoznacné definoval, ze nestaci zhodnotit zakonem stanovena
kritéria pouze ve vztahu k Uspésnému Zadateli a neuvést pfitom zadné konkrétni dlivody, v ¢em
ostatni neuspésni zadatelé splnuji tato kritéria méné. Pro Radu tak z této prvni viny soudni judi-
katury vyplynul jasny pozadavek, ze z odGvodnéni rozhodnuti musi byt zfejmé, v jaké mife kaz-
dy z Zadatell splfoval skute¢nosti vyznamné pro rozhodnuti o udéleni licence a jaké skute¢nosti
vedly Radu k zavéru, ze pravé uspésny zadatel tyto skutecnosti naplnil v nejvyssi mire.
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Tento Nejvyssim spravnim soudem nastoleny trend, tj. nutnosti fadné se v odivodnéni vyporadat
také s otazkou miry naplnéni jednotlivych kritérii u vdech, tedy i netdspésnych, zadatel( o licenci,
se vyvinul do jasné definovaného pozadavku, ktery Rada v minulosti pfevzala jako stéZejni ¢ast
svych odlvodnéni. Tomuto pozadavku se Rada velmi pruzné pfizpUsobila a nyni je naplnén a na-
plhovan u kazdého rozhodnuti o udéleni licence.

Nelze ani opomenout problematiku, kterou se spravni soudy velmi hojné zabyvaly pfi své rozho-
dovaci ¢innosti, a to téma rozhodovani Rady jako kolektivniho organu o udélovani licence. Po-
Zadavky judikatury se v tomto sméru vyvinuly do té podoby, ze dnes jiZ je naprosto samoziejmé,
aby Rada v odlvodnéni uvadéla konkrétni ivahy a divody, které vedly pfislusnou zakonem po-
Zadovanou vétsinu ¢lend Rady k rozhodnuti o udéleni licence a o zamitnuti ostatnich zadosti o li-
cenci tak, jak bylo hlasovanim Rady pfijato.

V poslednich nékolika letech je mozné v judikatufe Nejvyssiho spravniho soudu zaznamenat
vyvoj sméfujici k tomu, Ze se soudni moc do urcité miry distancuje od nutnosti ukladat Radé jako
spravnimu organu, ke kterym konkrétnim zakonnym kritériim pro posouzeni zadosti o udéleni li-
cence ma Rada pfihlizet. Nejvyssi spravni soud v rozporu s nazorem Méstského soudu v Praze opa-
kované pfi své rozhodovaci ¢innosti zdUraznil, Ze neni v souladu s principy soudniho prezkumu,
aby soud autoritativné Radé zasahoval do otazky posuzovani zakonem stanovenych kritérii, a to
ovsem za predpokladu, kdy se rozhodnuti Rady v¢éetné odlvodnéni opiraji o fadné zjistény skut-
kovy stav.

V soucasné dobé Rada zkvalitnila svou rozhodovaci ¢innost a schopnost velmi odborné a pre-
cizné podpofit své vyroky licen¢nich rozhodnuti v podobé nélezitého a pfiléhavého odlvodnéni.

Vyvoj v metodice odlvodnovani rozhodnuti Rady v licen¢nich fizenich vede ke zkvalitiovani
a zpresnovani viech tii esencialnich ¢asti, a to struktury, rozsahu a obsahu odivodnéni licenc¢-
nich rozhodnuti. Pfi studiu klicovych rozhodnuti spravnich soud( tykajicich se zkoumané materie,
predevsim Nejvyssiho spravniho soudu, je patrné, Ze spravni soudy v pribéhu vyvoje asi deseti let
akcentuji nové pozadavky na kvalitu odlivodriovani rozhodnuti o udéleni licence, pficemz Rada
na tyto nové pozadavky a potfeby pruzné reaguje a pfizplsobuje se jim.

V roce 2005 byl poprvé vypracovan Postup a kritéria rozhodovani o udéleni vysilaci licence v li-
cencnim fizeni podle zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani.
Tento tzv. manual pro postup Rady v této klicové casti licen¢niho fizeni byl nasledné vydan Ra-
dou dne 12. ¢ervna 2006. Manual byl vypracovan s cilem zprehlednit rozhodovaci postup Rady
a soucasné zajistit podklady pro vyhotoveni odlivodnéni rozhodnuti o udéleni licence jednotlivé-
mu uchazedi véetné odlvodnéni konkrétnich zamitavych vyroki v pripadé nedspésnych zadateld
o licenci. Manual si kladl za cil naplnit poZzadavky spravnich soud tykajici se rozhodnuti Rady v li-
cencnich fizenich tak, jak byly vyjadfeny v jednotlivych soudnich rozhodnutich. Tento manual pro
postup Rady prosel b&hem nékolikaletého vyvoje soudni judikatury (a také v dlsledku novel za-
konné pravni Upravy) celkem ¢tyfmi aktualizacemi, z nichz jako nejvyznamnéjsi je shledana Meto-
dika pro odivodnovani licen¢nich rozhodnuti z roku 2011. Za Gvahu bezpochyby stoji mirna aktu-
alizace této metodiky v ndvaznosti na aktualni judikatorni trendy.

Zavérem je mozné vysledovat zietelny vyvoj pravidel a pozadavk( na strukturu a obsah odGvodné-
ni licen¢nich rozhodnuti Rady, a to zejména v dlsledku dvou faktor(; prvnim z nich je vyvijejici se/
meénici se personalni obsazeni soudii, druhym je vyvoj a vysledovatelnost az ur¢ité rutiny pfi for-
malizovaném posuzovani spravnich Zalob a kasacnich stiznosti sméfujicich proti rozhodnuti Rady.
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| pfesto se v3ak dafi zpracovavat Uspésna odlvodnéni rozhodnuti Rady o udéleni licence k pro-
vozovani rozhlasového vysilani. Pocet Uspésnych (udrzitelnych) rozhodnuti Rady v poslednich le-
tech ma tolik potrebny a soudy pozadovany efekt — vytvareni stabilniho pravniho postaveni Zada-
teld, ocekdvatelnost rozhodovani o zalezitostech zadatell a minimalizaci napadanych rozhodnu-
ti vydanych Radou.

K ROZSAHU A PREHLEDNOSTI VYROKU SPRAVNICH ROZHODNUTI
O ULOZENI SANKCE

Rada se fidi zdvaznou judikaturou spravnich soudd, ktera v poslednich letech vedla mj. k velmi po-
drobnym a preciznim vyrokdm spravnich rozhodnuti o ulozeni sankce. Proto bylo pro Radu znac-
nym piekvapenim, kdyz se v nékolika pfipadech v roce 2016 objevilo od spravniho soudu obi-
ter dictum, aby vyroky spravnich rozhodnuti o uloZeni sankce byly ,jednodussi a prehlednéjsi“.
Navzdory témto judikatornim excestim, navic ve formé pouhého obiter dictum, nehodla Rada
opoustét dosavadni Uspésné aplikovany postup a zpusob odlvodriovani, nebot jenom ten za-
ruCuje udrzeni dosazené urovné a kvality a koresponduje rovnéz s dukazni situaci jednotlivych
kauz. Je na misté upfednostnit radé&ji variantu tvorby vyroku a odGvodnéni, kterd je ¢asové néroc-
néjsi a po formalni i obsahové strance pracnéjsi, nez zjednodusit pristup a celit v budoucnu du-
sledkdim s tim spojenym. Rada v ramci volného uvazeni o rozhodnutich musi odGvodnovat zpUso-
bem korespondujicim se zjisténimi ve skutkovém stavu, to mlze vyzadovat preciznéjsi, a tedy roz-
sahlejsi strukturu odlvodnéni. Dlouhodobym cilem Rady je udrZeni pfijatych rozhodnuti v plat-
nosti a soucasné udrzeni zavedeného rozhodovaciho stavu, ktery prokazuje spravnost a trvalost
po mnoho let, nez by bylo jen zaméfeni se na dosazeni uspéchu u soudu, ne véechna rozhodnuti
Rady totiz prezkoumavaji soudy. Bylo historicky v priibéhu ¢innosti Rady osvédéeno, ze k udrzeni
platnosti rozhodnuti vede preciznost. Preciznost je vlastnost rozhodnuti, kterd vyzaduje slozitéjsi

vevys

INFORMACE O DODRZOVANI PRAVNICH PREDPISU V OBLASTI ROZHLASOVEHO
ATELEVIZNIHO VYSILANi A POSKYTOVANIi AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH
SLUZEB NA VYZADANI A O ULOZENYCH SANKCICH

Podle § 5 pism. a) zakona ¢. 231/2001 Sb. Rada dohlizi na dodrzovani pravnich predpist v oblas-
ti rozhlasového a televizniho vysilani a podminek stanovenych v rozhodnuti o udéleni licence
a v rozhodnuti o registraci. Podle § 4 odst. 1 zakona ¢. 132/2010 Sb. je Rada spravnim ufadem pfi-
slusnym k vykonu dohledu nad dodrzovanim zakona o audiovizudlnich medialnich sluzbach na
vyzadani.

Podstatné je vymezeni pusobnosti a pravomoci Rady. Rada jakoZto Ustfedni orgdn statni spravy
mUze Cinit jen to, co ji zakon vyslovené dovoluje, a to v zdkonnych mezich a zakonnymi zpusoby.
Sankce, které mlze Rada uplatnit v souvislosti s porusenimi jednotlivych zakonnych ustanoveni,
jsou predstavovany zejména penézitymi pokutami, ale v pfipadé zvlast zavaznych poruseni zako-
na ma Rada opravnéni pristoupit k pozastaveni prevzatého vysilani, odejmuti licence ¢i zruseni re-
gistrace.

UloZeni sankce viak v pfipadé prvniho poruseni vétsiny zakonnych ustanoveni musi predchazet
upozornéni na porusdeni zakona, véetné stanoveni lhlty k ndpravé, jejiz délka odpovida charakte-
ru porusené povinnosti. Upozornéni na poruseni zakona je Rada opravnéna vydat provozovateli
nebo poskytovateli pfimo, aniz by zahdjila a vedla spravnifizeni.Rada nicméné v nékterych ojediné-
lych pfipadech zahajuje spravni fizeni, i pokud provozovatel ¢i poskytovatel dosud dané zakonné
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ustanoveni neporusil, a je tedy zfejmé, ze takové fizeni mize byt ukoneno pouze zastavenim
a nasledné vydanim upozornéni. Rada voli tento postup v pfipadech, kdy neni poruseni zdkonné-
ho ustanoveni jednoznacné a kdy chce eliminovat riziko chybného vydani upozornéni na poruse-
ni zakona. Pak radéji vede zdanlivé nadbytecné spravni fizeni, v jehoz priibéhu jsou viak vyjasné-
ny sporné skutecnosti. Je-li vyvracena domnénka o poruseni zakonného ustanoveni, Rada sprav-
ni fizeni zastavi.

Je-li Radou vydano upozornéni na poruseni zakona, neni proti tomuto pravnimu ukonu pfipustna
Zaloba podle soudniho fadu spravniho. Tato skute¢nost jiz byla opakované potvrzena judikaturou
Méstského soudu v Praze a Nejvyssiho spravniho soudu.

V roce 2016 Rada vydala celkem 192 upozornéni na poruseni zakona. Upozornéni bylo vydava-
no nejcastéji v souvislosti s porusenim povinnosti poskytnout na pisemnou vyzvu Radé informa-
ce o opatfenich pfijatych na podporu medidlni gramotnosti, s ohrozenim psychického, fyzické-
ho nebo mravniho vyvoje déti a mladistvych, s vyskytem vulgarismi nebo nadavek ve vysilani
¢i s porusenim licen¢nich podminek. Poskytovatelé audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzada-
ni byli nej¢astéji upozorfovani na poruseni povinnosti poskytnout Radé zpravu o zplsobu pod-
pory evropskych dél v nabizenych audiovizudlnich medidlnich sluzbach na vyzadani a v souvislos-
ti s porusenim nékterého z pravidel pro umistovani produktu.

Rada zahadjila celkem 61 spravnich fizeni. Mezi nimi pfevazovaly pfipady poruseni nékteré z povin-
nosti pfi vysilani obchodnich sdéleni, at jiZ povinnosti zakotvenych v zdkoné o reklamé ¢i v zako-
né o vysilani.

Vhodnym institutem, ktery Rada vyuziva v ramci postupu pfed zahajenim spravniho fizeni, je po-
dani vysvétleni, jehoz prostfednictvim Rada zjistuje skutecnosti a okolnosti, které by mohly vyus-
tit prdvé v zahdjeni fizeni. Prostfednictvim podani vysvétleni Rada nejcastéji zjistuje podrobnos-
ti v pfipadech podezieni, ze doslo k poruseni zasad objektivity a vyvazenosti, dale v pfipadech
pochybnosti o kvalifikaci obchodnich sdéleni ¢i pfi nejasnostech ohledné napliiovani licenc¢nich
podminek.

Zakon €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, nezna institut upozornéni na poruseni zakona, Rada pro-
to v souvislosti se zjisténymi porusenimi tohoto zdkona uklada provozovatelim nebo poskytova-
teldm pouze penézité sankce (pokuty).

Specifikem zédkona o reklamé je, ze Ucastniky Fizeni nejsou pouze Sititelé reklamy, ale rovnéz za-
davatelé a zpracovatelé reklamy. Zakon o regulaci reklamy dale Radé umoznuje nafidit ukonceni
reklamy, kterd je v rozporu se zakonem, a urcit k tomu pfimérenou lhGtu. Mize téz zakazat nepfi-
pustnou srovnavaci reklamu nebo reklamu, ktera je nekalou obchodni praktikou, nebo pozastavit
zahdjeni Sifeni takové reklamy.

V roce 2016 Rada ulozila celkem 33 pokut, pficemz v tomto Udaji jsou zahrnuty rovnéz pokuty
poradkové, ukladané vétSinou z dlivodu neposkytnuti vyzadaného vysvétleni. Nejcastéji pokuto-
vanym spravnim deliktem v roce 2016 byla nékterd z forem nekalosoutéznich praktik v reklamé
Ci teleshoppingu.

K odnéti licence dojde v pfipadé, kdy provozovatel jejiho udéleni dosahl na zakladé nepravdivych
udajl nebo porusil povinnost zajisténi plurality informaci ve vysilani, zvlast zavaznym zpisobem

opakované porusuje nékteré povinnosti zakotvené v ustanoveni upravujicim zakladni povinnos-
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ti provozovatell vysilani a provozovatell pievzatého vysilani a za takové poruseni mu byla uloze-
na opakované pokuta nebo zvlast zdvaznym zplsobem opakované porusuje licen¢ni podminky.

V nasledujicich pripadech Rada m{iZe licenci odejmout: provozovatel vysilani nezahdjil po naby-
ti prdvni moci rozhodnuti o udéleni licence vysilani do 360 dnu u televizniho vysilani a 180 dnu
u rozhlasového vysilani, po zahajeni vysilani v pribéhu kalendainiho roku nevysilal celkem 30 dni
(mimo dobu, kdy mu v tom branily odlvodnéné technické prekazky), na jeho majetek byl prohla-
Sen konkurz. K odejmuti licence doslo v roce 2016 ve dvou pfipadech.

O zrudeni registrace Rada rozhodne v pfipadé, kdy provozovatel v prihlasce uved| nepravdivé uda-
je nebo opakované porusuje néktera zakonna ustanoveni upravujici obsah programu a zakladni
povinnosti provozovatel(l vysilani a provozovatell prevzatého vysilani a byla mu jiz za to udéle-
na pokuta. Rada muze o zruSeni rozhodnout, jestlize provozovatel pfevzatého vysilani zdvaznym
zplGsobem porusil zékon €. 231/2001 Sb. nebo mezinarodni dohodu, kterou je CR vazana, nebo
na jeho majetek byl vyhlasen konkurz.

Ve spravnim fizeni Rada postupuje podle spravniho fadu, s vyjimkou ustanoveni o odvolacim fi-
zeni, fizeni o rozkladu, o pfezkumném fizeni a o obnové fizeni. Prvek odvolani svym zpsobem
supluje podani zaloby k soudu. V pfipadé, kdy Rada ulozi sankci podle zakona ¢. 231/2001 Sb.,
€. 132/2010 Sb. anebo podle zakona ¢. 40/1995 Sb., Ize proti rozhodnuti Rady podat Zzalobu pod-
le soudniho fadu spravniho. Z toho je ziejmé, ze Rada je vzdy v postaveni zalovaného spravniho
organu, nebot vyrok soudu o zamitnuti zaloby je vzdy vyrokem, ktery potvrzuje rozhodnuti Rady,
a Rada tak své rozhodnuti obhajila i v soudnim prezkumu. Za uspéch v soudnim sporu povazuje
Rada také situaci, kdy je zaloba odmitnuta, ackoli tento vyrok znaci, ze se véc meritorné neprojed-
navala a jedna se tedy o otazku procesni.

V roce 2016 bylo Zalobou napadeno 15 spravnich rozhodnuti Rady, kterymi byla uloZzena pokuta
za spachani spravniho deliktu.

Jestlize soud rozhodnuti Rady zrusi a vrati ji véc k dalSimu fizeni, dostava se spravni fizeni zpét
do faze pred vydanim rozhodnuti. Je tak mozné doplnit podklady fizeni a Ucastnika vyzvat k nové-
mu vyjadfeni a k novym navrhim dikaznich prostfedkd. Rada je v dalsim postupu dle § 78 soud-
niho fadu spravniho vazana pravnim nazorem, ktery soud ve zruSujicim rozsudku vyslovil.

Proti rozhodnuti soudu (pravidelné Méstského soudu v Praze) je pfipustny mimoradny opravny
prostredek, kasacni stiznost k NejvysSimu spravnimu soudu. Pokud Nejvyssi spravni soud rozhod-
nuti méstského soudu zrusi, je tento soud vazan pravnim nazorem vyslovenym Nejvyssim sprav-
nim soudem ve zrusujicim rozsudku.

V této ¢asti je vhodné také zminit otazku pravni moci rozhodnuti Rady. Zalobu Ize podat pouze
proti pravomocnému rozhodnuti. Jak vyplyva ze spravniho fadu, rozhodnuti Rady nabyva pravni
moci dnem jeho doruceni poslednimu z Gc¢astnikd spravniho fizeni (zpravidla je G¢astnik jeden).

Obdobna situace nastava v pripadé doruceni rozsudku Méstského soudu v Praze. | kasacni stiz-
nost Ize podat pouze proti rozsudku, ktery je v pravni moci, i zde tedy nabyva rozhodnuti sou-

du pravni moc dnem jeho doruceni poslednimu (zpravidla druhému) z G¢astnikd soudniho fizeni.

Rada se v nékterych spravnich fizenich také dostava do situace, kdy v zavislosti na znéni rozsud-
ku Méstského soudu v Praze a béhu Ihit, vyda ve véci nové rozhodnuti, pficemz soucasné pro-
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ti rozsudku poda kasacni stiznost. Nejednou se tak stane, ze Rada nakonec obhaji své pivodni
(ve véci prvni) rozhodnuti a v souladu se zasadou ne bis in idem musi soud rozhodnuti vydané
ve véci jako druhé v pofadi zrusit. V disledku toho pak dochazi k situaci, kdy Rada zdanlivé své roz-
hodnuti neobhgjila, prestoze opak je pravdou, takové skutecnosti pak vyrazné zkresluji vystupy
z evidence soudnich sporl vedenych s Radou jako zalovanym spravnim organem.

Rada i v roce 2016 pokracovala v praxi nastavené soudni judikaturou, kdy za situace, Ze soud vy-
tkne Radé absenci pfedchoziho upozornéni na poruseni zakona o vysilani, Rada spravni fizeni za-
stavi a soucasné upozorni provozovatele na poruseni zakona. V téchto pfipadech lze mit za to, Zze
pravni nazor Rady byl v predmétnych fizenich spravny a Rada jiny spravni delikt meritorné sprav-
né posoudila.

Vsechna rozhodnuti Rady o uloZeni pokuty, stejné jako soudni rozsudky, Rada zverejfiuje na svych
webovych strankach.

GRAFICKY PREHLED SPRAVNICH CINNOSTi RADY
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PREHLED POKUT ZAPLACENYCH V ROCE 2016

Prehled je rozdélen na dvé casti, kdy prvni tabulka obsahuje vsechny pokuty, které ucastnici sprav-
nich fizeni uhradili aZ po probéhnuvsich soudnich fizenich, tzn. zpravidla po zamitnuti zaloby
Méstskym soudem v Praze. Timto zpUsobem byly v daném obdobi uhrazeny celkem tfi pokuty
v celkové vysi 310 000 K¢.

Druha tabulka pak obsahuje pfehled vSech pokut uhrazenych bez toho, aby proti rozhodnuti Rady
o ulozeni pokuty byla podana Zaloba k Méstskému soudu v Praze. Takto bylo ve sledovaném ob-
dobi uhrazeno devét pokut v celkové vysi 1 015 000 K¢.
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Nad ramec uvadénych Ize podotknout, Ze ve sledovaném obdobi byly uhrazeny celkem tfi pofad-
kové pokuty, kazda ve vysi 5 000 K¢, tj. v celkové vysi 15 000 Kc.

Ucastnik fizeni

Predmét

Pokuta

Uhrazena dne

ORLING s.r.o.

TEREZIA
COMPANY s.r.o.

CET 21
spol.sr.o.

Barrandov
Televizni
Studio a.s.

Ceskoslovenska
filmova
spolec¢nost,
S.I.O.

AV- PARK s.r.o.

SLAGRTYV,
spol. sr.o.

Pivovary
Lobkowicz, a.s.

ZAKTV s.r.o.

DONEAL, s.r.o.

Salutem
Pharma s.r.o.

porudeni ustanoveni § 5d odst. 3 zdkona ¢.
40/1995 Sb. - Geladrink / NOVA / 8.9. 2016
/ 20:26 hodin — absence textu,doplnék stra-

"

vy

poruseni ustanoveni § 5d odst. 2 pism. d)
zékona ¢. 40/1995 Sb. — HLIVA USTRICNA
+ LAKTOBACILY / SLAGR TV / 23.9. 2013 /
10:00:34 hodin - pfisuzovani lécebnych
ucinkd doplnku stravy

poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona ¢.
231/2001 Sb. - NOVA / Televizni noviny /Na
vasi strané / 15.12.2013/19:30 hodin - ne-
objektivni informace

poruseni ustanoveni § 53a odst. 2 pism. b)
zakona ¢. 231/2001 Sb. - Televize Barrandov
/19.5.2015/21:29 hodin / PP ¢asopis Sed-
micka - pfima pobidka, propagace
poruseni ustanoveni § 50 odst. 2 zakona ¢.
231/2001 Sb. - CS Film /9. 9. 2015 / 21:00-
22:00 hodin - prekroceni limitu reklamy
0 33 sekund

poruseni licen¢nich podminek -TV 13/ 3. -
4.1.2016

provozovani vysilani programu SLAGR TV
prostiednictvim zvlastnich pFenosovych
systém( bez opravnéni

poruseni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) za-
kona ¢. 40/1995 Sb. - Pivovar Klaster

/ Hitradio FM Crystal (100,6 MHz Liberec)
/3.11.2015 / 10:41:50, 12:43:07, 15:17:23
a 15:41:38 hodin - nabadani k nestfidmé-
mu uzivani alkoholickych napoju

poruseni licen¢nich podminek - TV ZAK
/3.-4.1.2016

poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g)
zakona ¢. 231/2001 Sb. - JOJ Cinema / 6. 12.
2015/ 10:36 hodin / Zabijak Joe / explicitni
zabéry nasili; sexualni vyjevy - ohrozeni déti
a mladistvych

porudeni ustanoveni § 5d odst. 3 zdkona
¢. 40/1995 Sb. — SLAGR TV / 31. 3. 2016 /
18:50:26 hodin /,GELACTIV Proteo - Enzy-
me Q“/ absence textu doplnék stravy /

10 000 K¢

200 000 K&

100 000 K¢

100 000 K¢

20 000 K¢

10 000 K¢

100 000 K¢

20 000 K¢

10 000 K¢

300 000 K¢

5000 K¢

17.6.2016'

10.10.2016

16.11. 20162

12.1.2016

18.5.2016

7.6.2016

28.6.2016

8.7.2016

19.7.2016

6.9.2016

28.12.2016
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Ucastnik fizeni  Predmét Pokuta Uhrazena dne

CET 21 spol. sr.o. poruseni ustanoveni § 53a odst. 2 pism. ¢) 450 000 K¢ 29.12.2016
zakona ¢. 231/2001 Sb. — NOVA /Ordinace
v rGzové zahradé 2 /6. 4.2016 od 15:35 ho-
dina7.4.2016 od 03:55 hodin + Telka
/ 6.4.2016 od 21:45 hodin a 7. 4. 2016 od
12:20 hodin / nepatficné zdUraznény PP
Gliss kur Million Gloss

' Doposud probiha fizeni pfed Méstskym soudem v Praze
2 Doposud probiha fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem
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D. INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL DODRZOVANI POVINNOSTI
STANOVENYCH ZAKONEM PROVOZOVATELUM VYSILANI,
PROVOZOVATELUM PREVZATEHO VYSILANI A POSKYTOVATELUM
AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

A O DODRZOVANI PODMINEK STANOVENYCH PROVOZOVATELUM
VYSILANI A PROVOZOVATELUM PREVZATEHO VYSILANI

(§ 6 odst. 1, pism. d) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Ustanoveni § 5 pism. g) zdkona o vysilani uklada Radé povinnost monitorovat obsah rozhlasové-
ho a televizniho vysilani. Obdobnou povinnost ma Rada podle § 4 odst. 2 pism. c) zdkona o audio-
vizualnich medialnich sluzbach na vyzadani také ve vztahu k obsahu téchto sluzeb.

Svou zdkonnou povinnost Rada plni s vyuzitim fady prostredk( tak, aby za existujicich provozné-
ekonomickych, organizacnich a personalnich podminek bylo dosazeno maximalni mozné kontro-
ly obsahu vysilanych program( a Sifenych sluzeb.

Uplny kontinualni monitoring viech licencovanych televiznich a rozhlasovych programd, kterych
je vice nez 300, a rostouciho poctu evidovanych audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani,
kterych je vice nez polovina tohoto mnozstvi, neni mozny, ale je nezbytné, aby koncepce monito-
ringu zahrnovala alespon priibéznou kontrolu viech programu ¢i sluzeb a aby byly aplikovany ta-
kové metodické postupy, které umozni odhalit co mozna nejvice pochybeni.

Pfedpokladem efektivni kontroly vysilani je dostupnost zaznama vysilani. Rada vyuziva dvou za-
kladnich zdrojd. Prvnim jsou zdznamy vysilani od samotnych provozovatelu, ktefi jsou v soula-
du s ustanovenim § 32 odst. 1 pism. |) zakona o vysilani povinni uchovavat v odvysilané podobé
a v nalezité technické kvalité zaznamy vsech poradU véetné dalsich ¢asti vysilani alespor po dobu
30 dnU ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu je zapujcit Radé. Tento zdroj zaznamu Rada
zpravidla vyuziva u regiondlnich programu Sifenych prostfednictvim kabelovych systém a rov-
néZ u program ifenych prostfednictvim druzZice jen mimo tzemi Ceské republiky. Druhym zdro-
jem jsou zaznamy vlastni, které si Rada pofizuje svymi technickymi prostfredky nebo prostrednic-
tvim svych spolupracovniku. Pocet celoplosnych televiznich programu kontinualné zaznamena-
vanych pfimo Radou byl v roce 2016 rozsifen z 11 na 14. Tyto zaznamy jsou uchovavany po dobu
tfi let. V siti nahravacich stanovist Teramos, které ma Rada rozmisténa ve 13 velkych méstech po
celé Ceské republice, je pak zaznamenavano nékolik desitek terestrickych programa rozhlasovych
i televiznich, v€etné programu vysilanych pouze regionalné. Zaznamy na mistnich stanovistich
jsou podle technickych moznosti uchovavany po dobu nékolika tydnid az mésicl. Zaznamy vysila-
ni programu Sifenych prostfednictvim druZice Rada ziskdva rovnéz od svych externich spolupra-
covnik(, tzv. screenerl. V pfipadé potieby je vyuzivan i vlastni zaznam satelitniho vysilani Radou
ad hoc. Pfistup k obsahu neni problém u audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, které
jsou dostupné on-line, a u mensi ¢asti téchto sluzeb, jejichz obsah neni pro Radu pfimo pfistupny,
Rada pro ziskani zaznamu pouzivd institut vyzadani zaznamu podle zdkona o AVMS.

Zaznamy vysilani, at jiz ziskané vlastnim nahravanim nebo vyzadané od provozovatele, jsou vyuzi-
vany k naslednému monitoringu. Monitoring tedy probiha vyhradné zpétné zhlédnutim ¢i posle-
chem a analyzou zaznamu, pfipadné provedenim méreni.
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Rada vyuziva dvé zakladni metody monitorovaci ¢innosti — analyticky monitoring a screening.
1) Analyticky monitoring

|52

Analyticky monitoring spociva ve zhlédnuti nebo vyslechnuti iseku vysilani, ktery je predmé-
tem monitoringu, jeho popsani, analytickém vyhodnoceni a navrzeni zavér( pro Radu.

Analyticky monitoring ma Ctyfi vétve:

a)

Monitoring kontinualnich Useku vysilani

Monitoring kontinudlnich useki vysilani funguje na bazi vzorkovani a spociva v analytic-
ké kontrole vybraného useku zvoleného programu. Zpravidla je pro tento ucel vybrana
nékolikahodinova, v nékterych pripadech i nékolikadenni kontinualni ¢ast vysilani, kte-
ra je detailné popsana a komplexné analyticky vyhodnocena. Monitorovany usek je vy-
hodnocen z hlediska dodrzovani viech ustanoveni zdkona o vysilani a zakona o reklamé.
Pro tento typ monitoringu jsou vétSinou programy vybirany namatkové. Pravidlem nic-
méneé byva, Ze prvni analyticka kontrola tohoto typu musi probéhnout v prvnich 3esti
mésicich od zahajeni vysilani nového programu. K opakované analytické kontrole je pfi-
stupovano podle klice, ktery zohlednuje zejména divacky zasah programu (¢astéji jsou
monitorovany programy celoplosné nez programy vysilané jen mistné), technické pro-
stfedky Sifeni programu a jeho potencidlni problemati¢nost z hlediska zakona, ktera vy-
chazi jednak z programové nabidky a rovnéz z faktu, jak ¢asto je program predmétem di-
vackych stiznosti.

Monitoring s analytickym cilem

Monitoring s analytickym cilem je metoda vyhodnocovani dodrzovani urcitého konkrét-
niho zakonného ustanoveni. Typickym pfikladem je monitoring zpravodajskych a pu-
blicistickych poradu v predvolebnim obdobi, jehoZz Ukolem je ovéfit, zda provozovate-
|é v takto citlivém obdobi dodrzovali zasady objektivniho a vyvazeného informovani.
Jinym pfikladem muze byt monitoring televiznich pofadd dramatického programového
typu v Useku 6-22 hodin s cilem zjistit, zda svym obsahem neohrozuji fyzicky, psychicky
¢i mravni vyvoj déti a mladistvych.

Monitoring na zakladé divackych a posluchaéskych podnétt

Monitoring na zakladé divackych a posluchacskych podnétl reaguje na stovky stiznosti,
které Rada dostava. Na kazdém zasedani Rada projednava souhrny podani k obsahu vy-
silani i sluzeb, tedy prehled vech stiznosti a dalSich podnétu, které Rada od predchozi-
ho zasedani obdrzela. Ke kazdému podnétu je zpracovana stru¢na analyza poradu nebo
jiné Casti vysilani, k némuz se stiznost vztahuje, a rovnéz navrhy na dalsi postup ve véci,
tj. napf. na zahjeni spravniho fizeni, existuje-li odlivodnéné podezieni, ze doslo k po-
ruseni zakona ¢i licen¢nich podminek, ¢i na postoupeni podnétu jinym organim.
Poté, co se Rada na svém zasedani s podnéty divakd a posluchacli seznami, jsou pisatelé
vyrozuméni, k jakym krok{im v dané véci Rada pfistoupila. Zadbér monitoringu na zékla-
dé podnétl neni mozné konkrétné predvidat co do obsahu i rozsahu. Objem monitorin-
gu reagujiciho na podnéty tvofi pfiblizné jednu ¢tvrtinu celkového objemu monitoringu,
nicméné z povahy véci vyplyva, Ze podil zjisténych pochybeni je ponékud vyssi, nebot au-
tofi podnétl cilené poukazuji na jevy, které povazuji za problematické.
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d) Systematicky monitoring obchodnich sdéleni

Odvysilana obchodni sdéleni - reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora - podléha-
ji kontinualni kontrole. Na zakladé dat, ktera Ufad ziskava od agentury Admosphere, jsou
z hlediska zakona o vysilani a zakona o reklamé posuzovana viechna premiérova uve-
deni obchodnich sdéleni vzdy za cely kalendaini mésic. Data agentury Admosphere na-
vic umoznuji i kontrolu zdkonnych ustanoveni, ktera upravuji rozsah odvysilané reklamy
(reklamni limity) a zpUsob zafazovani reklamy do pofad( (prerusovani poradu reklamou).

2) Screening

Metoda screeningu spociva ve spolupraci s externimi spolupracovniky, tzv. screenery, ktefi
byli pro vykon této ¢innosti odborné proskoleni. Screenefi se rekrutuji zpravidla z okruhu osob
se zdravotnim postiZzenim, které pro svoji imobilitu mohou pracovat pouze z domova. Scre-
enefi dostavaji konkrétni pracovni zadani — pofizeni zdznamu a nasledny monitoring néko-
likahodinovych useku televizniho vysilani program( Sifenych jak prostfednictvim vysilacq,
tak prostfednictvim druzice ¢i kabelovych systémd, ¢i obdobné podchyceni obsahu audio-
vizudlni medialni sluzby na vyzadani. Screener pofizuje z monitoringu pisemny protokol,
ktery kromé popisnych udaju obsahuje vyhodnoceni sledovaného useku s poukazy na moz-
na pochybeni proti zakonu o vysilani, zakonu o audiovizualnich medialnich sluzbach nebo za-
konu o reklamé. Vsechny tyto signalizované problémy jsou nasledné podrobeny odbornému
rozboru analytiky Rady. Pfehled provedeného screeningu a z néj plynouci navrhy jsou projed-
nany Radou, ktera rozhoduje o dalSim postupu.

Pro vyhodnocovani dodrZzovani zdkonnych ustanoveni, ktera upravuji obsah vysilanych progra-
md{, jsou vyuzivany rovnéz metody a prostredky, které nevychazeji pouze z monitoringu. Napfi-
klad pro analytické posuzovani zpravodajskych a publicistickych pofadu jsou podpUrné vyuziva-
ny rovnéz prepisy téchto poradu, které Rada ziskdva od agentury Newton Media.

Rada vyuziva vlastni software DATEL, jehoz ukolem je vyhledavat v pfehledech programu po-
fady, které jiz v minulosti byly predmétem sankce ¢i upozornéni na poruseni zakona. Tento sys-
tém umoznuje kontrolovat, zda se provozovatelé poucili z pfedchozi sankce a ucinili opatreni,
aby se napfisté poruseni zakona vyvarovali. Efektivni je tento systém zejména pfi kontrole zafazo-
vani poradd, které byly vyhodnoceny jako ohrozujici psychicky, fyzicky a mravni vyvoj déti a mla-
distvych. DATEL automaticky upozoriiuje, na jakém programu, v jakém dni a hodiné dojde k opé-
tovnému odvysilani pofadu, ktery byl v minulosti sankcionovan. Monitoring pak ovéfi, jestli tako-
vy porad byl tentokrat spravné zarazen az po 22. hodiné, resp. zda v pfipadé, Ze byl odvysilan pied
22. hodinou, se tak stalo po jeho Upravé, ktera zajistila, Ze jiZ nebude pro détského divaka ohrozu-
jici (sestfih pofadu).

Od roku 2013 je prostiedkem kontroly vysilani rovnéz software, ktery méfi hlasitost vysilani.
Ten slouzi ke kontrole dodrZovani ustanoveni § 49 odst. 3 zdkona o vysilani, které uklada, Ze pro-
vozovatel televizniho vysilani je povinen zajistit, aby reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora
byly vysilany takovym zplGsobem, Ze hladina hlasitosti jejich vysilani je v souladu s technickou spe-
cifikaci stanovenou vyhlaskou.

V roce 2016 byl pfi monitoringu pouzit také analyticky software Adwind Kite umozniujici mj. zjisto-
vani vyskytu obchodnich sdéleni riizného obsahu. Tento ndstroj byl vyuzit pfi monitoringu vysky-

tu obchodnich sdéleni propagujicich poker, loterie apod. v prvnim pololeti 2016.
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Obsahovou kontrolu rozhlasového a televizniho vysilani a audiovizualnich medialnich sluzeb na
vyzadani provadéji analytici Uradu Rady. Kontrole televizniho vysilani se vénuje pét analytikd, pfi-
¢emz jeden z nich se specializuje vyhradné na monitoring obchodnich sdéleni. Tfi analytici moni-
toruji vysilani rozhlasové a dva analytici maji na starosti obsahovou kontrolu audiovizualnich me-
didlnich sluzeb na vyzadani. Na kontrole televizniho vysilani a audiovizualnich medialnich sluzeb
na vyzadani se podili pét externich screener(. Rada pfrileZitostné spolupracuje rovnéz s nékolika
externimi analytiky, agenturami a akademickymi pracovisti, ktera se orientuji na medidlni analyzu.

Ve specifickych pfipadech Rada spolupracuje rovnéz s odborniky mimo medidlni oblast. Pfi vyhod-
nocovani pofadll problematickych z hlediska mozného ohrozeni psychického, fyzického a mrav-
niho vyvoje nékdy Rada pfistupuje k zadani psychologickych posudkd. Dohled nad obchodnimi
sdélenimi pak vyzaduje ¢astou spolupraci s jinymi statnimi organy (Ceska narodni banka, Minis-
terstvo financi CR, Statni zemé&dé&lska a potravinaiska inspekce, Ceska obchodni inspekce, Minis-
terstvo zdravotnictvi CR, Statni Ustav pro kontrolu Ié¢iv) a se znalci.

VYSLEDKY KONTROLY TELEVIZNiHO VYSILANI

Prehled vysledkd monitoringu za uplynuly rok vzdy reprezentuje specificky uhel pohledu na vy-
kon kontrolni funkce Rady. Délka Zivotniho cyklu pfipadd z monitoringu fesenych na Urovni sprav-
niho fizeni, a po pfipadném rozhodnuti Rady o sankci velmi ¢asto i na Urovni soudniho fizeni,
mnohdy vyrazné prfesahuje horizont jednoho roku. Prehled vysledkd monitoringu projednanych
Radou ve skonéeném roce je tak zpravou aktuadlni, ale soucasné predbéznou, protoze vysledek
neuzavienych spravnich fizeni nelze predjimat, stejné jako vysledky fizeni pfed spravnimi soudy
v pfipadech, kdy ulozeni pokuty bylo ¢i teprve bude napadeno podanim zaloby.

Vystupy monitoringu se odvijeji od systému monitoringu, ktery je popsan vyse, ale také od struk-
tury povinnosti provozovatell vysilani a dalSich subjekt( v oblasti obsahu vysilani, i od specifik da-
ného roku. Ukolem této paséze je pfinést uceleny pfehled typd pochybeni provozovatel(i televiz-
niho vysilani zaznamenanych pfi monitoringu v ramci roku 2016. V pfiloze této zpravy jsou ano-
tace pfimych analyz obsahu vysilani realizovanych Radou a projednanych v roce 2016. Pohled zde
aplikovany je vyrazné zobecnuijici. Je tfeba poznamenat, Ze informace o vystupech monitoringu
v oblastech, kterym je vénovana specificka pozornost, jsou v podrobné;jsim zpracovani jiz tradi¢né
zafazovany mezi pfispévky kapitoly B vénované situaci v rozhlasovém a televiznim vysilani. Tento-
krat jde zejména o vysledky analyz rozhlasového a televizniho vysilani v souvislosti s migracni kri-
zi a pfed podzimnimi krajskymi a senatnimi volbami.

Pokud jde o souhrnné poznatky z monitoringu obsahu televizniho vysilani v roce 2016 ve vlast-
nim slova smyslu, tj. monitoringu zaloZeného na smyslové percepci obsahu vysilani, ¢i pfipadné
na provedeném méreni, s vyhradou predbéznosti informaci je mozné konstatovat, ze v priibéhu
roku 2016 Rada rozhodla na zdkladé monitoringu projednaného v tomto roce o ulozeni pokuty
celkem v jedendcti pfipadech, z nichz v pradvni moci jsou, a zarover i zaplaceny byly tfi. Dalsi pfi-
pady bud maiji, nebo mohou mit soudni dohru: do konce roku nebylo uzavieno 22 spravnich fize-
ni zahajenych na zdkladé monitoringu v tomto roce (nepocitaje fizeni pferusenad). Néktera z nich
mohou pfinést dalsi sankce, oviem sedm spravnich fizeni zahajenych v prlbéhu roku 2016 bylo
nasledné zastaveno bez sankce, coz mlze byt i vysledek dosud probihajicich fizeni. Pfipadl upo-
zornéni na poruseni zakona o vysilani ¢i licence v souvislosti s pfimym monitoringem obsahu te-
levizniho vysilani projednanym Radou v ramci roku 2016 bylo 128. Upozornéni je (se zaroven sta-
novenou lhtou) opatfenim k ndpravé a neni sankci. Problém ¢i potencidlnich probléma v ob-
sahu televizniho vysilani bylo pfimym monitoringem v roce 2016 zaznamenano podobné mnoz-
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stvi (169) jako v roce predchozim (187) a dfivéjsich letech, s vyjimkou roku 2014, kdy se jednora-
zové projevil atypicky narUst tohoto orientacniho ukazatele (na 254 pfipadd). Rada v souvislosti
s monitoringem obsahu televizniho vysilani pokracovala ve vyrazném vyuzivani institutu vyzada-
ni vysvétleni podle § 137 odst. 1 spravniho fadu jesté pred pfipadnymi daldimi kroky, ktery Radé
umozniuje lépe zvazit dalsi postup a vyhnout se napf. zahajovani spravniho fizeni s nedostatkem
vstupnich informaci. Tento postup byl aplikovan celkem ve 124 pripadech, coz je podobny pocet
jako v roce pfedchozim (133). Pouze ve 25 pfipadech méla véc dalsi vyvoj ve formé upozornéni
na poruseni zakona o vysilani ¢i licence nebo zahajeni spravniho fizeni (dvé), coz naznacuje pfinos
této formy postupu: mnoho pfipadl by bez podaného vysvétleni vedlo zbytecné ke spravnimu fi-
zeni, které by pozdéji bylo zastaveno bez ulozeni sankce.

Charakter problém0 v obsahu televizniho vysilani v roce 2016 naznacuji poznatky o typech za-
znamenanych pochybeni. Vzhledem k poctu neskoncenych spravnich a soudnich fizeni k pfipa-
dlm vzeSlym z monitoringu v prabéhu roku 2016 je ovsem mozné zatim hovofit spise o signalech,
nez o definitivnich zjiSténich. S touto rezervou je mozné fici, Zze okruh zaznamenanych problém{
¢i potencialnich problém( souvisejicich s vysilanim obchodnich sdéleni (paragrafy 48-53a zako-
na o vysilani a zakon o reklamé) byl v roce 2016 podobné siroky jako okruh pfipad{ souvisejicich
s povinnostmi pfi vysilani programu podle paragrafa 31, 32, a pfipadné 42-47 zakona o vysilani,
a s licenénimi podminkami. Resenych problémovych pfipadt obchodnich sdéleni bylo ponékud
méneé z hlediska celkového poctu, ale na urovni spravnich fizeni jich bylo mirné vice.

Pokud jde o povinnosti pfi vysilani programu podle zakona o vysilani, k relativné ¢astéjsim — oviem
pohybujeme se v fadu jednotek pfipad(l za rok — patfily v roce 2016 v televiznim vysilani problé-
my s respektovanim zasad objektivity a vyvazenosti ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech (§ 31 odst. 3: osm pfipadu) a problémy pfi poskytovani objektivnich a vyvazenych infor-
maci nezbytnych pro svobodné vytvareni nazort a oddélovani nazorl nebo hodnoticich komen-
tard od informaci zpravodajského charakteru (§ 31 odst. 2: dva pfipady). Vétsina téchto pripadu
skoncila upozornénim provozovatele vysilani na poruseni zakona, ve zbyvajicich dosud probiha
spravni fizeni.

Z okruhu zékladnich povinnosti provozovateld podle § 32 odst. 1 zakona o vysilani byly jiz tra-
di¢né dosti ¢asté problémy s dodrzenim povinnosti nezafazovat v dobé od 6 do 22 hodin pofa-
dy a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych
(§ 32 odst. 1 pism. g)). Vysledek monitoringu je v tomto bodé shodou okolnosti v roce 2016 prak-
ticky stejny jako v roce predchazejicim — Rada resila 14 novych pfipad(i tohoto typu, pficemz 13
z nich skoncilo upozornénim provozovatele na poruseni zakona a v jednom pripadé byla uloze-
na pokuta. Tu jiz také pfislusny provozovatel zaplatil, takze vSechny pfipady jsou v pravni moci.
Cetnost problém( zde naznacuje, Ze soucasny dosti povéechny zpusob regulace v této oblasti
vede provozovatele k experimentovani pfi nasazovani potencialné spornych poradu do vysilacich
¢asU, a nezbyva nez zopakovat, Ze zlepseni by mohl pfinést tzv. labelling — zdvazna identifikace vé-
kové hranice, do které je sledovani pofadu nevhodné, a transparentni pravidla pro nasazovani ur-
¢itym zpUsobem klasifikovanych pofadll do vysilani. Z kvantitativniho hlediska mezi pochybeni-
mi opét dominovalo poruseni povinnosti provozovatel( zdrzet se v dobé od 6 do 22 hodin vysila-
ni pofadd a upoutdvek, které obsahuji vulgarismy a nadavky (§ 32 odst. 1 pism. j) zakona o vysila-
ni). Zdkon neumoznuje, aby Rada za poruseni této povinnosti ulozila sankci, a tak vSechny pripady
(20) skoncily upozornénim provozovatele na poruseni zakona.

Mezi Casté problémy zaznamenané pii monitoringu také v roce 2016 patfily takové, které je mozné
oznacit za technicka pochybeni ¢i nesplnéni informacni povinnosti. Patfily mezi né zejména pro-
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blémy s uchovavanim zaznam vysilani a jejich zapuj¢enim v faddném stavu Radé k monitoringu
(§ 32 odst. 1 pism. l) zdkona o vysilani: osm upozornéni na porudeni zdkona, jedna pokuta), s rad-
nym oznacovanim obrazu programu logem (§ 32 odst. 1 pism. n) zakona o vysilani: sedm upo-
zornéni na poruseni zdkona) a s plnénim povinnosti umoznit divakim snadny, pfimy a trvaly pfi-
stup k zakladnim udajiim o provozovateli televizniho vysilani, ke kontaktnim ddajim a k informa-
Ci o tom, Ze organem dohledu nad provozovanim televizniho vysilani je Rada (§ 32 odst. 7 zdkona
o vysilani: pét upozornéni na poruseni zakona).

Mezi povinnosti podle zakona o vysilani patii také povinnost dodrzovat licenci udélenou na za-
kladé tohoto zakona a programové podminky licence. V roce 2016 Rada nové fesila na zakla-
dé monitoringu obsahu televizniho vysilani 14 pfipad( tohoto typu, z ¢ehoz byli provozovatelé
ve 12 pfipadech upozornéni na poruseni licen¢nich podminek a ve dvou pfipadech byla uloze-
na pokuta. Mnoho pfipadU vyplyva ze zbytecné detailnosti programovych licen¢nich podminek,
které si zadatelé o licenci navrhuji sami, ale po udéleni licence pfi vyvoji obsahu programu nedba-
ji na provedeni zmén v licen¢nich podminkach, o které museji sami pozadat, a oviem také zaplatit
pfislusny spravni poplatek. K pfi¢inam této situace patfi i skute¢nost, zZe struktura licence neni za-
konem, ale ani smérnici AVMS (coz ma vyznam, nebot licence ma potencialné pfeshrani¢ni dopad)
blize upravena, coz vede k aplikaci rdznych vlastnich pohled( na tuto véc zadateli o licenci, aniz by
je mohl licen¢ni organ ucinné korigovat. Az detailni konkréta se vyskytuji casto v programovych li-
cen¢nich podminkach lokalnich, typicky kabelovych programd, jejichz charakter je na hrané mezi
televiznim vysilanim v zakonném smyslu a vysilanim, které nema povahu ¢innosti predevsim hos-
podaiské nebo které nesoutézi s televiznim vysilanim, k jehoz provozovani je vsak mozné ziskat
jen standardni licenci jediného typu vcetné plné Skaly souvisejicich prav a povinnosti.

Druhou typovou skupinou problému v obsahu televizniho vysilani jsou problémy pfi vysilani ob-
chodnich sdéleni, do které patfi i problémy pfi vysilani pofadl s umisténim produktu (product
placement). Jde jednak o povinnosti podle paragrafll 48 az 53a zdkona o vysilani, a dale o po-
vinnosti podle zakona o reklamé. Pocet nové fesenych problémovych pfipadll v roce 2016 dosa-
hl poctu 74, coz predstavuje mirny narlst (rok 2015: 62 pfipadu). Pokud jde o problémy pfi vysi-
lani obchodnich sdéleni z hlediska zakona o vysilani, mezi nej¢astéjsi v roce 2016 patfily problé-
my se snadnou rozeznatelnosti a zfetelnym oddélenim reklamy a teleshoppingu od ostatnich ¢as-
ti vysilani (§ 49 odst. 1 pism. a): osm piipadl), s nepfiméfenou prezentaci umisténého produk-
tu v pofadu (§ 53a odst. 2 pism. b) a c): 10 pfipadu véetné dvou spravnich Fizeni zastavenych bez
sankce) a problémy s fadnym oznacovanim pofad(, v nichz bylo uplatnéno umisténi produktu
(§ 53a odst. 3: osm pfipadu). Pfevazna vétsina téchto pfipadu skoncila upozornénim na poruse-
ni zdkona. Je vhodné na tomto misté zminit i tfi pfipady zaznamenanych problému z hlediska
§ 32 odst. 1 pism. a) zdkona o vysilani, ktery stanovi zékladni povinnost provozovatell vysilani
provozovat vysilani na vlastni Ucet a na vlastni odpovédnost a nést odpovédnost za obsah vy-
silani, jejichz souvislost s monitoringem v oblasti obchodnich sdéleni neni na prvni pohled pa-
trnd, které souviseji s obsahem smluvnich ujednani, na jejichz zakladé provozovatelé vysilaji ex-
terné dodavany teleshopping ve formé tzv. souvislych teleshoppingovych blokd ve smyslu § 50
odst. 6 zdkona o vysilani (délka minimalné 15 minut, nezapocitavani do ¢asového limitu pro re-
klamu a teleshopping). Tyto pfipady vyustily v upozornéni na poruseni zakona. Praxe ukazuje, ze
pravni Uprava vysilani souvislych teleshoppingovych blok{ na drovni zdkona o vysilani i smér-
nice AVMS, ktera pochazi z doby, kdy tento typ teleshoppingu nemél vyznamnéjsi rozsifeni,
je zastarala. Tento typicky externé formou zivého vysilani dodavany obsah, ktery nepatfi do okru-
hu tzv. redakcniho obsahu vysilani, ktery napfiklad také obvykle neni vyraznéji podchycen v licen-
ci, z kvantitativniho hlediska redlné dosahuje vyrazného, az prakticky dominantniho podilu ve vy-
silani programu, ale ve srovnani s ostatnimi obchodnimi sdélenimi i zakladnim obsahem vysilani
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je vyrazné méné regulovan, a uroven ochrany konzumenta je u tohoto typu vysilani citelné niz-
$i nez v jinych pfipadech. O tom, Ze souvislé teleshoppingové bloky dnes predstavuji jeden z cit-
livych bodU televizniho vysilani, svéd¢i i to, Ze k obsahu vysilani tohoto typu sméfuje mnoho di-
vackych stiznosti. Ostatni typy problému z hlediska zdkona o vysilani se pfi vysilani obchodnich
sdéleni projevily ojedinéle, coz se tyka napt. problém s vysilanim skrytych obchodnich sdéleni
(§ 48 odst. 1 pism. h): Ctyfi pfipady), nedodrzeni povoleného ¢asového rozsahu reklamy a tele-
shoppingu (§ 50 odst. 2: Ctyfi pripady), fddného oznacovani sponzorovanych poradu (§ 53 odst. 4:
Ctyfi pripady), ¢i problém s hlasitosti obchodnich sdéleni (§ 49 odst 3: pét pfipada).

Pfi vysilani obchodnich sdéleni je kromé specifickych povinnosti podle zdkona o vysilani nutné
dodrzovat také obecna pravidla, ktera plati pro reklamu v Sirokém smyslu slova a ktera upravuje
zakon o reklamé. V pfipadé véci feSenych podle zdkona o reklamé je tfeba zdlraznit, Ze pfevazna
vétsina v roce 2016 zahajenych spravnich fizeni nebyla ke konci roku uzavfena, a tak ma rekapitu-
lace zaznamenanych potencidlnich problému v televiznim vysilani jen signdlni funkci. Ze zazna-
menanych problém{i ¢i moznych problémU podle zakona o reklamé se v rdmci pfipad( otevienych
v roce 2016 jevi predbézné a mozno fici, ze tradi¢né, jako nejcasté;jsi problém dodrzovani § 2 odst.
1 pism. b), ktery zakazuje v reklamé nekalé obchodni praktiky (12 nové otevienych pfipadd, kte-
ré s vyjimkou jednoho spravniho fizeni zastaveného bez sankce nejsou uzavieny). Polovi¢ni cet-
nost meély noveé oteviené pfipady mozného poruseni § 5d odst. 2 zakona o reklamé, ktery stanovi,
ze reklama na potraviny musi splhovat pozadavky stanovené pfimo pouzitelnymi pfedpisy Evrop-
ské unie, konkrétné Nafizenim EP a Rady (EU) €. 1169/2011, kterym se stanovi, ze informace o po-
traviné nesméji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoznujici zabranit urcité lidské nemoci,
zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat (Sest novych neuzavienych spravnich fi-
zeni). Cetnost dalsich typl potencialnich problém(i z hlediska zékona o reklamé byla ojedinéla.

| kdyz tato pasaz je urcena k rekapitulaci typ( problémU zaznamenanych pfi monitoringu tele-
vizniho vysilani roce 2016, je vhodné zde poznamenat, Ze soucasti monitoringu obchodnich sdé-
leni je soustavny monitoring obsahu premiér viech reklamnich spotd, oznaceni sponzora a tele-
shoppingovych spot(, dodrzovéani povoleného rozsahu reklamy a teleshoppingu a zpUsobu pre-
rusovani poradd reklamou ¢i teleshoppingem na vice nez Ctyficeti celoplosnych programech,
ktery nutné nepfinasi poznatky o problémech, pokud se nevyskytly.

Zakon o vysilani kontrolni pravomoc Rady smérem k obsahu vysilani oznacuje v § 5 vyhradné jako
monitoring obsahu vysilani, a tak je nutné za formu monitoringu povazovat nejen pfimé ana-
lyzovani obsahu na zakladé smyslové percepce ¢i provedeného méreni, o kterém jsme hovorili
az dosud, ale také vyhodnocovani podkladd od provozovatell vysilani, kde pfimy monitoring
neni mozny zejména z divodu, Ze jde o prufezové povinnosti, které je treba vztahovat k vysilani
za cely rok. Proto také mohla Rada v téchto pfipadech v ramci roku 2016 ziskat a projednat po-
klady teprve za predchozi rok 2015. Na zakladé vyzadanych podklad( je kontrolovano celoro¢-
ni plnéni povinnosti provozovatel(l celoplosného televizniho vysilani pfi zpfistupnovani televiz-
niho vysilani osobam se sluchovym a zrakovym postizenim podle § 32 odst. 2 zdkona o vysilani.
Za obdobi celého roku 2015 byla zaznamenana absence pofadl s Upravou zpfistupnujici obsah
osobam se zrakovym postizenim na programech O¢ko Expres a O¢ko Gold provozovatele Sta-
nice O, a. s. a nizsi nez zdkonem stanoveny minimalné 10% podil danych pofad(i na programu
CT :D Ceské televize (dosazen podil 8,8 %). Zaznamenan byl také niz3i nez zdkonem stanoveny
minimalné 70% podil pofadi se skrytymi i otevienymi titulky pro osoby se sluchovym postize-
nim na programu CT sport Ceské televize (dosazen podil 67,3 %). Provozovatelé byli upozornéni
na poruseni zakona a maji nyni ¢as na napravu, ktera se projevi i neprojevi v dalsim rozhodném
ro¢nim obdobi. Rovnéz kontrola dodrzovani tzv. evropskych kvot podle § 41-44 (pfipadné az § 47)

57|



. [Ty
e B ABL & THR VLY

zakona o vysilani se opira o vyzadané podklady. Zakon v tomto pfipadé vyslovné uklada provozo-
vatellim povinnost predkladat pfislusné informace Radé. Podrobna sumarizace vysledk( kontro-
ly je provedena v kapitole G.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v priloze této zpravy.

VYSLEDKY KONTROLY ROZHLASOVEHO VYSILANI

Kontrola obsahu rozhlasového vysilani vychazi jednak ze zdkonné povinnosti Rady dohlizet na do-
drzovani pravnich predpisl v oblasti rozhlasového vysilani a podminek stanovenych v rozhodnu-
ti o udéleni licence, jednak z podnétu zaslanych rozhlasovymi posluchaci.

V roce 2016 bylo provedeno celkem 21 kontinudlnich analyz programu vysilanych provozovateli
vysilanis licenci.V rdamci téchto 24hodinovych analyz je kromé dodrZovani povinnosti podle zako-
na o vysilani kladen velky ddraz na dodrzovani licen¢nich programovych podminek, na jejichz za-
kladé provozovatel licenci ziskal.

Z hlediska dodrzovani povinnosti podle zakona o vysilani byla rovnéz provedena jedna 24hodino-
va analyza programu provozovatele vysilani ze zdkona.

Kromé téchto kontinualnich analyz bylo provedeno Sest dlouhodobych analyz vysilani, z ¢ehoz
pét se vénovalo zpravodajstvi a publicistice rdznych programi se zfetelem k migracni tematice.

Soucasti monitoringu rozhlasového vysilani jsou téz komplexni analyzy obchodnich sdéleni a do-
drzovani zakonnych povinnosti souvisejicich s jejich odvysilanim nejen podle zdkona o vysilani,
ale také podle zékona o regulaci reklamy. Jedna se vzdy o kontrolu odvysilanych obchodnich sdé-
leni ve dvanactihodinovych usecich vysilani, aby tak doslo zejména k zachyceni reklamy v prime-
time usecich vysilani. Téchto komplexnich analyz bylo v roce 2016 provedeno celkem 108.

Na zdkladé podnétli posluchacl bylo provedeno 35 podrobnéjsich analyz vysilani provozovatelt
rozhlasového vysilani s licencii provozovatele ze zakona. V nékterych pripadech se stiznosti poslu-
chaci na vysilané porady opakovaly.

Kromé podnétd, jejichz vyrizeni spadalo do jeji plsobnosti, obdrzela Rada také ty, které se véno-
valy dramaturgii pofadU. V pripadé, ze se podnét tykal program( provozovatele vysilani ze zako-
na, Rada jej postoupila Radé Ceského rozhlasu.

Celkem bylo v roce 2016 vypracovano 170 analyz na 66 programech od 36 provozovatel(.
Na zakladé téchto kontrol bylo vydano celkem pét upozornéni na poruseni zdkona (dvé z toho
na poruseni § 32 odst. 1 pism. j) zakona o vysilani a tfi na nedodrzovani licen¢nich podminek)
a byla zahajena tfi fizeni z moci Ufedni pro mozné poruseni zakona. V pfipadé poruseni § 4 odst.
1 pism. a) zakona o reklamé byla ulozena pokuta, ve véci tykajici se mozného poruseni § 2 odst. 1
pism. ¢) zakona o reklamé bylo posléze fizeni zastaveno a tieti pripad, v némz Rada zahdjila sprav-
ni fizeni, se tykal poruseni § 2 odst. 1 pism. b) téhoz zakona a spravni fizeni pokracovalo v roce
2017.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v priloze této zpravy.
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VYSLEDKY KONTROLY OBSAHU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB
NA VYZADANI

Kontrola obsahu audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani vychazi jednak z povinnosti Rady
pravidelné monitorovat obsah sluzeb, jednak z podnétt uzivatel(.

V roce 2016 provedla Rada analyzu celkem 29 audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani
v rdmci standardniho monitoringu a 49 formou screeningu. Poskytovatelé ¢tyr sluzeb, jejichz ob-
sah je poskytovan za uplatu ¢i na vymezeném statnim uzemi, byli vyzvani k zapuajéeni zaznamu
pozadovanych poradu. U stiznosti uzivateld nebyla Radou shledana Zddna poruseni zakona.

Monitoringu byly podrobeny sluzby riznorodého audiovizualniho obsahu, na jeho zékladé pak
vyplynulo osm vydani upozornéni, 65 vyzev k podani vysvétleni, jedno postoupeni Zivnostenské-
mu a obc¢anskopravnimu odboru Magistratu hl. m. Prahy a jedno spravni fizeni z moci ufedni.

Poskytovatelé byli ve tfech pfipadech upozornéni na poruseni zakona pro nedodrzeni predepsa-
nych povinnosti pfi uplatnéni tzv. umisténi produktu a ve tfech pfipadech pro nepredlozeni zpra-
vy o zpusobu podpory evropskych dél, dale pro nezamezeni dostupnosti Skodlivého obsahu a pro
neoznameni zmény evidovanych udaju.

Rada zahadjila jedno spravni fizeni zmoci Ufedni, nebot poskytovatel nezjednal ndpravu po uplynu-
ti IhGty stanovené v upozornéni na porusdeni zdkona v souvislosti s neposkytnutim zpravy o zpU-
sobu podpory evropskych dél.

Vyzvy k podani vysvétleni souvisely pfedevsim s plnénim povinnosti stanovenych v § 6 odst. 1
zakona o AVMS, podle néhoz je poskytovatel povinen pfijemcim sluzby umoznit pfistup k uda-
jum o poskytovateli a informaci o Radé jakoZzto organu dohledu nad poskytovanim sluzby.
Toto opatieni bylo uplatnéno u 24 poskytovateld.

S ohledem na vyse zminéné vyuziti institutu umisténi produktu v monitorovanych poradech,
jez podléha zdkonné regulaci, se nejasnosti tykaly také vztah( poskytovatell s obchodnimi sub-
jekty, resp. jejich participace na vzniku pofadl umisténych v ramci nelinearnich sluzeb.

Zivnostenskému a obcanskopravnimu odboru Magistratu hl. m. Prahy bylo postoupeno zjis-
téni vztahujici se k obchodnimu sdéleni Penoxal, prezentovanému na internetovych strankach
www.idnes.cz dne 23. bfezna 2016. Predmétné obchodni sdéleni davalo do pfimé souvislosti 1é¢-
bu rakoviny, pripadné posileni obranyschopnosti organismu, s uzitim propagované potraviny/do-
plnku, ¢imz mohlo dojit k rozporu s § 5d odst. 2 zakona o reklamé, respektive adaptacnim ustano-
venim nafizeni ¢. 1169/2011, dle kterého reklama na potraviny musi splfovat pozadavky stanove-
né pfimo pouzitelnym predpisem Evropské unie. O této skute¢nosti informovala Rada také Statni
zemédélskou a potravinarskou inspekci.

V ramci monitorovani obsahu audiovizualnich medidlnich sluzeb na vyzadani byly zjistény také
zmény vedouci k zavérliim, ze prevazné sluzby sportovnich klubl jiz nenaplfhovaly znaky audio-
vizudlni medidlni sluzby na vyzadani dle zdkona o AVMS, a nebyl tak diivod k jejich setrvani v Evi-
denci.
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Také v tomto roce se Rada zabyvala vyhledavanim neevidovanych sluzeb. Poskytovatelé audio-
vizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, ktefi nepodali Zadost o zapis do Evidence, byli vyzvani
k podani vysvétleni a posléze vytykany stav napravili. Na zakladé monitoringu potencialnich neli-
nearnich sluzeb Rada zapsala do Evidence tfi poskytovatele.

Rada v roce 2016 zapsala do Evidence poskytovateld audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyza-
dani celkem 11 sluzeb, u ¢ty evidovanych sluzeb bylo konstatovano, Ze jiz nenapliuji definici au-
diovizualni medialni sluzby na vyzadani, ve dvou pfipadech byla Rada obeznamena o ukonceni
poskytovani nelinearnich sluzeb a 12 sluzeb bylo z Evidence vymazano, nebot uplynula zakonna
Ihdta jednoho roku od ukonéeni jejich poskytovani.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v pfiloze této zpravy.
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E.INFORMACE O UDELENYCH LICENCICH A KRITERIICH, NA ZAKLADE
KTERYCH BYLY LICENCE UDELENY ZADATELUM O LICENCI
A ZAMITNUTY ZADOSTI VSECH OSTATNICH UCASTNIKU RIZENi

(§ 6 odst. 1, pism. e) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Udélovani licenci k provozovani rozhlasového a televizniho vysilani patfi mezi nejdllezitéjsi pra-
vomoci svéfené Radé zakonem o vysilani. VSechna rozhodnuti o udéleni licence zvefejhuje Rada
na svych webovych strankach.

Spolecné licen¢ni fizeni podle Hlavy | zakona o vysilani Rada zahajuje z vlastniho podnétu nebo
z podnétu uchazece o licenci vyhlasenim licen¢niho Fizeni. V soucasné dobé se tento typ licenc-
niho fizeni tykd jen zadosti o udéleni licence k provozovani rozhlasového vysilani prostfednic-
tvim vysilacl v pasmu FM (velmi kratkych vin) a znovu také v pasmu AM (stiednich vin). Souté-
zi zde jednotlivé projekty, z nichz Rada vybira ten nejlepsi podle kritérii stanovenych § 17 zakona
o vysilani, pficemz tézisté jejiho spravniho uvazeni fakticky spociva v hodnoceni pfinosu progra-
mové skladby navrhované Zadatelem o licenci k rozmanitosti stavajici nabidky program(. V ramci
této Uvahy Rada porovnava ve vymezeném tzemnim rozsahu jak jednotlivé projekty mezi sebou,
tak vSechny predloZené projekty se stavajici nabidkou program(. Rada pro kazdé spole¢né licenc-
ni fizeni sestavuje piehled zachytitelnych program(i ve vymezeném tzemnim rozsahu a tento pre-
hled se stava nedilnou soucasti odlivodnéni rozhodnuti o udéleni licence.

Vzhledem ke zménam zékona o vysilani a zejména vyvoji judikatury spravnich soud(i Rada postu-
puje v techto licencnich fizenich vyhlasenych od roku 2011 podle aktualizovaného Manualu po-
stupu rozhodovani Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o udéleni licence k provozovani rozhla-
sového a televizniho vysilani Siteného prostfednictvim vysilacli podle zakona o vysilani (vyrazné
pozménéna verze pfijata Radou 21. prosince roku 2010). Podle tohoto aktualizovaného Manualu
byla vedena viechna licencni fizeni vedend v roce 2016, pokud 3lo o licence k provozovani rozhla-
sového vysilani prostfednictvim vysilact v pasmu FM.

Jednodussi formu ma licen¢ni fizeni k provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani podle
Hlavy Il, § 25 zakona o vysilani, které se zahajuje z podnétu Zadatele a ten je jedinym ucastnikem fi-
zeni. Rada zde zvaZuje pouze skute¢nost, zda Zadatel o licenci splfiuje podminky podle § 13 odst. 3
a zda navrhovana programova skladba splfuje pozadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zdkona o vy-
silani. Rada v tomto typu fizeni rozhoduje o udéleni licence k provozovani rozhlasového nebo te-
levizniho vysilani Sifeného prostrednictvim druzic, kabelovych systém( a zvlastnich pfenosovych
systému a k provozovani zemského digitalniho rozhlasového nebo televizniho vysilani. Regulace
vysilani Sifeného prostrednictvim zvlastnich pfenosovych systému se nevztahuje na rozhlasové
a prevzaté rozhlasové vysilani.

Pokud jde o zemské digitalni rozhlasové vysilani, v prlibéhu roku 2016 Rada udélila jednu licen-
ci k provozovani celoplo$ného digitalniho rozhlasového vysilani spole¢nosti SLAGR TV, spol. s r.o.
pro program SLAGR RADIO. Digitalni rozhlasové vysilani je jinak prevazné realizovano prostfed-
nictvim subjektd, které provozuji pfevzaté rozhlasové vysilani prostfednictvim vysilac(i v systému
TDAB - v pasmu lll a L bandu.

Co se tyce televizniho vysilani, je mozno konstatovat, ze stejné jako v roce 2015 se projevoval
vyrazny narUst poctu zadosti o licence pro vysilani prostfednictvim zvlastnich prenosovych sys-

tému. Setrvaly trend se projevuje v oblasti rozvoje satelitniho vysilani, které slouzi predevsim
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preshrani¢nimu Sifeni program(. Naopak velmi vyrazny ubytek novych programovych sluzeb bylo
v prabéhu uplynulého roku mozné zaznamenat u pavodniho kabelového vysilani.

Do plsobnosti Rady také nalezi vydavani rozhodnuti o registraci k provozovani prevzatého vysi-
lani, které podle ustanoveni § 26 a nasl. zakona o vysilani opravnuje provozovatele k provozovani
prevzatého vysilani prostfednictvim sité elektronickych komunikaci (v kabelovém systému nebo
prostfednictvim druzice, prostfednictvim vysilacl a také prostrednictvim zvlastnich pfenosovych
systém(). Na registraci je pravni narok, jsou-li splnény podminky uvedené v § 27 zdkona o vysilani.

Prehled Fizeni o udéleni licenci

pro typ vysilani pocet fizeni  rozhodnuto  neukonceno
rozhlasové vysilani prostfednictvim vysilacd 15 30 8

televizni vysilani prostfednictvim vysilacd 7 7 0

v systému DVB-T

televizni vysilani prostiednictvim druzice 11 11 0

televizni vysilani prostfednictvim 3 3 0
kabelovych systém(i

televizni vysilani prostfednictvim 1 1 0
kabelovych systému a druzice

televizni vysilani prostfednictvim 21 18 2

zvlastnich pfenosovych systému

v -

IZENi O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO VYSILANI

Rada v prabéhu roku 2016 vedla 15 nové vyhlaSenych licencnich fizeni o udéleni licence k pro-
vozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilacd, z toho 14 Fizeni pro analogové vysilani
v pasmu FM a jedno pro digitalni vysilani. Zaroven rozhodovala v licen¢nich fizenich zahajenych
v roce 2015 a ve trech licencnich fizenich, ktera byla rozhodnuta jiz v roce 2015 a nasledné zruse-
na soudem.

V tomto roce rozhodla celkem v 30 licen¢nich fizenich, z toho 29 rozhodnuti o udéleni licence pro
vysilani v pasmu FM a jedno pro digitalni vysilani. Z téchto rozhodnuti byla tfi napadena u Mést-
ského soudu v Praze. Dvé rozhodnuti zde Rada obhajila, v jednom licen¢nim fizeni bude rozhodo-
vat znovu v roce 2017. Stejné bude znovu rozhodovat v pripadé jednoho licen¢niho fizeni, které
bylo Uspésné napadeno zalobou v roce 2015, a na konci roku 2016 byla zamitnuta kasacni stiznost
Rady. Naopak dalsi kasacni stiznost proti rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym bylo v roce
2015 zrudeno rozhodnuti o udéleni licence na sit 36 dalni¢nich kmitoct, byla Uspésna a rozsu-
dek Nejvyssiho spravniho soudu nasledné potvrdil zamitnutim Zaloby také Méstsky soud v Praze
(oba rozsudky v pribéhu roku 2016).

Vzhledem k vysokému poctu licen¢nich fizeni k provozovani rozhlasového vysilani prostfednic-
tvim vysilach vysilani v pasmu FM, stejné jako ke skutec¢nosti, ze spravni rozhodnuti v takovém-
to licen¢nim fizeni, které ma formu soutéze, je enormné obsahlé (jedna se pravidelné o desit-
ky stran) a pfitom jsou vyroky o udéleni licence jednomu zadateli a neudéleni ostatnim zadate-
[Gm logicky propojeny, jsou veskera rozhodnuti v pIném rozsahu (tedy s podrobnym od{vodné-
nim udéleni licence vitéznému Zadateli a jeho licenénimi podminkami a s podrobnym od{vodné-
nim zamitnuti Zadosti ostatnich ucastnik(l v jednotlivych fizenich) pfilohou této vyro¢ni zpravy.
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Pro lepsi orientaci je nasledné vlozen prehled licen¢nich fizeni ukonéenych v roce 2016, a to v pfi-

padech spole¢ného licen¢niho fizeni véetné informaci o poctu ucastnik( v fizeni, identifikace

uspésného i neuspésného zadatele a jejich programi a data, kdy Rada rozhodla o udéleni licence.

Seznam licencnich fizeni o udéleni licence k rozhlasovému vysilani prostrednictvim

vysilacd v pasmu FM ukoncenych v roce 2016

Soubor technickych

parametr( spojeny
s udélenim licence

Provozovatel
a program, jemuz byla
licence udélena

Dalsi zadatelé a
jejich programy

Datum udéleni
licence

JindfichGv Hradec-Po-
likno 103,6 MHz / 1
kW, Dacice-Cerveny
vrch 92,9 MHz / 1 kW
a Nova Bystfice 106,9
MHz /200 W

Zlin 107,0 MHz / 200 W

Znojmo 4 92,4 MHz /
100 W

Déc¢in mésto 2 92,7

MHz / 200 W

Znojmo 88,0 MHz/ 100
W

Jihlava - Holy vrch 90,3
MHz /100 W

Ceskd Lipa mésto
102,6 MHz / 200 W

Jihlava centrum 2 88,9
MHz /200 W

Cheb 91,8 MHz / 50 W

Ceské Budégjovice 91,6
MHz /200 W

Cesky Krumlov 100,0
MHz /50 W

Brno 97,6 MHz/ 100 W

Radio Ceska Kanada s.
r. 0. / Radio Ceska Ka-
nada

Radio Kroméfizs.r. 0./
Radio Kroméfiz

ULTRAVOX s.r.o. / Ra-
dio COLOR

EVROPA 2, spol. s r.o. /
Evropa 2

JOE Media s.ro./ Ra-
dio SAZAVA

RADIO UNITED
BROADCASTING, s.r.o./
COUNTRY RADIO
RADIO UNITED
BROADCASTING, s.r.o.
/ KISS

MEDIA BOHEMIA a.s. /
Rock Radio

MEDIA BOHEMIA a.s. /
Rock Radio

JOE Media s.r.o. / Ra-
dio Sazava

JOE Media s.r.o. / Ra-
dio SAZAVA

JOE Media s.ro. / Ra-
dio SAZAVA

RadioPraha s.r.o.
/ Radio Dechov-
ka

HAMCO, s. r. o.
/  Radio Hana
okruh Olomouc-
ko

ULTRAVOX s.r.o.
/ Radio COLOR
JOE Media s.r.o.
/ Radio Sazava
- oba Zzadatelé
vzali Zadost zpét

19.1.2016

19.1.2016

2.2.2016

1.3.2016

1.3.2016

1.3.2016

1.3.2016

15.3.2016

15.3.2016

5.4.2016

5.4.2016

5.4.2016
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Soubor technickych

parametrl spojeny

Provozovatel

. . Pocet
a program, jemuz byla

ZadatelU

Dalsi zadatelé a
jejich programy

Datum udéleni
licence

s udélenim licence

Blansko 90,0 MHz / 100
W

Chotébor 89,0 MHz /
100 W

Sumperk Kol3ov 89,1
MHz / 500 W

Chomutov mésto 97,1
MHz / 100 W a Teplice
197,4 MHz / 100 W

Cesky Krumlov 92,5
MHz /50 W

Teplice | 105,3 MHz /
100 W a Jicin Silo 98,9
MHz /50 W

Usti nad Orlici 95,5
MHz /200 W

Usti nad Labem 99,3
MHz /100 W

Kromériz 103,3 MHz /
50 W

Brno 102,4 MHz / 100
w
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licence udélena

RADIO UNITED 1
BROADCASTING, s.r.0./
Radio Beat

RADIO UNITED 1
BROADCASTING, s.r.0./
SIGNAL RADIO

RADIO UNITED 1
BROADCASTING, s.r.o./
COUNTRY RADIO

RADIO UNITED 1
BROADCASTING, s.r.o.

/ KISS

ULTRAVOX s.ro./ Ra- 1
dio COLOR

RADIO UNITED 1
BROADCASTING, s.r.o./
Radio Beat

ORLICKO Medias.r.0./ 2
Radio Orlicko

MEDIA BOHEMIA ass. / 1
Rock Radio

Radio Kroméfizs.r.o0./ 3
Radio Kroméfriz

MAX LOYD, s.r.o./ DAN- 3
CE RADIO

VOLUME MEDIA.
CZ s.r.o. / BLACK
RADIO - zadost
byla odmitnu-
ta pro neodstra-
néni nedostatkl
v zadosti

HAMCO, s. r. o.
/  Radio Hana
okruh Olomouc-
ko a NONSTOP,
s.r.o./ Radio Kro-
kodyl

JOE Media s.r.o.
/ Radio Sazava
a Radio Student,
s.r.o./ Free Radio

5.4.2016

5.4.2016

19.4.2016

19.4.2016

3.5.2016

17.5.2016

17.5.2016

21.6.2016

19. 7. 2016 - 2.
rozhodnuti ve
véci; opét napa-
deno zZalobou,
kterou Méstsky
soud v Praze za-
mitl

19. 7. 2016 -
2. rozhodnu-
ti ve véci; zruse-
no rozsudkem
Méstského soud
v Praze, bude
znovu rozhodo-
vanovroce 2017
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Soubor technickych Provozovatel

o . ) . Pocet Dalsi zadatelé a Datum udéleni
parametru spojeny a program, jemuz byla . o . . .
T ; " zadatelll  jejich programy licence
s udélenim licence licence udélena
Zlin 88,6 MHz/ 100 W MEDIA BOHEMIA, a.s./ 2 Hamco, s.r.o. 19. 7. 2016 - 2.
Hitradio Orion Morava / Radio Hana / rozhodnuti ve
okruh Olomouc- véci; opét napa-
ko deno zalobou,

kterou Méstsky
soud v Praze za-
mitl

Karlovy Vary 95,1 MHz JOE Media s.r.o./ HEY 1 2.8.2016

/200 W Radio

Blansko 97,2 MHz /100 RADIO UNITED 1 23.8.2016
W; Lovosice 97,0 MHz BROADCASTING, s.r.0./

/ 100 W; Teplice 87,6 COUNTRY RADIO

MHz / 100 W; Uhersky

Brod 95,6 MHz / 100 W

Blansko 97,2 MHz /100 RADIO UNITED 1 23.8.2016
W: Lovosice 97,0 MHz BROADCASTING, s.r.o./

/ 100 W; Teplice 87,6 COUNTRY RADIO

MHz / 100 W; Uhersky

Brod 95,6 MHz / 100 W

Pelhfimov 92,2 MHz / RADIO UNITED 1 6.9.2016
100 W BROADCASTING, s.r.o./
COUNTRY RADIO

Plzerr Bory 97,5 MHz / RADIO UNITED 1 6.9.2016
100 W BROADCASTING, s.r.0./
RADIO 1

Pelhfimov 99,6 MHz / RADIO UNITED 1 25.10.2016
100 W a Hodonin Doly BROADCASTING, s.r.o./
105,6 MHz / 100 W Radio Beat

Ceskd Lipa vodar- JOE Media s.ro./ HEY 1 8.11.2016
na 92,7 MHz/100 Radio

W a Rumburk 102,6

MHz/100 W

Seznam licen¢nich fizeni o udéleni licence k celoplosnému digitalnimu rozhlasovému vysi-
lani prostfednictvim vysilact ukonéenych v roce 2016

Provozovatel Program Datum udéleni licence
SLAGRTV, spol. s r.o. SLAGR RADIO 22.11.2016
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RiZENi O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI TELEVIZNiHO VYSILANI

Udéleni licence k provozovani televizniho vysilani se fidi dle § 25 zakona o vysilani, zahajuje
se z podnétu zadatele a ten je jedinym ucastnikem fizeni. Rada zde zvazuje pouze skute¢nost, zda
Zadatel o licenci splfuje podminky podle § 13 odst. 3 a zda navrhovana programova skladba spl-
nuje pozadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zdkona o vysilani. Rada v prlbéhu roku 2016 udélila 40
licenci k provozovani televizniho vysilani, jedno Fizeni bylo zastaveno a dvé fizeni o udéleni licen-
ce nebyla ke konci tohoto roku ukoncena.

Seznam ucastniki Fizeni - televizni vysilani prostiednictvim vysilact v systému DVB-T

Ucastnik rizeni oznaceni nazvu programu  rozhodnuti Rady

VCTV s.ro. V1 licence udélena 7. ledna 2016
Modern Production s.r.o. rtm plus licence udélena 7. ledna 2016
TVSat multimedia s.r.o. TVML licence udélena 7. ledna 2016
Magical roof s.r.o. JOJ Family licence udélena 23. srpna 2016
PALMOVKATV REGIO s.r.0. Televize Jécko licence udélena 20. zafi 2016
J.D.Production, s.r.o. Regionalni televize TVS licence udélena 22. listopadu 2016
FTV Prima spol. s r.o. Prima love licence udélena 20. prosince 2016

Seznam ucastniku Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim druzice

ucastnik fizeni oznaceni ndzvu programu  rozhodnuti Rady

FILM EUROPE, s.r.o. FESTIVAL licence udélena 7. ledna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 3 licence udélena 1. bfezna 2016
MTV NETWORKS s.r.o. Paramount Channel licence udélena 3. kvétna 2016
MTV NETWORKS s.r.o. Comedy Central licence udélena 21. ¢ervna 2016
AMC Networks Central AMC CHANNEL ROMANIA licence udélena 21. ¢ervna 2016
Europe s.r.o.

RFE/RL, Inc., odstépny zdvod Current Time licence udélena 2. srpna 2016
MTV NETWORKS s.r.o. Paramount Comedy licence udélena 20. zafi 2016

MTV NETWORKS s.r.o. RTL Spike licence udélena 25. fijna 2016

FTV PRIMA, spol. s r.o. Prima plus licence udélena 22. listopadu 2016
FTV PRIMA, spol. s r.o. Prima + 1 licence udélena 22. listopadu 2016
FTV Prima spol. s r.o. Prima love licence udélena 20. prosince 2016

Seznam ucastnik Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim kabelovych systému

ucastnik fizeni oznaceni ndzvu programu  rozhodnuti Rady

Lécebné lazne INFO licence udélena 19. ¢ervence 2016
Marianské Lazné a.s.

Obec Zdéchov, IC 00304484 ZDECHOV INFO licence udélena 6. z4fi 2016
Krajska nemocnice Liberec, KNLTV licence udélena 21. listopadu 2016
a.s.
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Seznam ucastnik Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim druzice a kabelovych systému

ucastnik fizeni oznaceni ndzvu programu  rozhodnuti Rady

Magical roof s.r.o. JOJ Family licence udélena 23. srpna 2016

Seznam ucastnik fizeni - televizni vysilani prostfednictvim zvlastnich pfenosovych
systému

ucastnik fizeni oznaceni nazvu programu  rozhodnuti Rady

CET 21 spol. s r.o. Nova International licence udélena 7. ledna 2016
HBO Europe s.r.o HBO 2 Poland licence udélena 1. bfezna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 2 Adria licence udélena 1. bfezna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 3 licence udélena 1. bfezna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO Poland licence udélena 1. bfezna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 3 Romania licence udélena 1. bfezna 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 3 Adria licence udélena 1. bfezna 2016
AMC Networks Central AMC CHANNEL SLOVENIA licence udélena 21. ¢ervna 2016
Europe s.r.o.

RFE/RL, Inc., odstépny zavod Current Time licence udélena 2. srpna 2016
SLAGRTV, spol. s r.o. SLAGRTV licence udélena 20. z&i 2016

S&P Broadcasting a.s. VauTV licence udélena 25. fijna 2016

S&P Broadcasting a.s. Mnhau TV licence udélena 25. fijna 2016

S&P Broadcasting a.s. Mnham TV licence udélena 25. fijna 2016
MTV NETWORKS s.r.o. NICK TOONS licence udélena 8. listopadu 2016
FTV Prima spol. s r.o. Prima love licence udélena 20. prosince 2016
HBO Europe s.r.o. HBO 2 licence udélena 20. prosince 2016
HBO Europe s.r.o. CINEMAX licence udélena 20. prosince 2016
HBO Europe s.r.o. CINEMAX 2 licence udélena 20. prosince 2016
FTV Prima spol. s r.o. Prima love licence udélena 20. prosince 2016
ZAKTV s.r.o. TV ZAK SR preruseno

Mediapoint Consultings.r.o Plzen TV SR zahdjeno 29. prosince 2016

RiZENi O REGISTRACI PREVZATEHO VYSIiLANi

Rozhodnuti o registraci k provozovani pfevzatého vysilani podle ustanoveni § 26 a nasl. zakona
o vysilani opraviuje provozovatele k provozovani prevzatého vysilani prostfednictvim sité elek-
tronickych komunikaci (v kabelovém systému nebo prostfednictvim druzice anebo prostfednic-
tvim vysilac(l). Na registraci je pravni narok, jsou-li spInény podminky uvedené v § 27 zdkona o vy-
silani. Rada v uplynulém roce zaregistrovala 6 novych provozovatell prevzatého vysilani.

Seznam ucastnik( Fizeni - pfevzaté rozhlasové a televizni vysilani prostiednictvim
kabelovych systému

ucastnik fizeni rozhodnuti Rady

Krajskda nemocnice Liberec a.s. registrace 25. fijna 2016
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Seznam ucastniki Fizeni - pfevzaté rozhlasové a televizni vysilani prostiednictvim
zvlastnich prenosovych systémiui

ucastnik fizeni rozhodnuti Rady

CET 21 spol. s r.o. registrace 15. unora 2016
goNET s.r.o. registrace 5. dubna 2016
DIGI2GO.CZ s.r.0. registrace 19. Cervence 2016
Tango Bohemia, s.r.o. registrace 5. dubna 2016
DIGI2GO.CZ s.r.0. registrace 19. Cervence 2016
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F. INFORMACE O ZMENACH LICENCNICH PODMINEK PROVOZOVATELU
VYSILANI S LICENCI

(§ 6 odst. 1, pism. f) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Pro provedeni zmény v licen¢nich podminkach musi provozovatel vysilani s licenci podle zakona
o vysilani pozadat predem Radu o pisemny souhlas s touto zménou. Rada ma poté podle ustano-
veni § 21 odst. 3 za povinnost o pozadované zméné rozhodnout, a to ve |h(ité do 60 dnd ode dne
doruceni zadosti.

Pfi rozhodovani o udéleni souhlasu se zménami u provozovatell je zdkonem o vysilani stanoven
jiny postup. Lisi se u televizniho vysilani prostfednictvim druzice, kabelovych systém, zvlastnich
pfenosovych systému a provozovatell televizniho digitalniho vysilani prostfednictvim vysilacq,
resp. u provozovateld digitalniho rozhlasového vysilani ¢i rozhlasového vysilani prostrednictvim
kabelovych systému nebo druzice oproti rozhodovani o udéleni souhlasu se zménami u provozo-
vatell rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilact v pasmu FM a AM. Tento rozdil vychazi ze-
jména z odlisné povahy samotného fizeni o udéleni licence, kdy prvni skupina licenci ma povahu
v zasadé narokové zadosti (pfi splnéni zakonnych podminek), zatimco licence k provozovani roz-
hlasového vysilani prostfednictvim vysila¢l v pdsmu FM a AM mé povahu vefejné soutéZe svého
druhu, a tudiz fizeni o udéleni licence se muze Ucastnit vétsi pocet ucastnikd.

V pfipadé fizeni o udéleni souhlasu se zménou Uuzemniho rozsahu televizniho vysilani sifeného
prostiednictvim vysilacu, tedy diagramu vyuziti radiovych kmitoct( digitalniho vysilani, je nezbyt-
né, aby pozadovana zména byla v souladu se stanoviskem CTU, které si Rada pfed provedenim
zmény vyzada. Negativni stanovisko CTU je v Fizeni o zméné Gzemniho rozsahu televizniho vysi-
lani Sifeného prostiednictvim vysilach divodem pro neudéleni souhlasu s pozadovanou zménou.

Pomérné slozitym vyvojem proslo fizeni o zméné uzemniho rozsahu rozhlasového vysilani pro-
stfednictvim vysila¢d v pasmu FM a AM. Na zakladé vyvoje judikatury spravnich soudi je umoz-
néna fakticky pouze takovd zména tizemniho rozsahu vysilani, ktera nepredstavuje vstup na nové
uzemi. Tomu odpovida skute¢nost, Ze v roce 2016 doslo prevazné pouze ke schvaleni zmén u jiz
pridélenych soubort technickych parametri. Pfehled téchto zmén je zafazen v této kapitole.

Pokud jde o neudéleni souhlasu a jeho dlivody, jsou upraveny ve druhé vété § 21 odst. 3 citované-
ho zakona: Rada neudéli souhlas se zménou pouze tehdy, pokud by zména vedla k neudéleni li-
cence na zakladé vefejného slyseni. Divody neudéleni souhlasu musi byt shodné s kritérii uvede-
nymi v § 6 odst. 1 pism. e). OvSem ustanoveni § 6 odst. 1 pism. e) hovoii pouze obecné o kritériich,
na zadkladé kterych byly licence udéleny Zadatelim o licenci a zamitnuty Zadosti ostatnich ucastni-
k Fizeni. Tito ostatni nelspésni Ucastnici z licen¢niho fizeni jsou ovéem z tohoto titulu také ucast-
niky fizeni o zméné licence podle § 21. odst. 1 zakona o vysilani.

Speciadlnim pripadem je rozhodovani o udéleni pfedchoziho souhlasu s pfevodem obchodniho
podilu ve spole¢nosti provozovatele na treti osobu podle ustanoveni § 21 odst. 6 a 7.V takovém
pfipadé Rada souhlas neudéli, pokud by doslo k omezeni plurality informaci podle § 55 a 56 a za-
roven musi byt zachovan alespon 66% podil nebo 66 % hlasovacich prav osobam, které byly spo-
le¢niky pravnické osoby ke dni vydani rozhodnuti o udéleni licence, a to po dobu péti let od udé-
leni licence.
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Rada v roce 2016 obdrzela celkem 136 Zadosti, na jejichz zakladé byl udélen souhlas se 187 zmé-
nami skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci véetné zmén dle § 20 zakona o vysilani, Sest zados-
ti o prodlouZzeni licence a 9 zadosti o transformacni licenci. VSsechna rozhodnuti o zménach licen¢-
nich podminek Rada zvefejnuje na svych webovych strankach.

Piehled pozadovanych zmén licen¢nich podminek

§ 21 odst. 1, pism. a) zména oznaceni ndzvu programu 51

§ 20 odst.4a § 21 odst. 1, zména souboru technickych parametrd a diagramu vy- 17

pism. b) uziti rddiovych kmito¢tl a zména uzemniho rozsahu
vysilani

§ 21 odst. 1, pism. b) zména casového rozsahu vysilani nebo uzemniho roz- 1
sahu vysilani podle § 2 odst. 1 pism.y)

§ 21 odst. 1, pism. ¢) zména Uzemniho rozsahu vysilani u kabelovych systé- 4
muU

§ 21 odst. 1, pism. d) zména licen¢nich podminek 78

§ 21 odst. 1, pism. e) zména vyse zakladniho kapitalu, zplsobu rozdéleni 26

hlasovacich prav, vkladu jednotlivych spole¢nikl (véet-
né obsahové specifikace a finan¢niho ohodnoceni ne-
penézitych vklad(l) nebo ¢lenl a vyse jejich obchod-
nich podild, spolec¢enské nebo zakladatelské smlouvy,
stanov a seznamu spolec¢nik(l nebo akcionaru

§ 21 odst. 1 pism.c) ad) zména Uzemniho rozsahu vysilani u kabelovych systé- 4
mU a zména licen¢nich podminek

§21 odst. 6 pfevod obchodniho podilu na tfeti osobu RV 4

§21 odst. 7 prevod obchodniho podilu na treti osobu TV 2

§ 12 0dst. 8 prodlouzeni doby platnosti licence* 6

¢l. Il. prechodnych ustanoveni udéleni transformacni licence, na zakladé které bude 9

zakona €. 196/2009 Sb., kterym provozovatel rozhlasového vysilani s licenci opravnén
se méni zakon o vysilani vysilat do 10. fijna 2025*%

* Rada na zakladé svych kompetenci rozhoduje téz o prodlouzeni doby platnosti licence a obdob-
né o udéleni transformacni licence, ktera je svou povahou fakticky prodlouzenim doby platnosti li-
cence k provozovani rozhlasového vysilani prostrednictvim vysila¢t v pasmu FM a AM.

Do plsobnosti Rady naleZi registrace zmén v pfihlasce provozovatell prevzatého vysilani, a pro-
to je pro uplnost do této kapitoly zafazen prehled zmén provozovatell prevzatého vysilani. Zmé-
ny je provozovatel povinen oznamit Radé predem a zména m{iZe byt provedena az poté, co Rada
zménu zaregistrovala.

Specifickym ptipadem, kdy Rada neakceptuje ozndmenou zménu, je zména programové nabid-
ky provozovatell pievzatého vysilani, a to v pfipadé, kdy se jednd o zafazeni programu, ktery by
mohl ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych, a to i v dobé od 6:00 do
22:00 hodin, pficemz takové vysilani by nebylo zabezpeceno v souladu s § 32 odst. 1 pism. g) za-
kona o vysilani.V takovych pfipadech Rada provozovatele vyzve k naprave, spocivajici v zabezpe-
Ceni vysilani v souladu s pfislusnym ustanovenim zakona, a v pfipadé, ze k napravé nedojde, od-
mitne takovou zménu provozovateli zaregistrovat.
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Rada v uplynulém roce zaregistrovala 45 zmén v registracich, z ¢ehoz nejpodstatné;jsi ¢ast tvori
oznameni o zménach programové nabidky provozovatel(l prevzatého vysilani.

Prehled oznamenych zmén v prihlasce k registraci

ustanoveni zakona o vysilani

§ 29 odst. 1, pism. a) vklady jednotlivych spolec¢nikd, vyse jejich 2
obchodnich podilli a zpUsob rozdéleni hlasovacich
prav
§ 29 odst. 1, pism. b) seznam akcionarl (spolec¢nik() 2
§ 29 odst. 1, pism. ¢) zména programové nabidky 1
§ 29 odst. 1, pism. d) uzemni rozsah vysilani 8

Oznameni zmén v prihlasce k registraci spocivajici ve zméné programové nabidky
podle § 29 odst. 3.

§ 29 odst. 3 zména programové nabidky 32

ZMENY PROGRAMOVYCH LICENCNiCH PODMINEK TELEVIZNIHO
A ROZHLASOVEHO VYSILANI

Rada v roce 2016 projednala celkem 93 Zadosti o zménu programovych licen¢nich podminek
a zménu oznaceni (nazvu) programu.

Televizni vysilani

V roce 2016 Rada vydala pfedbézny souhlas s 37 zménami licen¢nich podminek provozovatell te-
levizniho vysilani, které se tykaly programové naplné vysilani, a v 10 pfipadech vydala souhlas se
zménou oznaceni (ndzvu) programu. Rada v zadném z pfipadd neshledala dlivody k odmitnuti Za-
dosti a predbézny souhlas vydala.

Rozhlasové vysilani

V roce 2016 obdrzela Rada celkem 55 zadosti (u 46 zadosti vydala rozhodnuti, o dalSich deviti roz-
hodovala az v roce 2017) provozovatel(l rozhlasového vysilani o udéleni predchoziho souhlasu se
zménou skutec¢nosti uvedenych v zadosti o licenci, které se tykaly zmén licen¢nich podminek (cel-
kem 13 zadosti), zmén oznaceni (ndzvu) programu (celkem 13 Zadosti) a kombinaci téchto zmén
(celkem 27 Zadosti o souc¢asnou zménu nazvu programu a licen¢nich podminek a dvé zadosti
o soucasnou zménu licen¢nich podminek a zmény ve spole¢nosti).

V téchto pripadech je Rada vzdy v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 véty Ctvrté zdkona o vysila-
ni povinna vyhodnotit, zda by pozadovana zména nevedla k neudéleni licence na zdkladé verej-
ného slyseni, pficemz dle véty Sesté neni pfipustné, aby byla ménéna zakladni programova spe-
cifikace programu. Dle ustéalené soudni judikatury je Rada téZ povinna o spravnich fizenich vede-
nych dle § 21 zakona o vysilani informovat veskeré Zadatele, jejichZ Zadost o licenci k provozovani
rozhlasového vysilani s vyuzitim totoZného souboru technickych parametrd byla zamitnuta, a po-
skytnout témto nedspésnym ucastniklim licen¢niho fizeni IhGtu k vyjadieni. Tyto subjekty se tedy
vedle Zadatele stavaji ucastniky spravniho fizeni o udéleni souhlasu se zménou skute¢nosti uve-
denych v zadosti o licenci.
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Rada v souladu s vy$e uvedenym souhlas s pozadovanou zménou skute¢nosti uvedenych v zados-
ti o licenci vyslovila az na jednu vyjimku ve viech projednanych pfipadech. U jedné Zzadosti s jed-
nou zménou licen¢nich podminek souhlas udélila, u druhé nikoli.

Dne 15.Unora 2016 (zasedani ¢. 4 / pofadové ¢. 2) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s.,
pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Fajn North Music (licence €.j. Ru/102/01/136 ze dne 9. kvétna 2001), spociva-
jici ve zjednoduseni a zpfehlednéni programové skladby v ramci licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména programového a vysilaciho schématu by
nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slySeni, a proto Zadosti provozovatele vyhovéla
a pozadovany souhlas udélila.

Dne 15. bfezna 2016 (zasedani ¢. 6 / pofadové ¢. 36) Rada udélila provozovateli Prvni rozhlasova,
s.r.o., pfredchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu Oldies radio (licence &.,j. Ru/175/99/2370 ze dne 22. ervna 1999),
spocivajici ve zméné podilu mluveného slova a poméru zahrani¢ni a tuzemské produkce.

Vzhledem k tomu, Ze se jednalo v podstaté o velmi margindlni zménu licen¢nich podminek, ktera
by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slySeni, Rada souhlas udélila.

Dne 15. bfezna 2016 (zasedani ¢. 6 / pofadové €. 37) Rada udélila provozovateli RadioZET s. r. o.
predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu ZET Sifeného prostrednictvim vysilact (licence udélena rozhodnutim Rady
¢j. Ru/193/98 ze dne 24. inora 1998), spocivajici ve vypusténi véty ,V ramci bloku denniho vysila-
ni v ¢eském jazyce bude vysilana i souhrnna 3minutova zpravodajska relace BBC WS v anglicting,
a to zpravidla kazdou hodinu ve 30. minuté.” z licen¢nich podminek. Rada vsak neudélila souhlas
se zménou spocivajici v nahrazeni véty ,V ramci vysilani (blokd) v ¢eském jazyce musi ¢asovy roz-
sah vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zdbavy ve svém souhrnu preva-
Zovat nad celkovym rozsahem vysilané hudby: v licen¢nich podminkach vétou ,V ramci vysilani
v Case od 6.00 hod. do 21.00 hod. musi ¢asovy rozsah vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdé-
lavani, sportu a zabavy ve svém souhrnu pfevazovat nad celkovym rozsahem vysilané hudby.; ne-
bot pozadovana zména by vedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni.

Zatimco prvni pozadovand zména byla schvélena, nebot jeji vypusténi by nevedlo k neudéleni li-
cence (vypusténa véta se do licen¢nich podminek dostala az v ramci naslednych zmén licence,
nebyla plvodni licen¢ni podminkou), druhou rada neschvalila, protoze by vedla k moznému na-
rstu podilu hudby v blocich v ¢eském jazyce na cca 60 %; tyto vysilaci bloky vzhledem ke své-
mu ¢asovému umisténi v dennich hodinach pritom predstavuji stézejni ¢ast vysilani. Podil hudby
ve vysi cca 60 % v blocich v ¢eském jazyce by tak pfedstavoval zna¢ny zasah do charakteru stanice,
kterd byla uz od udéleni licence koncipovana jako zpravodajsko-publicistickd, nikoli jako hudebni.
PoZzadovana zména by tak vedla k popreni pavodniho licenéniho fizeni.

Dne 19. dubna 2016 (zasedani ¢. 8 / pofadové ¢. 8) Rada udélila provozovateli RFE/RL, Inc., organi-
zacni slozka, I1C: 613 89 269, se sidlem Praha 10, Vinohradska 3333/159a, souhlas se zménou sku-
tecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim dru-
zZice programu Radio Free Europe / Radio Liberty (licence Ru/122/02 ze dne 14. kvétna 2002), spo-
Civajici ve vypousténi ¢asti licen¢nich podminek upravujicich iracké vysilani arabské jazykové mu-
tace programu.
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Tato pozadovana zména licen¢nich podminek by nevedla k neudéleni licence ve vefejném slyse-
ni, Rada tedy souhlas udélila.

Dne 3. kvétna 2016 (zasedani ¢. 9 / poradové ¢. 7) Rada udélila provozovateli RADIO RELAX, s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio Relax (licence ¢.j. Ru/21/00 ze dne 9. listopadu 1999), spocivajici v Upravé zpravo-
dajskych relaci a dale v pfevodu obchodniho podilu ve vysi 10 % ze spolecnika Mgr. Jindficha Ka-
rase na spole¢nika Ilvana Zaboje.

Zménou dochazi k jisté redukci poc¢tu zpravodajskych vstup( ve vsedni dny. Tato zména by vsak
zcela jisté nevedla k neudéleni licence na zdkladé vefejného slyseni, nebot Zadatel byl jedinym
ucastnikem licen¢niho fizeni a pozadovana zména nezaklada divod k neudéleni licence jediné-
mu Ucastniku licen¢niho fizeni.

Dne 17. kvétna 2016 (zasedani €. 10 / pofadové . 6) Rada udélila provozovateli AZ Radio, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysi-
lani programu Hitradio Magic Brno (licence ¢&.j. Ru/116/04 ze dne 8. ¢ervence 2004 ), spocivajici
ve zméné oznaceni nazvu programu na novy nazev Hitradio City.

Dne 17. kvétna 2016 (zasedani ¢. 10 / poradové ¢. 7) Rada udélila provozovateli AZ Radio, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Hitradio Magic Brno (licence sp. zn. 2014/232/zab ze dne 28. dubna 2015), spocivajici
ve zméné oznaceni ndzvu programu na novy nazev Hitradio City.

V pfipadech viech zmén nazvu programu Rada vychazi z premisy, ze zména oznaceni (nazvu)
programu obvykle sama o sobé nema vliv na charakter programu, ktery je spiSe ovliviiovan dalsi-
mi programovymi podminkami. Stejny nazor vyslovil i Méstsky soud v Praze v rozsudku sp. zn. 6
A 291/2011 ze dne 18. zafi 2012, ve kterém uved|, ,...Ze ndzev programu neni tfeba pfi vefejném
slySeni projednavat a hodnotit jako pFipadné kritérium pfi Uvaze, kterému z uchaze¢i ma byt li-
cence udélena.” Rada pfi rozhodovani o zménach nazvu programu zohlednuje téZ rozsudek Nej-
vyssiho spravniho soudu ze dne 30. kvetna 2013, ¢j. 4 As 77/2012-37.

Dne 17. kvétna 2016 (zasedani ¢. 10 / pofadové ¢. 9) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s. pfedchozi souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu Fajn radio (licence ¢.j. Ru/99/01 ze dne 9. kvétna 2001), spocivajici
ve zméné podilu mluveného slova.

Pozadovanda zména licen¢nich podminek (stanoveni rozpéti podilu mluveného slova) by nevedla
k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto byl souhlas udélen.

Dne 7. Cervna 2016 (zasedani ¢. 11 / pofadové ¢. 4) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.0. sou-
hlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn.: 2015/416/zab ze dne 5. dubna 2016) spocivajici ve zmé-
né oznaceni ndzvu programu na novy nazev HEY Radio a ve zméné spolecenské smlouvy provo-
zovatele.

Dne 7.¢ervna 2016 (zasedani ¢. 11 / pofadové ¢. 5) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o. sou-
hlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn.: 2015/988/zab ze dne 5. dubna 2016) spocivajici ve zmé-
né oznaceni ndzvu programu na novy nazev HEY Radio a ve zméné spolecenské smlouvy provo-
zovatele.
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Dne 9. ¢ervence 2016 (zasedani €. 13 / poradové ¢. 49) Rada udélila provozovateli AZ Radio, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Hitradio Magic Brno (licence sp. zn. 2014/491/zab ze dne 2. prosince 2014), spociva-
jici ve zméné oznaceni nazvu programu na novy nazev Hitradio City.

Zmény oznaceni programu obvykle samy o sobé nemaiji vliv na charakter programu, ktery je spise
ovliviiovan dalSimi programovymi podminkami, jak je vysvétleno vyse.

Dne 9. Cervence 2016 (zasedani ¢. 13 / poradové €. 52) Rada udélila provozovateli RFE/RL, Inc., or-
ganizacni slozka, souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani prostfednictvim vysilacd programu Radio Free Europe / Radio Liberty, spociva-
jici ve zméné licen¢nich podminek v pfiloze €. 1 v ¢asti Ukrajinské vysilani, Severokavkazské a Kyr-
gyzské vysilani.

Pozadovana zména licen¢nich podminek predstavovala drobnou Upravu programového schéma-
tu. Tato zména by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto byl souhlas
udélen.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / pofadové ¢. 7) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zaddosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2008/1044/CUN/PRO ze dne 4. listopadu 2008), spocivajici
ve zméné nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / pofadové ¢. 8) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2011/1121/zab ze dne 18. zafi 2012), spocivajici ve zméné
nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 9) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2012/449/zab ze dne 21. bfezna 2013), spocivajici ve zméné
nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licenc¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 10) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Gama Radio (licence sp. zn. 2013/671/zab ze dne 4. Unora 2014), spocivajici ve zmé-
né nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 11) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysi-
lani programu Gama Radio (licence sp. zn. 2013/673/STR/Gam ze dne 4. unora 2014), spocivajici
ve zméneé nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / poradové ¢. 12) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Gama Radio (licence sp. zn. 2013/675/zab ze dne 4. Unora 2014), spocivajici ve zmé-
né nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / pofadové ¢. 13) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
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souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2013/712/zab ze dne 15. dubna 2014), spocivajici ve zméné
nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licenc¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 14) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v Zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2013/690/zab ze dne 15. dubna 2014), spocivajici ve zméné
nadzvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 15) Rada udélila provozovateli Gama media, s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Gama Radio (licence sp. zn. 2014/373/zab ze dne 4. listopadu 2014), spocivajici ve zmé-
né nazvu programu na novy nazev Rock Radio a ve zméné licenc¢nich podminek.

VSechny pozadované zmény licen¢nich podminek pouze drobné upravovaly podminky stavajici,
a to tak, aby doslo k jejich sjednoceni v rlznych licencich. Tyto drobné Upravy neménily zakladni
programovou specifikaci ani nemohly vést k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni. Zmé-
ny nazvu odsouhlasil také drzitel ochranné znamky (MEDIA BOHEMIA a.s.), a soucasné spoluvlast-
nik provozovatele Gama media, s.r.o.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / pofadové ¢. 16) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2015/117/zab ze dne 1. bfezna 2016), spocivajici ve zmé-
né oznaceni nazvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 17) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. sp. zn. 2012/90/zab ze dne 16. Fijna 2012), spocivajici
ve zméné oznaceni nazvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 18) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2014/687/zab/JOE ze dne 5. dubna 2014), spocivajici
ve zméné oznaceni nazvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / poradové ¢. 19) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2007/493/mal ze dne 11. ledna 2011), spocivajici ve zmé-
né oznaceni ndzvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / poradové ¢. 20) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2015/352/zab ze dne 5. dubna 2016), spo¢ivajici ve zmé-
né oznaceni ndzvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani €. 15 / pofadové ¢. 21) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2015/540/zab ze dne 1. prosince 2015), spo¢ivajici ve zmé-
né oznaceni nazvu programu na novy nazev HEY Radio.
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Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / pofadové ¢. 22) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2015/116/zab ze dne 1. prosince 2015), spocivajici ve zmé-
né oznaceni nazvu programu na novy nazev HEY Radio.

Dne 23. srpna 2016 (zasedani ¢. 15 / poradové ¢. 23) Rada udélila provozovateli JOE Media s.r.o.
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysila-
ni programu Radio SAZAVA (licence sp.zn. 2014/45/zab ze dne 21. fijna 2014), spocivajici ve zmé-
né oznaceni ndzvu programu na novy nazev HEY Radio

Dne 6. zafi 2016 (zasedani €. 16 / pofadové €. 6) Rada udélila provozovateli HAMCO, s.r.o. souhlas
se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani progra-
mu RADIO HANA (licence Ru/101/01 ze dne 9. kvétna 2001), spocivajici ve zméné nazvu vysilaciho
okruhu Radio Hana Olomoucko na novy nazev Radio Hana SkyRock.

Zmeény oznaceni programu obvykle samy o sobé nemaji vliv na charakter programu, ktery je spise
ovlivihovan dalSimi programovymi podminkami, jak je vysvétleno vyse.

Dne 25. fijna 2016 (zasedani ¢. 19 / pofadové ¢. 17) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s. predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Hitradio Orion Morava (licence ¢.j. Ru/57/99/1923 ze dne 14. prosince
1998), spocivajici ve zméné nazvu programu na novy nazev Hitradio Orion a ve zméné licen¢nich
podminek.

V daném pfipadé bylo jen mirné upraveno nasazeni zpravodajstvi a vymezeni zanr(. Nedoslo
ke zméné zakladni programové specifikace a pozadovana zména by nevedla k neudéleni licence
na zakladé verfejného slyseni, tim spise, ze zadatel byl jedinym ucastnikem fizeni.

Dne 25. fijna 2016 (zasedani ¢. 19 / pofadové ¢. 18) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s. predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu Hitradio Orion (licence &.j. Ru/93/99/1593 ze dne 14. prosince 1998)
podle § 21 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné licencnich podminek.

V pripadé této zadosti bylo jen mirné upraveno vymezeni zanru a podil mluveného slova, s cilem
konsolidovat licen¢ni podminky. Nedoslo ke zméné zékladni programové specifikace a pozadova-
na zména by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, tim spise, ze Zadatel byl je-
dinym ucastnikem fizeni.

Dne 6. prosince 2016 (zasedani ¢. 22 / pofadové ¢. 6) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s. predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Fajn Radio Life (licence ¢.j. Ru/130/98 ze dne 25. bifezna 1998), spociva-
jici ve zméné nazvu programu na novy nazev Fajn radio a ve zméné licen¢nich podminek.

V tomto pripadé se zména tyka konsolidace licen¢nich podminek, pficemz doslo pouze k mirné
Upravé rozsahu mluveného slova, blizsi specifikaci hudebnich Zanru a snizeni ¢etnosti zpravodaj-
stvi. Nedoslo ke zméné zakladni programové specifikace a pozadovana zména by nevedla k ne-
udéleni licence na zakladé verejného slyseni, tim spiSe, Zze Zadatel byl jedinym ucastnikem fizeni.
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Dne 6. prosince 2016 (zasedani ¢. 22 / pofadové ¢. 7) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s. predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Fajn North Music (licence ¢.j. Ru/102/01 ze dne 9. kvétna 2001), spociva-
jici ve zméné licen¢nich podminek.

Také tato zména predstavuje konsolidaci licen¢nich podminek, pficemz doslo pouze k mirné upra-
vé rozsahu mluveného slova, blizsi specifikaci hudebnich zanr( a snizeni ¢etnosti zpravodajstvi.
Nedoslo ke zméné zakladni programové specifikace a pozadovana zména by nevedla k neudéleni
licence na zakladé vefejného slyseni, tim spide, Ze zadatel byl jedinym ucastnikem fizeni.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / poradové ¢. 41) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Radio BLANIK (licence sp. zn. 2013/682/zab ze dne 1. dubna 2014), spociva-
jici ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / poradové ¢. 42) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Réadio BLANIK (licence sp. zn. 2013/975/zab ze dne 16. z4ki 2014), spocivajici
ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 43) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu RADIO BLANIK JIZNi CECHY (licence sp. zn. 2013/990/zab ze dne 21. fijna
2014) podle § 21 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu
na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen&nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani ¢. 23 / pofadové ¢. 44) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu RADIO BLANIK JIZNi CECHY (licence Ru/98/01 ze dne 9. kvétna 2001) podle
§ 21 odst. 1 pism. a) a d) zdkona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu na novy na-
zev Radio BLANIK a ve zméné licen&nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani ¢. 23 / poradové ¢. 45) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu RADIO BLANIK JIZNi MORAVA (licence sp. zn. 2013/992/zab ze dne 30. zéFi
2014) podle § 21 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu
na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani ¢. 23 / pofadové ¢. 46) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu RADIO BLANIK JIZNi CECHY (licence sp. zn. 2013/991/zab ze dne 21. fijna
2014) podle § 21 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu
na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / poradové ¢. 47) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlaso-
vého vysilani programu RADIO BLANIK ZAPADNI CECHY (licence Ru/286/00 ze dne 7. listopadu
2000) podle § 21 odst. 1 pism. a) a d) zakona €. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu
na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.
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Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 48) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového
vysilani programu RADIO BLANIK SEVERNI CECHY (licence Ru/97/01 ze dne 9. kvétna 2001) podle
§ 21 odst. 1 pism. a) a d) zdkona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu na novy na-
zev Radio BLANIK a ve zméné licen&nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 49) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlaso-
vého vysilani programu RADIO BLANIK VALASSKO (licence sp. zn. 2007/248/FIA ze dne 10. Fijna
2007) podle § 21 odst. 1 pism. a) a d) zakona ¢. 231/2001 Sb., spocivajici ve zméné nazvu programu
na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.

Téchto devét zadosti predstavuje konsolidaci licen¢nich podminek jednotlivych licenci k progra-
mu Radio Blanik (v€etné sjednoceni nazvu). Ve viech pfipadech jde o licence udélené v fizenich,
kde byl zadatel jedinym ucastnikem Fizeni. Zmény maji charakter sjednocuijici, nevedly by k neu-
déleni licence na zakladé vefejného slyseni. Konkrétné slo pouze o mirné Upravy sjednocujici vy-
mezeni hudebniho formatu, podil zpravodajstvi, podil mluveného slova a cilovou skupinu, které
samy neméni zakladni programovou specifikaci ani charakter programu. Ze viech téchto divodi
Rada souhlas k pozadovanym zménam udélila.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 50) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Fajn Radio Hity (licence ¢.j. Ru/277/00 ze dne 7. listopadu 2000), spocivajici
ve zméné nazvu programu na novy nazev Fajn radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 51) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Fajn Radio Agara (licence ¢&.j. Ru/115/01 ze dne 22. kvétna 2001), spocivajici
ve zméné nazvu programu na novy nazev Fajn radio a ve zméné licen¢nich podminek.

Dne 20. prosince 2016 (zasedani €. 23 / pofadové ¢. 52) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHE-
MIA, a.s. souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Fajn radio (licence ¢.j. Ru/99/01 ze dne 9. kvétna 2001), spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Také tyto tfi zadosti predstavuji konsolidaci licen¢nich podminek jednotlivych licenci k programu
Fajn radio (v€etné sjednoceni nazvu). Zmény maji charakter sjednocujici, nevedly by k neudéle-
ni licence na zakladé vefejného slyseni. Také zde 3lo pouze o mirné Upravy sjednocujici vymezeni
hudebniho formatu, podil zpravodajstvi, podil mluveného slova a cilovou skupinu, které samy ne-
méni zakladni programovou specifikaci ani charakter programu. Rada proto udélila souhlas s po-
Zadovanymi zménami.
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Prehled schvalenych zmén tykajicich se technickych parametrii kmitocta za rok 2016

oznaceni (nazev)

programu

provozovatel lokalita

kmitocet vykon

RTV Cheb, k. s.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.I.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

JOE Media s.r.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.I.o.

RADIO UNITED
BROADCASTING
S.r.o.

MEDIA BOHEMIA
a.s.

HAMCO s.r.o.

MEDIA BOHEMIA
a.s.

vykon

RADIO EGRENSIS

Kiss Delta

Country VYCHOD

Radio Beat

SIGNAL RADIO

COUNTRY RADIO

COUNTRY RADIO

Radio Beat

HEY Radio

KISS

Country VYCHOD

Hitrddio Dragon

Radio Hana okruh

Olomoucko
Rock Radio

zména
Sokolov I

Pardubice
TKB

Hradec
Kralové
Plotisté
Hradec
Kralové
Plotisté
Hradec
Kralové

Strakonice 3

Chomutov
mésto

Chomutov

Jablonec nad

Nisou 3
Chomutov
mésto

HavlickGv
Brod

Tachov |

Rymarov 2

Usti n. Labem

Stfibrniky

100, 1
MHz

91,1 MHz

95,7 MHz

94,9 MHz

104,1

MHz

94,6 MHz

100,1

MHz

88,5 MHz

97,5 MHz

97,1 MHz

96,3 MHz

98,3 MHz

90,2 MHz

99,3 MHz

100 W

1 kW

150 W

100 W

200W

100W

200W

200W

100 W

100 W

200W

100 W

100 W

100 W

pridéleni
kmitoctu
zZména stano-
visté a vykonu
kmitoctu
Zmeéna
stanovisté

Zména
stanovisté

Zzména
stanovisté

zména stano-
visté a vykonu
kmitoctu
zména
stanovisté

zména
stanovisté

zména
stanovisté

Zména
stanovisté

ukonceni
vysilani

zména
stanovisté
pridéleni
kmitoctu

Zzmeéna
stanovisté

79|



. [Ty
! e B ABL & THR VLY
WA

G.INFORMACE O PODPORE EVROPSKE TVORBY A EVROPSKE
NEZAVISLE TVORBY, O PLNENi PODILU EVROPSKE TVORBY

(§ 42) A NEZAVISLE TVORBY (§ 43) A O DUVODECH PRIPADNEHO
NEDOSAHOVANI STANOVENYCH PODILU V TELEVIZNIM VYSILANI,
VCETNE INFORMACE O PODPORE TVORBY EVROPSKYCH DEL

PRI POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB

NA VYZADANI

(§ 6, odst. 1, pism. g) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

TELEVIZNI VYSILANI

Pozadavky zastoupeni evropské tvorby ve vysilani stanovuji §§ 42-44 zakona o vysilani. Ty dekla-
ruji, aby provozovatel televizniho vysilani tam, kde je to proveditelné, vyhradil pro evropska dila
nadpolovi¢ni podil celkového vysilaciho Casu. Evropské nezavislé tvorbé ma byt vyclenéno 10 %
z celkového vysilaciho ¢asu. Do tohoto celkového vysilaciho ¢asu se nezapocditava ¢as urceny k vy-
silani zpravodajskych poradu, sportovnich udalosti, soutézi, teletextu, reklamy a teleshoppingu.

Tretim pozadavkem je podpora soucasné evropské nezavislé tvorby. Provozovatel je povinen za-
jistit, aby v ramci vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro vysilani evropskych dél vyrobenych nezavislymi
tvUrci tvofila alespon 10 % dila, od jejichZ prvniho uvedeni neuplynulo vice nez pét let.

Zakladni myslenky podpory evropské tvorby v audiovizudlnich medidlnich sluzbach jsou formu-
lovany v preambuli AVMS:

»(64) Zakladni pozadavky vztahujici se na vSechna televizni vysilani Unie, vefejna i soukroma,
tykajici se evropské audiovizudlni vyroby, jsou prostfedkem umoznujicim podporovat vyrobu,
nezavislou vyrobu a distribuci ve vySe zminénych studiich a doplnuji dal3i nastroje, které jiz byly
nebo budou navrzeny ke stejnému ucelu.

(65) Je tudiz nezbytné podporovat vytvareni dostatecné velkych trhi, aby vyrobci televiznich po-
fadl v ¢lenskych statech mohli splacet nezbytné investice, nejen vytvafenim spolecnych pravidel
otevirajicich vzadjemné vnitrostatni trhy, ale také, kdykoli je to mozné, vhodnymi prostfedky usilo-
vanim o dosazeni toho, aby evropsti vyrobci televiznich pofadu byli v televiznich vysilanich viech
¢lenskych statd ve vétsiné. ...

(66) Je dulezité hledat vhodné nastroje a postupy v souladu s pravem Unie, které podporuji dosa-
hovani cili této smérnice s ohledem na pfijeti vhodnych opatieni pro povzbuzeni ¢innosti a vy-
voje evropské audiovizualni vyroby a distribuce, zejména v zemich s nizkym vyrobnim objemem
nebo uzkou jazykovou oblasti.

(67) Podily evropskych audiovizualnich dél ve vysilani musi byt dosazeny s ohledem na hospodaf-
skou realitu. Je tudiz k dosazeni tohoto cile nutny postupny plan.

(68) Zavazek podle moznosti vysilat urcity podil nezavislych pofadll vytvorenych vyrobci, ktefi
jsou nezavisli na subjektech televizniho vysilani, podpofi vznik novych zdroju televizni vyroby,
zejména vytvoreni malych a stfednich podnik. Vzniknou tak nové moznosti a trzni pfilezitosti
pro tvurdi talenty, pro povolani v kulturni oblasti a pro pracovniky v kulturni oblasti.”
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Pro ucely vyhodnoceni naplhovani pozadavkd na zastoupeni evropskych a evropskych nezavis-
lych dél ve vysilani ¢eskych televiznich provozovatell jsou Radou zadana data od provozovatelu
celoplosného televizniho vysilani, od provozovatell televizniho vysilani prostfednictvim druzice,
resp. prostiednictvim druzice a kabelovych systém(, a od provozovatel( vysilani zvlastnimi pre-
nosovymi systémy za cely pfedchazejici kalendarni rok.

Provozovatelé jsou dale vyzyvani, aby poskytli udaje o ¢eskych dilech odvysilanych za kalendaini
rok, a to na zdkladé ustanoveni § 47 odst. d) zakona o vysilani, které uklada povinnost provozova-
tele prfedkladat Radé udaje o poctu a délce odvysilanych ¢eskych dél.

Predkladané prehledy vychdzeji vyhradné z informaci poskytnutych provozovateli. Moznosti
verifikace dat jsou zna¢né omezené. Kontrola se m{iZze omezit pouze na namatkové ovérovani,
zda konkrétni tituly porfadd, které provozovatelé vykazuji, skute¢né byly v deklarovaném case
do vysilani zafazeny. Neni v kapacitnich moznostech Rady zjistovat, kdo je vyrobcem jednotli-
vych audiovizualnich dél, zda jde o vyrobce naplfujiciho definici nezavislého producenta nebo
kdy bylo dilo poprvé uvedeno apod.

Vyhodnocovani naplfiovani zakonnych povinnosti vztahujicich se k zastoupeni evropskych dél
je navic ztizeno faktem, Ze zdaleka ne vzdy vsichni provozovatelé vychazeji z totoznych vstupnich
podkladd, resp. ne vsichni provozovatelé interpretuji dostupné informace totozné. Néktefi provo-
zovatelé upozornuji, ze nedisponuji daty o prvnim celosvétovém zvefejnéni zahrani¢nich pofa-
dl ¢i ze nemohou v urcitych pripadech ovéfit, zda vyrobce je skute¢né nezavislym producentem,
event. Zze nejsou schopni ziskat informace o tom, zda pofad vznikl v koprodukci s tGcéasti mimoev-
ropskych produkci.

Detailni prostudovani dat, jimiz provozovatelé dokladaji odvysilani evropskych dél a evropskych
nezavislych dél, ¢asto vypovida o nesrovnalostech, at jiz zplsobenych nedostate¢nou eviden-
ci dél ze strany provozovatell ¢i nedbalosti pfi jejich zpracovani. Tam, kde Ize chyby prokazat,
je od provozovateld zadano doplnéni nebo naprava. Nelze nicméné vyloucit, Zze nékteré nedostat-
ky odhaleny nejsou.

CELOPLOSNi PROVOZOVATELE

Statistika podilu odvysilanych porfadl evropské tvorby, evropské nezavislé a soucasné nezavislé
tvorby a ¢eskych dél za obdobi leden-prosinec 2016 — celoplo3ni provozovatelé vysilani Sitfeného
prostfednictvim pozemnich vysilac

Evropska  Soucasna

Provozovatel / Evropska . s r i
televizni program tvorba et sl el
prog tvorba tvorba
Barrandov Televizni Studio’ a.s. / 61,53 % 25,96 % 41,5 % 1998 hod. /
Televize Barrandov 36,78 %

! Provozovatel Barrandov Televizni Studio a.s. deklaruje, Ze v roce 2016 vynaloZil pro viechny své programy minimdiné 10 %
ze svého programového rozpoctu na vyrobu nebo ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymivyrobci a minimdlné 10 %
z takto stanovené &dstky vynaloZil na dila, vyrobend nezdvislymi vyrobci, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice neZ
5let.
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Evropska  Soucasna

Provozovatel / Evropska s orx s
televizni program tvorba eEvishl e
tvorba tvorba

Barrandov Televizni Studio a.s. / 50,84 % 34,15 % 18,9 % 1120,25 hod./
KINO BARRANDOV? 17,59 %
Barrandov Televizni Studio a.s. / 46,83 % 18,12 % 6,9 % 1876,6 hod. /
BARRANDOV PLUS? 30,40 %
CE Media s.r.o./ MNAM TV 771 % 69,9 % 65,8 % 905 hod./

14 %
CE Media s.r.o./ MNAU TV 100 % 100 % 100 % 7988 hod. /

100 %
CET 21 spol.sr. 0./ NOVA* 60,21 % 16,01 % 52,22 % 3462 hod./

55,43 %
CET 21 spol.sr.0./ Nova Cinema® 18,90 % 17,87 % 12,08 % 296 hod./

4,37 %
CET 21 spol. s r. 0./ fanda® 31,12 % 30,17 % 29,20 % 131 hod./

2,61 %
CET 21 spol. s r. 0./ SMICHOV’ 26,58 % 20,51 % 13,52 % 658,5 hod. /

8,91 %
CET 21 spol.sr. 0./ Telka® 98,77 % 5,23 % 20,44 % 6303,5 hod./

92,91 %
Ceska televize / CT1 91,1 % 23 % 25,3 % 6675 hod.

12 766 Ceskych dél
Ceska televize / CT2 84,5 % 24,1 % 36,1 % 3839 hod./

10 208 ¢eskych dél
Ceska televize / CT24° 100 % 1,1% 100 % 8261 hod./

18 764 Ceskych dél
Ceska televize / CT sport'™® 100 % 16,8 % 98,9 % 5240 hod. /

13 541 Ceskych dél
Ceska televize / CT:D 69,8 % 38,2 % 29,9 % 1413 hod. /

7392 Ceskych dél
Ceska televize / CT art 88,4 % 17,5 % 38,4 % 2155 hod. /

4835 Ceskych dél

2 Program KINO BARRANDOV je vysildn rovnéz prostiednictvim druZice.

3 Program BARRANDOV PLUS je vysildn rovnéz prosttednictvim druzice.

* Program NOVA je vysildn prostrednictvim vysilacti a druZice.

> Program Nova Cinema je vysildn prosttednictvim vysilaci a druzice.

6 Program fanda je vysildn prostrednictvim vysilaci a druzice.

7 Program SMICHOV je vysildn prosttednictvim vysilact a druZice.

8 Program Telka je vysildn prostrednictvim vysilacii a druzice.

2 Program CT24 je zpravodajsko-publicistickym programem; na vétsinu jeho vysildni se tudiz vztahuje vyjimka z povinnos-
ti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu. Tato skutecnost ovliviiuje nenaplnéni poZadavku na zastoupeni evropské nezd-
vislé tvorby.

1% program CT sport je sportovnim programem; na vétsinu jeho vysildni se tudiz vztahuje vyjimka z povinnosti dodrzovat
kvéty pro evropskou tvorbu.
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Evropska  Soucasna

Provozovatel / Evropska s orx s
televizni program tvorba EZMEE Rk
tvorba tvorba

Digital Broadcasting s.r.o./ Rebel 40,01 % 10,02 % 100 % 1007 hod./
19,1 %

FTV Prima, spol. s r.o./ Prima™ 77,56 % 20,93 % 94,37 %' 1722,6 hod./
29,98 %

FTV Prima, spol.sr.0./Prima COOL" 21,96 % 17,89 % 57,91 % 653,6 hod. /
10,54 %

FTV Prima, spol.sr. 0./ Prima love™ 54,34 % 37,07 % 87,97 % 2459,3 hod./
37,78 %

FTV Prima, spol. sr. 0./ Prima MAX™ 40,03 % 6,32 % 63,05 % 624,9 hod./
11,83 %

FTV Prima, spol.sr. 0./ 55,19 % 55,16 % 71,46 % 49,3 hod./

Prima ZOOM?'® 0,74 %

Magical roof s.r.o. / JOJ Family'’ 100 % 22,8 % 21,8%'" 402 hod./
29,8 %

Regiondlni televize CZ s.r.0./ 100 % 84,44 % 100 % 6 dél (bez ohledu

regionalnitelevize na pocet dil{
v cyklu)

Stanice O, a. s./ O¢ko Gold 100 % 22,64 % 100 % 7169 hod. /
100 %

Stanice O, a. s. / O¢ko Expres 100 % 26,68 % 100 % 8043 hod./
100 %

TP Pohoda s.r.o./ RELAX 66,1 % 19,48 % 89,9 % 2761 hod./
65,12 %

Provozovatel Barrandov Televizni Studio a.s. na programech Televize Barrandov a KINO BARRAN-
DOV splnil zdkonem i licenénimi podminkami formulované pozadavky na minimalni zastoupe-
ni jednotlivych sledovanych skupin evropskych dél ve vysilani. Na programu BARRANDOV PLUS
licence umoznuje, aby zastoupeni evropskych dél bylo 25 %, evropskych nezavislych dél 3 %
a u soudobych evropskych nezavislych dél licence prfedpoklada naplnéni pozadavk( zakona, tedy
minimalné 10 % zastoupeni téchto dél z celkového objemu evropskych nezavislych dél. Provo-

" Program Prima je vysildn prostrednictvim vysilac(, druZice a zvidstnich pfenosovych systémdi.

12 provozovatel FTV Prima, spol.ls r.o. konstatuje, Ze je pro néj udaj o prvnim celosvétovém zverejnéni zahranicnich poradu
nedostupny, proto jej neuvddi. Udaj, zda se u zahraniénich pofadu jednd o pofad nezdvislého producenta, uvddi provozo-
vatel jen tam, kde je pro ného tato informace dostupnd.

'3 Program Prima COOL je vysildn prostfednictvim vysilacd, druZice a zvidstnich prenosovych systémd.

4 Program Prima love je vysildn prostrednictvim vysilal(, druZice a zvlditnich pfenosovych systémd.

'3 Program Prima MAX je vysildn prosttednictvim vysilaci, druZice a zvidstnich prenosovych systémd.

' Program Prima ZOOM je vysildn prostrednictvim vysilald, druZice a zvldstnich pfenosovych systémd.

7 Udaje k programu JOJ Family nezahrnuji cely kalenddini rok, jelikoz program zahdijil vysildni 5. zd#i 2016. (Program JO.J
Family je vysildn prostfednictvim vysilald, druZice a kabelovych systémd.)

'8 Provozovatel Magical roof s.r.o. deklaruje, Ze v roce 2016 vynaloZil minimdlné 10 % ze svého programového rozpoctu na

vyrobu nebo ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymi vyrobci a minimdlné 10 % z takto stanovené &dstky vynaloZil
na dila, vyrobend nezdvislymi vyrobci, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice nez 5 let.
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zovateli se viak v roce 2016 nepodafilo dosahnout nezbytného zastoupeni evropské nezavislé
tvorby mladsi 5 let, kdyz tato dila byla zastoupena jen 6,9 %. Provozovatel nicméné deklaroval,
ze v daném kalendarnim roce vynalozil pro vSechny své programy minimalné 10 % ze svého pro-
gramového rozpocCtu na vyrobu nebo nakup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci a mi-
nimalné 10 % z takto stanovené ¢astky vynalozil na dila, vyrobena nezavislymi vyrobci, od jejichz
prvniho zvefejnéni neuplynulo vice nez 5 let. Provozovatel se tudiz poruseni zdkona nedopustil.

Provozovatel CET 21 spol. s r.0. v roce 2016 na programu NOVA dosahl zakonem vyzadovaného
zastoupeni evropskych dél ve viech sledovanych kategoriich. Meziro¢né je navic mozné vysledo-
vat narlst zastoupeni evropskych dél ve vysilani, v pfipadé soudobych nezavislych dél pak vyraz-
ny narust (v roce 2015 33,66 %, v roce 2016 52,22 %).

Na programech Nova Cinema, fanda a SMiICHOV provozovatel v roce 2016 nedosahl nadpolovi¢-
niho podilu evropskych dél. Tato skute¢nost je nicméné ve shodé se znénim licen¢nich podminek.
Na programu Nova Cinema ma byt evropska tvorba dle licence zastoupena minimalné 10 %. Tento
podil program splfiuje a dokonce vyrazné piekracuje. Na programu fanda by dle licen¢nich pod-
minek méla evropska tvorba ¢init minimalné 20 %. Tento pozadavek licence program napliiuje.
Stejné tak je naplhovan a vyrazné prekrac¢ovan licen¢nimi podminkami vyzadovany pétiprocentni
podil evropské tvorby ve vysilani programu SMICHOV. Evropska nezavisla tvorba a evropska neza-
visla tvorba mladsi péti let byla v roce 2016 na programu Nova Cinema, fanda i SMICHOV zastou-
pena vyssim podilem, nez vyzaduje zakon.

Na programu Telka, ktery je dle licence zaméren na archivni porady vlastni vyroby provozovate-
le, jsou znacné prekracovany pozadavky zakona na zastoupeni evropské tvorby. Z pochopitelnych
dlvodui ovsem nem(iZe provozovatel dosdhnout zdkonem pozadovaného podilu evropské neza-
vislé tvorby. Na to pamatuji i licenéni podminky programu, které ukladaji, aby na programu Telka
bylo alespon 3 % celkového vysilaciho casu vyhrazeno evropské nezavislé tvorbé. Je pozoruhod-
né, Ze prestoze licence umoznuje, aby na programu Telka nebyla vibec zastoupena evropska ne-
zavisla tvorba mladsi péti let, byla v roce 2016 tato tvorba ve vysilani zastoupena 20,44 % z celko-
vého objemu evropskych nezavislych dél.

Ceska televize jako kazdoroéné na svych programech CT1, CT2, CT:D a CT art s rezervou splnila
véechny zakonem pozadované kvéty pro evropskou tvorbu. Programy CT24 a CT sport jsou na-
proti tomu programy tematické, na vétsinu jejich vysilani se vztahuje vyjimka z povinnosti dodr-
Zovat kvoty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné poskytl udaje vztahujici se k pofadiim
odvysilanym na téchto programech, které Ize dle §§ 42-44 zakona o vysilani klasifikovat. Nedosa-
Zeni kvoty pro evropskou nezavislou tvorbu na programu CT24 je zplisobeno zpravodajskym za-
mérenim tohoto programu.

Provozovatel FTV Prima spol. s r.0. naplnil zakonné pozadavky, resp. pozadavky na zastoupeni ev-
ropské tvorby plynouci z licen¢nich podminek, na viech svych programech. Na programu Prima
dokonce vyznamné prekrocil jak zakonnou kvétu pro evropska dila, tak pro evropska nezavisla
dila a zejména soudoba evropska nezavisla dila. Na programu Prima ZOOM, u néhoz je dle licen¢-
nich podminek vyzadovano minimalni zastoupeni evropské tvorby 20 % z celkového vysilaciho
Casu, tvorila evropska tvorba v roce 2016 vice nez 55 %. Provozovatel tak naplnil i pozadavky za-
konné, prestoze to licence nepredpoklada. Na programu Prima COOL, ktery ma licenénimi pod-
minkami snizen povinny podil evropské tvorby na minimalné 10 %, bylo tohoto zastoupeni rov-
néz s pfehledem dosazeno. Podil evropské nezavislé soudobé tvorby na tomto programu pak vy-
razné presahl pozadavky zakona. Poprvé po nékolika letech se provozovateli podafilo dosahnout

| 84



VYROCNI ZPRAVA 2016

nadpolovi¢niho podilu evropskych dél rovnéz na programu Prima love. Na tomto programu bylo
rovnéz mozné mezironé zaznamenat vyznamné zvysené zastoupeni evropskych nezavislych dél.
Stejné tak udaje k programu Prima MAX dokladaji markantni prekro¢eni pozadavk licence na za-
stoupeni sledovanych skupin evropskych dél.

Provozovatel Stanice O, a.s. vykazal na svych programech O¢ko Gold a O¢ko Expres stoprocentni
zastoupeni evropské a Ceské produkce. Tato skutecnost je v tomto pripadé, prestoze vysilani pro-
vozovatele sestava z videoklipl z celého svéta, zpusobena faktem, ze vysilané videoklipy jsou za-
fazované do poradd, které dle vlastni dramaturgické Uvahy sestavuje a vyrabi, at jiz sdm provozo-
vatel, ¢i nezavisly producent. Ze stejného dlivodu tvofi i evropska nezavisla soudoba tvorba sto
procent, pfestoze vysilané videoklipy, zejména pak na programu Oc¢ko Gold, jsou staré i nékolik
desitek let.

V prabéhu roku 2016 zahdjil provozovatel Magical roof s.r.o. vysilani programu JOJ Family.
Tento program, jak je ziejmé, bude nejen dosahovat zakonnych kvt pro zastoupeni evropské
tvorby, ale bude tyto kvoty vyrazné prekracovat.

Provozovatel Digital Broadcasting s.r.o. v roce 2016 nedosahl ve vysilani programu Rebel nad-
polovi¢niho podilu evropskych dél, jak vyzaduje zakon i licenéni podminky. V daném roce byla

na programu Rebel evropska tvorba zastoupena jen 40,01 %.

Provozovatelé Regiondlni televize CZ s.r.o. a TP Pohoda s.r.o. v roce 2016 v ramci podpory evropské
tvorby splnili pozadavky zakona.

PROVOZOVATELE TELEVIZNIHO VYSILANi PROSTREDNICTViM DRUZICE

Statistika podilu odvysilanych porfad(i evropské tvorby, evropské nezavislé a soucasné nezavislé
tvorby a Ceskych dél za obdobi leden-prosinec — provozovatelé televizniho vysilani prostiednic-
tvim druzice a provozovatelé televizniho vysilani prostfednictvim druzice a kabelovych systému

; Evropska Soucasna Ceska dila

Provozovatel / Evropska oy oy .
[ oo nezavisla nezavisla v hodinach /

tvorba tvorba v procentech
AMC Networks Central Europe s.r.o. 58 % 58 % 53 % 0
/ MEGAMAX?™
AMC Networks Central Europe s.r.o. 59%/56%/ 59% /56 %/ 61%/61%/ 0
/ Minimax?° 57 % 57 % 63 %
AMC Networks Central Europe s.r.o. 78 % 75 % 72 % 0

/ TV Paprika (Rumunsko, Moldavie)

19 Provozovatel AMC Networks Central Europe s.r.o. deklaruje, Ze na viech svych programech vynaklddd nejméné 10 % ze
svého programového rozpoctu na vyrobu nebo ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymi vyrobci. Na vétsiné progra-
mu pak alespori 10 % z takto stanovené Cdstky je vyclenéno na dila, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice nez 5 let.
Vyjimkou jsou programy: AMC CHANNEL, AMC CHANNEL BENELUX, AMC CHANNEL BULGARIA, AMC CHANNEL CENTRAL
AND EASTERN EUROPE a AMC CHANNEL SLOVENIA.

20y programu Minimax jsou uvedeny tti riizné tdaje. Prvni iidaj se vztahuje k ceské jazykové mutaci, druhy tdaj k srbské ja-
zykové mutaci a treti Gdaj k rumunské jazykové mutaci.
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Provozovatel /

televizni program

Evropska
tvorba

Evropska
nezavisla
tvorba

Soucasna
nezavisla
tvorba

Ceska dila
v hodinach /
v procentech

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ SPORT 2%

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ SPORT 32

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ FILM CAFE (Madarsko)

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ FILM CAFE ROMANIA

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ AMC CHANNEL CENTRAL AND
EASTERN EUROPE

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ AMC CHANNEL

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ AMC CHANNEL HUNGARY

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ SPEKTRUM

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ AMC CHANNEL BULGARIA

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ MINIMAX CHANNEL SLOVENIA

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/ AMC CHANNEL ROMANIA*

AMC Networks Central Europe s.r.o.
/C8

ATV CZ, s.ro./ GOLF CHANNEL

Barrandov MUZIKA, s.r.o. / BARRAN-
DOV MUZIKA

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

34 %

29%

23 %/ 28 %*

24 %
23 %
69 %
24 %
56 %
24 %
59 %
18,77 %

89,30 %

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

34 %

29 %

23%/28 %

24 %
23 %
59 %
24 %
56 %
24 %
48 %
18,77 %

10,70 %

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

27 %

23 %

6% /8%

6 %
19 %
69 %
6 %
61 %
7 %
57 %
100 %

100 %

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

Na vysilani
se vztahuje
vyjimka

0

14 hod./
0,2 %

0/ 23 hod.
0,7%

44,2 hod./
125 deél

87,33 % (po-
dil  ceskych
a sloven-
skych dél)

21 program Sport 2 je licencovdn jako vyhradné sportovni program (sportovni ptenosy), proto se na jeho vysildni vztahuje
vyjimka z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu.

22 program Sport 3 je licencovdn jako vyhradné sportovni program (sportovni ptenosy), proto se na jeho vysildni vztahuje
vyjimka z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu.
2 U programu AMC CHANNEL CENTRAL AND EASTERN EUROPE jsou uvedeny vZzdy dva rizné udaje. Prvni idaj vyhodnocu-
jeobdobiod 1. 1.do 15. 8. 2016, tedy obdobi, kdy zahrnoval uzemni rozsah $iteni tohoto programu rovnéz Rumunsko, Mol-
ddvii a Slovinsko, a obdobi od 16. 8. do 31. 12. 2016, kdy jiZ Uzemni rozsah tyto stdty nezahrnoval.

24 Udaje k programu AMC CHANNEL ROMANIA nezahrnuji cely kalenddini rok, jelikoz program zahdijil vysildni 16. srpna

2076.
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’ Evropska Soucasna Ceska dila
Provozovatel / Evropska . s s . .
televizni program tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /
tvorba tvorba v procentech
CET 21 spol.sr. 0./ Nova sport 12 95,25 % 76,80 % 67,52 % 576 hod./
39,72 %
CET 21 spol.sr. 0./ Nova sport 26 85,29 % 69,30 % 80,02 % 580,5 hod./
38,59 %
Ceskoslovenska filmova 100 % 93 % 4,8 % 3530 hod./
spole¢nost, s.r. 0./ CS film 97,59 %
Ceskoslovenska filmova 98,52 % 84,04 % 10,9 % 1526 hod. /
spole¢nost, s.r. 0./ CS mini 98,52 %
Ceskoslovenska filmova 68,2 % 45,9 % 44,9 % 1326 hod. /
spole¢nost, s. r. 0./ KinoSvét 36,8 %
Ceskoslovenska filmova 71,20 % 71,20 % 23,8 % 346 hod./
spolec¢nost, s.r. 0./ HOROR FILM 19,98 %
DONEAL, s.r.o./JOJ Cinema 40,96 % 14,94 % 48,9 % 258 hod./
3,22%
FILM EUROPE, s.r.o./ DOKU CS 100 % 100 % 0 3909 hod. /
94,8 %
FILM EUROPE, s.r.o./ Film Europe 100 % 100 % 333% 26 hod./
0,4 %
FILM EUROPE, s.r.o./ KINO CS / 100 % / 100 % / 0/0 3669 hod. /
CESKOSLOVENSKO?” 100 % 100 % 974 % / 513
hod./ 98,1 %
FILM EUROPE, s.r.o./ MUZIKA CS?® 100 % 100 % 0 3851 hod./
63,4 %
FILM EUROPE, s.r.o./ FESTIVAL* 95,5 % 95,5 % 72,4 % 0
HBO Europe s.r.0.°3"/ HBO 28,81 % 15,73 % 100 % 222 hod./
(CR, SR)* 2,64 %

% Program Nova sport 1 je licencovdn jako vyhradné sportovni program, proto se na vétsinu jeho vysildni vztahuje vyjimka
z povinnosti sledovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné vykdzal data v souvislosti s pofady, které Ize z hle-
diska naplriovdni zdkonnych poZadavki na podporu evropské tvorby vyhodnotit jako relevantni. (Program je vysildn pro-
strednictvim kabelovych systému a druZice a rovnéZ prostrednictvim zvldstnich pfenosovych systémd.)

26 program Nova sport 2 je licencovdn jako vyhradné sportovni program, proto se na vétsinu jeho vysildni vztahuje vyjimka
z povinnosti sledovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné vykdzal data v souvislosti s pofady, které Ize z hle-
diska naplriovdni zdkonnych poZadavki na podporu evropské tvorby vyhodnotit jako relevantni. (Program je vysildn pro-
stfednictvim druzice a zvldstnich pfenosovych systémdi.)

27 Program KINO CS byl ke dni 15. listopadu 2016 pfejmenovdn na CESKOSLOVENSKO. Provozovatel vykdzal data zvidst pro
vysildni programu pod odlisnymi ndzvy.

28 | jcence programu MUZIKA CS zanikla ke dni 30. listopadu 2016.

2 Udaje k programu FESTIVAL nezahrnuiji cely kalenddfni rok, jelikoZ program zahdjil vysildni 15. listopadu 2016.

39 Provozovatel HBO Europe s.r.o. deklaruje, Ze na viech svych programech v roce 2016 vynaloZil pres 10 % svého progra-
mového rozpoctu na vyrobu a ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymi vyrobci, pricemz nejméné 10 % z takto stano-
vené cdstky bylo na dila, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

31 Provozovatel HBO Europe s.r.o. poskytl idaje za rok 2016 ke viem programim, které vysilaly cely kalenddfni rok, nikoli
k programidm, které vysilaly jen Edst roku (zdkonnd povinnost je dle zdkona vyhodnocovdna za cely kalenddini rok).

32 program HBO urceny pro CR a SR byl vysildn rovnéz zvidstnimi pfenosovymi systémy.
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. Evropska Soucasna Ceska dila

Provozovatel / Evropska . s s . .
televizni broaram tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /

prog tvorba tvorba v procentech
HBO Europe s. r. 0./ HBO 2 (CR, SR, 24,05 % 12,25 % 99,52 % 26,41 hod./
Madarsko) 0,34 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO (Polsko)** 32,88 % 23,90 % 91,92 % 11,70 hod./

0,14 %

HBO Europe s. r. 0. / HBO (Bulhar- 20,52 % 7,92 % 100 % 26,37 hod. /
sko, Chorvatsko, Slovinsko, Srbsko, 0,31 %

Cerna Hora, Bosna a Hercegovina,
Makedonie)**

HBO Europe s.r. 0./ Cinemax 48,73 % 37,94 % 69,75 % 5,25 hod./
0,06 %

HBO Europe s.r. 0./ Cinemax 2 51,67 % 42,24 % 70,74 % 3,5 hod. /
0,04 %

HBO Europe s.r. 0./ HBO 27,82 % 14,96 % 100 % 8,93 hod./

(Madarsko)* 0,11 %

HBO Europe s.r.0./HBO 29,02 % 17,37 % 100 % 27 hod./

(Rumunsko, Moldavie)3¢ 0,32 %

Hudebni televize, s.r.o. / Retro Mu- 100 % 29 % 100 % 8737 hod./

sic Television 100 %

LINARXUS Czech s.r.o./ Film+ 34 % 34 % 37 % 112 hod./
2%

MTV NETWORKS s.r.o./ 6 % 4% 100 % 0

Nickelodeon (2009/948/sve/MTV)

MTV NETWORKS s.r.o./ 16 % 13% 79 % 0

Nickelodeon HD*

MTV NETWORKS s.r.0./ 15 % 12% 79 % 0

Nickelodeon (2009/1038/sve/MTV)

MTV NETWORKS s.r.o./ MTV 21 % 17 % 98 % 0

MTV NETWORKS s.r.o. / VH1 Classic 25 % 23 % 0 0

European

MTV NETWORKS s.r.o./ 27 % 23 % 62 % 0

VH1 European

MTV NETWORKS s.r.0. / 42 % 39% 99 % 0

Viva Hungary

MTV NETWORKS s.r.o./ 10 % 7% 31% 0

Comedy Central Hungary

33 Program HBO uréeny pro Polsko byl vysildn rovnéz zvldstnimi pfenosovymi systémy.

34 Program HBO urceny pro Bulharsko, Chorvatsko, Slovinsko, Srbsko, Cernou Horu, Bosnu a Hercegovinu a Makedonii byl
vysildn rovnéz zvldstnimi pfenosovymi systémy.

35 Program HBO urcéeny pro Madarsko byl vysildn rovnéz zvidstnimi pfenosovymi systémy.

3% Program HBO uréeny pro Rumunsko a Molddvii byl vysildn rovnéz zvidstnimi pfenosovymi systémy.

37 Program Nickleodeon HD ukoncil vysildni 30. cervna 2016.
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. Evropska Soucasna Ceska dila
Provozovatel / Evropska . s s . .
televizni program tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /
tvorba tvorba v procentech

MTV NETWORKS s.r.o./ 0 0 0 0

Comedy Central (Romania)*®

MTV NETWORKS s.r.o./ 2% 2% 100 % 0

Comedy Central Extra

MTV NETWORKS s.r.o./ 55 % 51 % 94 % 0

MTV Dance International

MTV NETWORKS s.r.o. / 34 % 34 % 83 % 0

MTV Rocks International

MTV NETWORKS s.r.o./ 28 % 27 % 100 % 0

MTYV Hits International

MTV NETWORKS s.r.o. / 5% 2% 53 % 197 hod./

Prima Comedy Central 56 %*

MTV NETWORKS s.r.o./ 9% 3% 31 % 0

Paramount Channel (Hungary)

MTV NETWORKS s.r.o./ 7 % 2% 14 % 0

Paramount Channel (Romania)*

MTV NETWORKS s.r.o./ RTL Spike*' 34 % 0 0 0

PK62,a.s./LEOTV 95,19 % 69,37 % 66 % 2584 hod./
90,67 %

Regionalni televize CZ s.r.0./ 100 % 74,92 % 97,8 % 66 dél (bez

regionalnitelevize.cz ohledu na
pocet  dill
v cyklu)

Saavedramedia spol. s r.o./ 81,49 % 31,58 % 63,5% 5711 hod./

TV Regina* 81,49 %

SPORT 5 a.s./ SPORT 5% 100 % 88 % 12% 4826 hod. /
77 %

Stanice O, a. s./ O (,0¢ko”)* 100 % 21 % 100 % 6985 hod. /
100 %

TELEPACE s.r. 0./ TV NOE 97 % 38% 55,6 % 4340 hod./
1984 ceskych
dél

38 Udaje k programu Comedy Central (Romania) nezahrnuji cely kalenddrni rok, jelikoz program zahdijil vysildni 20. zdfi
2016.

39 Provozovatel MTV NETWORKS s.r.o. vykdzal procentudini zastoupeni ceskych dél z celkového objemu dél evropskych, ni-
koli z celku vysildni.

0 Udaje k programu Paramount Channel (Romania) nezahrnuji cely kalenddfni rok, jelikoZ program zahdjil vysildni 1. cerv-
na 2016.

41 Udaje k programu RTL Spike nezahrnuji cely kalenddrni rok, jelikoZ program zahdijil vysildni 1. prosince 2016.

42 program TV Regina prerusil 19. Fijna 2016 vysildni.

43 Program SPORT 5 je licencovdn jako tematicky sportovni program, proto se na vyznamnou ¢dst jeho vysildni vztahu-
je vyjimka z povinnosti dodrZovat kvéty pro evropskou tvorbu. Tabulkovy prehled zohledriuje pouze kvdtovatelné porady.

4 program O provozovatele Stanice O, a.s. je vysildn rovnéz zvidstnimi pfenosovymi systémy.
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. Evropska Soucasna Ceska dila
Provozovatel / Evropska . s s . .
televizni broaram tvorba nezavisla nezavisla v hodinach /
prog tvorba tvorba v procentech
TV FASHION s.r.0./ 100 % 74,4 % 100 % 1935,5 hod./
FASHION TV (Czech & Slovak) 72 %
THE WALT DISNEY COMPANY LIMI- 48,87 % 8,33 %* 100 % 0

TED, spole¢nost s ru¢enim omeze-
nym / DISNEY CHANNEL (Rumun-
sko, Bulharsko, Ukrajina)

THE WALT DISNEY COMPANY LIMI- 53,71 % 7,9 % 100 % 0
TED, spole¢nost s ru¢enim omeze-

nym / DISNEY CHANNEL (CR, SR,

Madarsko)

THE WALT DISNEY COMPANY LIMI- 52,73 % 6,09 % 100 % 0
TED, spole¢nost s ru¢enim omeze-
nym / DISNEY CHANNEL (Polsko)

THE WALT DISNEY COMPANY LIMI- 52,30 % 12,29 % 100 % 0
TED, spole¢nost s ru¢enim omeze-
nym / DISNEY JUNIOR

THE WALT DISNEY COMPANY LIMI- 54,04 % 9,19 % 100 % 0
TED, spole¢nost s ru¢enim omeze-
nym / DISNEY XD

Jak je mozné z tabulkového prehledu vysledovat, néktefi provozovatelé program Sifenych pro-
stfednictvim druzice, resp. druzice a kabelovych systému, nedosahuji zdkonem vyzadovanych po-
dil pro zastoupeni evropskych dél, dél evropskych nezdavislych producentt a sou¢asnych dél ev-
ropskych nezavislych producentu. Tato skutecnost je zpravidla dana tematickym zamérenim téch-
to programd, které jiz predem znesnadnuje, ¢i dokonce znemoznuje naplfiovani kvot. Provozova-
telé jsou si zpravidla jiz ve fazi licen¢niho fizeni tohoto faktu védomi a Zadaji Radu, aby v udélené
licenci byla zakotvena vyjimka. Tento pfistup zakon umoziuje, jelikoZ hovofi o povinnosti zastou-
peni stanoveného procenta evropskeé tvorby ve vysilani pouze tam, kde je to proveditelné.

Vyrazné snizené zastoupeni evropské tvorby ve vysilani oproti zakonnym kvétam umoznuiji licen-
ce provozovatele HBO Europe s. r.o. Licencni podminky tohoto provozovatele upravuji zastoupeni
evropské tvorby zpravidla na minimalné 10 %, resp. v nékterych licencich je minimalni zastoupe-
ni evropské tvorby stanoveno na 12 %. Minimalni podil evropské nezavislé tvorby ve vysilani pro-
gramU spolecnosti HBO Europe s.r. 0. je licenénimi podminkami stanoven na 5 %, pouze u licence
programu HBO 3ifeného v Ceské republice a na Slovensku je minimalni limit pro evropskou neza-
vislou tvorbu shodny se zakonnou upravou, tedy 10 %. Zastoupeni souCasné evropské nezavislé
tvorby je pak ve viech licencich této spole¢nosti upraveno totozné s pozadavky zakona. Je nutno
konstatovat, ze podily pro vysilani evropské tvorby, zakotvené v licencich, provozovatel HBO Eu-
rope s. r. 0. napliiuje. Nékteré dokonce vyrazné prekracuje, zejména kvétu pro soucasnou evrop-

45 pProvozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim omezenym, deklaroval, Ze v roce 2016 vynalo-
Zil vice nez 10 % z celkového ro¢niho programového rozpoctu na vyrobu nebo ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvis-
lymi vyrobci, pficemz vice neZ 10 % z takto stanovené dstky pripadlo na dila, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice
nez 5 let. Tato informace se vztahuje ke vSem programim uvedeného provozovatele.
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skou nezavislou tvorbu. Provozovatel HBO Europe s.r. 0. se na svych programech orientuje na na-
bidku premiérovych titul(, takze jiz z tohoto principu je zfejmé, Ze jim vysilana evropska dila neza-
vislych producent( ve vétsiné pfipad budou mladsi péti let.

Rovnéz licence provozovatele MTV NETWORKS s.r.o. zakotvuji podily evropskych dél odlisné
od pozadavku zakona. Napfiklad v licencich opravnujicich k provozovani program Nickelodeon
ma provozovatel pozadované podily evropské tvorby a evropské nezavislé tvorby stanoveny vy-
razné pod zakonny limit (nejméné 2 % evropské tvorby a nejméné 1 % evropské nezavislé tvor-
by). Toto snizeni Rada umoznila vzhledem ke specializovanému zaméreni uvedenych programa.

Na programech MTV, MTV Rocks International, MTV Hits International a MTV Dance International
v roce 2016 byly vSechny sledované skupiny evropskych dél zastoupeny vyrazné nad rdmec po-
zadavk licence. Naptiklad na programu MTV, kde licence umoznuje, aby evropska dila byla za-
stoupena pouze z 5 %, tato tvorba cCinila 21 %. Na programu MTV Dance International zastou-
peni evropské tvorby dokonce prekonalo pozadavky zédkona (Cinilo 55 %), prestoze dle licence
by postacovalo 25 % zastoupeni evropské tvorby.

Zminit je nutno rovnéz program VIVA Hungary, v jehoz pfipadé licence v souvislosti se zastoupe-
nim evropské tvorby hovofi o minimalnim podilu 15 %, v pfipadé evropské nezavislé tvorby 5 %
a stejné tak i soudobé evropské nezavislé tvorby. Provozovatel pfitom v roce 2016 na tomto pro-
gramu dosahl zastoupeni evropskych dél ve vysi 42 %, evropské nezavislé tvorby 39 % a soudo-
bé evropské nezavislé tvorby 99 %. Doslo tak nejen k vyznamnému prekroceni pozadavka licence,
ale rovnéz zakona.

Extrémem mezi licencemi provozovatele MTV NETWORKS s.r.o. je licence, opravnujici k vysilani
programu Comedy Central Extra. Tato licence zakotvuje, ze provozovatel na uvedeném programu
nemusi vliibec zafazovat evropska dila. Tato vyjimka je ddna zaméfenim programu na americkou
produkci komedialnich poradu. V roce 2016 nicméné provozovatel MTV NETWORKS s.r.0. do vysi-
lani Comedy Central Extra zafadil 2 % evropskych dél.

Na programu JOJ Cinema provozovatele DONEAL, s.r.o. v roce 2016 nebylo naplnéno nadpolovi¢-
ni zastoupeni evropské tvorby, kdyz tato tvorba Cinila jen 40,96 %. Provozovatel tuto skute¢nost
odUvodnil tim, Ze nebyl dostatek licenéné volnych dél spadajicich do daného obdobi. Zarover
uved|, Ze ma naplanované kontrakty tak, aby v nasledujicim obdobi poZzadavky naplnil. Skutec¢-
nosti nicméné zUstava, Ze provozovatel porusil § 42 zakona o vysilani, jelikoz fakt, ze nebyl scho-
pen ziskat pro vysilani dostatek evropskych dél, nelze povazovat za odtvodnéni neproveditelnos-
ti pozadavku zdkona. Navic je tieba zd(raznit, Ze v rdmci licence se provozovatel vyslovné zava-
zal plnit zakonné kvoty pro evropskou tvorbu a navic deklaroval, ze tento podil mGze byt i vyssi,
nez zakon vyzaduje.

Provozovatel FILM EUROPE, s.r.o., ma v licencich k programdm DOKU CS, KINO CS (dnes CES-
KOSLOVENSKO) a MUZIKA CS upraveny pozadované podily pro evropska dila shodné, a to tak,
Ze by na téchto programech méla evropska tvorba ¢init 80 %, evropska nezavisla tvorba 10 % a ev-
ropska nezavisla tvorba mladsi péti let by neméla byt zastoupena vibec. Tato specificka Uprava
je pochopitelnd. Zminéné programy se orientuji na archivni a retro programovou nabidku ces-
kych a slovenskych tvarc(, proto v jejich nabidce absentuje nova tvorba a soucasné dominuje ev-
ropska, resp. ¢eska a slovenska tvorba. Na programu Film Europe provozovatel v roce 2016 napl-
nil nadstandardni pozadavky licence na zastoupeni evropské a evropské nezavislé tvorby (oboje
ma byt ve vysilani zastoupeno vice nez 90 %) i na zastoupeni soudobé evropské nezavislé tvorby,
ktera dle podminek licence ma tvofit vice nez 10 %.
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Ve vysilani sportovniho programu GOLF CHANNEL, provozovatele ATV CZ, s.r.0., byla v roce 2016
evropska tvorba, resp. evropska nezavisla tvorba, zastoupena 18,77 %, coz je u provozovatele, kte-
ry ma vzhledem ke svému sportovnimu zaméfeni licenci upraveno minimalni zastoupeni evrop-
ské tvorby a evropské nezdvislé tvorby na 5 %, velice vyrazné prekroceni pozadavk licence.

Provozovatel AMC Networks Central Europe s.r.o. na viech programech, na nichz je povinen do-
drzovat podily sledovanych skupin evropskych dél v souladu se zakonem, tyto podily skute¢né
naplfiuje. Navic na programu MEGAMAX naplnuje i licenénimi podminkami zakotvené zvysené
zastoupeni evropskych nezavislych dél (30 %), kdyz v roce 2016 tato dila ve vysilani ¢inila 58 %,
a soudobych evropskych nezavislych dél (30 %), kdyz tato dila v roce 2016 ¢inila 53 % z celkového
vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro vysilani evropskych nezavislych dél.

Na programech provozovatele AMC Networks Central Europe s.r.0., na nichz je licen¢nimi podmin-
kami snizen povinny podil evropskych dél, tyto snizené podily provozovatel pIni a v mnoha pfipa-
dech je i vyrazné prekracuje. Napfiklad na programu FILM CAFE ROMANIA byla v roce 2016 evrop-
ska dila zastoupena 29 %, pfestoze dle licen¢nich podminek by dostacovalo 10 %. Evropska neza-
visla tvorba pak byla zastoupena rovnéz 29 %, i kdyz licen¢ni podminky umoznuji pouze sedmi-
procentni zastoupeni této tvorby. Podobné na programu FILM CAFE byla vyrazné piekrocena li-
cencni podminka 15% zastoupeni evropské tvorby (34 %).

Pro programy AMC CHANNEL, AMC CHANNEL CENTRAL AND EASTERN EUROPE a AMC CHANNEL
HUNGARY licence zakotvuji velmi vyrazné snizené zastoupeni sledovanych skupin evropskych
dél. Provozovateli by postacovalo, kdyby na téchto programech byla evropska tvorba zastoupe-
na 3 %, evropska nezavisla tvorba 2 % a evropska nezavisla tvorba mladsi 5 let 2 %, provozovatel
oviem v roce 2016 na viech téchto programech dosahl vice nez 20% zastoupeni evropské tvorby
a dokonce i evropské nezavislé tvorby.

Provozovatel Stanice O, a.s. vykazal na programu O (,0¢ko”) stoprocentni zastoupeni evropské
tvorby a také evropské nezavislé soudobé tvorby. Tato vysoka ¢isla jsou zplsobena tim, jak jiz bylo
vysvétleno vyse u terestrickych program0 téhoz provozovatele, Ze provozovatel sestavuje vysilané
videoklipy do puvodnich pofadd, které jsou nasledné vyhodnoceny jako evropska dila.

Obdobna situace je i u provozovatele televizniho programu Retro Music Television, Hudebni tele-
vize, s.r.o.

Na programu Film+ provozovatele LINARXUS Czech s.r.o. licence umoziiuje snizené zastoupeni
podili jednotlivych skupin evropskych dél. Konkrétné by na tomto programu méla byt evropska
tvorba zastoupena minimalné 25 %, evropska nezavisla tvorba 8 % a evropska soudoba nezavis-
13 tvorba 8 % z celkového ¢asu vyhrazeného evropské nezavislé tvorbé. V roce 2016 provozovatel
dosahl vyrazné vyssich zastoupeni. V pfipadé evropské nezavislé tvorby a soudobé evropské ne-
zavislé tvorby s pfehledem naplnil i pozadavky zakonné.

Specificka situace je u program0 jednostranné zaméfenych na archivni audiovizualni tvorbu. Ved-
le vySe zminénych programu provozovatele FILM EUROPE, s.r.0., jsou to rovnéz programy CS Film
a CS mini provozovatele Ceskoslovenska filmova spole¢nost, s. r. 0. Tyto dva programy se zamé-
fuji na ceské a ceskoslovenské pamétnické filmy. Z tohoto divodu s rezervou naplnuji kvéty pro
tvorbu evropskou. Neocekdva se v3ak, ze by na téchto programech byla naplfiovana kvéta pro ev-
ropskou soudobou nezavislou tvorbu.V roce 2016 vsak prekvapivé na programu CS mini bylo této
kvoty dosazeno.
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Z Udaju, které poskytl provozovatel THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim
omezenym, vyplynulo, Ze na programu DISNEY CHANNEL pro Rumunsko, Bulharsko a Ukrajinu
provozovatel v roce 2016 nedosahl zakonem pozadovaného nadpolovi¢niho podilu evropskych
dél. Rozdil oproti zakonnému pozadavku ovsem nebyl vyrazny (podil evropské tvorby ¢inil 48,87
%).

Provozovatel Barrandov MUZIKA, s.r.o. ve svém vykazu uved|, Ze v roce 2016 naplnil kvoty pro
vsechny sledované skupiny evropskych dél. Poskytnuté pfehledové tabulky, s konkrétnimi odvysi-
lanymi porady, se ovsem vztahovaly k roku 2015.

V prehledu programu Sifenych prostrednictvim druzice, resp. druzice a kabelovych systém, a rov-
néz tak ve vySe uvedeném prehledu programu Sitenych prostfednictvim pozemnich vysilacg,
nejsou zahrnuty programy, které jsou licencovany jako vyhradné teleshoppingové a reklamni,
jelikoZ na tyto programy se vztahuje vyjimka z dodrzovani kvét pro zastoupeni evropskych dél.

PROVOZOVATELE VYSILANi PROSTREDNICTVIiM ZVLASTNICH PRENOSOVYCH
SYSTEMU

Statistika podilu odvysilanych poradu evropské tvorby, evropské nezavislé a sou¢asné nezavis-
|é tvorby a ¢eskych dél za obdobi leden—prosinec 2016 - provozovatelé vysilani prostfednictvim
zvlastnich pfenosovych systémi

; Evropska Soucasna
Provozovatel / Evropska . s oy T
[ oo nezavisla nezavisla Ceska dila
tvorba tvorba

AMC Networks Central Europe s.r.o. 29 % 29 % 16 % 0
/ AMC CHANNEL BENELUX
AMC Networks Central Europe s.r.o. 23 % 23 % 2% 0
/ AMC CHANNEL SLOVENIA?*
CET 21 spol. s r.o./VOYO 83,17 % 80,34 % 15,92 % 2637,5 hod./

47,72 %
CET 21 spol.sr.o0./ 99,67 % 291 % 100 % 6513 hod./
NOVA International*’ 99,67 %
HBO Netherlands Channels s.r.0.#/ 24,55 % 14,39 % 91,23 % 3,90 hod./
HBO Netherlands 0,05 %
HBO Netherlands Channels s.ro. / 24,41 % 14,72 % 87,80 % 3,90 hod./
HBO 2 Netherlands 0,05 %
HBO Netherlands Channels s.r.o. / 20,05 % 11,59 % 82,63 % 3,90 hod./
HBO 3 Netherlands 0,05 %

46 Udaje k programu AMC CHANNEL SLOVENIA nezahrnuiji cely kalenddini rok, jelikoZ program zahdijil vysildni 16. srpna
2016.

47 Udaje vztahuijici se k programu NOVA International nezahrnuji cely kalenddfni rok, protoze provozovatel zahdijil vysild-
nidne 1.2.2016.

“8 provozovatel HBO Netherlands Channels s.r.o. deklaruje, Ze na vsech svych programech v roce 2015 vynaloZil pfes 10 %
svého programového rozpoctu na vyrobu a ndkup evropskych dél vyrobenych nezdvislymi vyrobci, pficemz nejméné 10 %
z takto stanovené cdstky bylo na dila, od jejichZ prvniho zverejnéni neuplynulo vice nezZ 5 let.
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, Evropska Soucasna
Provozovatel / Evropska . s s ST
e [ - nezavisla nezavisla Ceska dila
tvorba tvorba
OIKTVs.ro./ OIKTV 24 % 13% 98 % 81,5 hod./
38 (bez ohle-
du na pocet
dilG v cyklu)
Pavel Kalista / FILMpro 100 % 0 0 5556 hod./
100 %

Licence opravnujici provozovatele CET 21 spol. s r.o. k provozovani programu VOYO upravuje za-
stoupeni evropskych dél na tomto programu shodné s pozadavky zakona, tedy vice nez 50 %.
Od roku 2013 by pak dle licence mél provozovatel ve vysilani programu VOYO rovnéz naplno-
vat zakonné pozadavky na zastoupeni evropské nezdvislé a evropské soudobé nezavislé tvorby.
Tyto pozadavky provozovatel naplnil.

V licencich provozovatele HBO Netherlands Channels s.r.o. byly pozadavky na zastoupeni evrop-
ské tvorby ve vysilani upraveny odlisné od pozadavki zdkona. Viechny tii licence zakotvovaly,
aby evropska tvorba Cinila ve vysilani minimalné 12 % celkového vysilaciho Casu a evropska neza-
visla tvorba 5 % celkového vysilaciho ¢asu. Tento pozadavek je odlvodnitelny programovym za-
mérfenim programu na americkou produkci filmd a seriald. Pouze podil evropské nezavislé tvorby
mladsi 5 let byl v licencich upraven totozné s pozadavky zakona. Provozovatel pozadavky licence
v roce 2016 naplnil.

Na programu AMC CHANNEL BENELUX, provozovatele AMC Networks Central Europe s.r.o., umoz-
nuje licence vyrazné nizsi zastoupeni evropské tvorby, nez vyZzaduje zakon, pouze 5 % evropské
tvorby a 3 % evropské nezavislé tvorby. V roce 2016 byly tyto podily velmi vyrazné prekroceny,
kdyZ evropska tvorba byla zastoupena 29 % a rovnéz evropska nezavisla tvorba byla zastoupena
29 %.

Provozovatel programu OIK TV uved|, ze v roce 2016 z jeho celkové denni programovatelné smy¢-
ky ¢inila evropska tvorba minimalné 24 %. Z vykazu provozovatele vsak neni jasné, jakého pUivo-
du byla zbyvajici audiovizudlni nabidka. Provozovatel tyto skute¢nosti musi osvétlit prostrednic-
tvim podani vysvétleni.

Na programu FILMpro, provozovatele Pavla Kalisty, tvofi evropska tvorba 100 %, jelikoz jde
o program informacni, ktery nabizi vyhradné vlastni pofady provozovatele. Ze stejného divodu
na tomto programu neni zastoupena evropska nezavisla tvorba a soucasna evropska nezavisla
tvorba. Na tuto skutec¢nost pamatuji i licen¢ni podminky provozovatele.

AUDIOVIZUALNI MEDIALNI SLUZBY NA VYZADANI

Povinnost podpory evropské tvorby je zakotvena nejen pro provozovatele vysilani, ale také pro
poskytovatele audiovizuadlnich medialnich sluzeb na vyzadani, ktefi by méli podporovat tvorbu
a distribuci evropskych dél a aktivné tak prispivat k zachovani kulturni rozmanitosti. Pravni Uprava
této povinnosti je obsazena v ustanoveni § 7 zakona o AVMS.
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Dle tohoto zakona podpora evropskych dél mize mit podobu minimalniho poctu evropskych
dél v katalozich pofadu (10 % z celkového poctu porfadu) ¢i finanénich pfispévkl poskytovatel(
na tvorbu evropskych dél a nabyvani prav k témto dilim. Zakladnim cilem takto stanovené Upra-
vy, vychazejici ze smérnice AVMS, je zachovani spravedlivého konkurenéniho prostredi pro provo-
zovatele vysilani a pro poskytovatele audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani.

Poskytovatel audiovizudlni medidlni sluzby na vyzadani je povinen do 30 dnl ode dne uplynuti
sledovaného obdobi, jimz je kalendafni rok, predlozit Radé zpravu o zpUsobu plnéni predmétné
povinnosti ve sledovaném obdobi, v niZz oznaci zvoleny zpusob podpory evropskych dél a uvede
konkrétni udaje o splnéni povinnosti.

Dle dikce zdkona se na nékteré zapsané sluzby vztahuje zakonna vyjimka, a tudiz od nich nejsou
zakonem stanovené informace pozadovany. Dle zdkonné Upravy (§ 7 odst. 1) se do celkového po-
¢tu poradd, z néhoz se urcuje podil evropskych dél, nezapocitavaji zpravodajské porady, zazna-
my sportovnich udalosti a soutézni pofady. Zde je nutno poznamenat, Ze vyznamna ¢ast evidova-
nych sluzeb jsou pravé internetové servery zabyvajici se zpravodajstvim a v tabulce jsou tyto sluz-
by oznaceny jako vyjimka.

Z povinnosti dolozeni udaju o pInéni podpory evropské tvorby jsou dale vyjmuti ti poskytovatelé,
ktefi zapocali poskytovat sluzbu az v priibéhu roku 2016, ¢imz tedy nenaplnili kritérium poskyto-
vani sluzby po dobu kalendafniho roku.

Je nutné konstatovat, ze Rada v kone¢ném dUsledku obeslala jen urcity segment poskytovate-
[0, nebot jen v pfipadé nékterych poskytovatell audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani
je vyzadani udajl o podpofre evropské tvorby relevantni.

Za Ucelem zjisténi podpory evropské tvorby ze strany poskytovatel(l tak byli osloveni relevant-
ni poskytovatelé sluzeb, ktefi ve svém katalogu nabizeji takové porady, které nejsou poskytovany
z jejich vlastni produkce, pfipadné se nejedna o vyhradné tuzemskou produkci, respektive napl-
novani podilt evropské tvorby nelze zjistit béZnou monitorovaci ¢innosti.

Prehled pInéni dle jednotlivych poskytovatell je uveden v tabulkovém prehledu.

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Procentudlni pomér
evropské tvorby

Poskytovatel / sluzba

"Ceskokrumlovska te-
levize CKTV" / Cesko-
krumlovska televize
CKTV

AEROFILMS s.r.0./ Ae-
rovod

Ales Kadlec / Webové
stranky

Alza.cz a. s. / Alza Me-
dia

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

90 %
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
67 %
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Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil

minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

AMC Networks Central
Europe s. r. 0. / Mega-
max On Demand Hun-
gary

AMC Networks Central
Europe s. r. 0. / Mini-
max On Demand Hun-
gary

Barrandov  Televizni
Studio a. s. / www.bar-
randov.tv

BEA centrum Olo-
mouc s.r.o. / BEA cam-
pus channel
BEDNATYV, a. s.

Bila Oldfich TIRIS / TV
Hradec

Bila Oldfich TIRIS / TV
INTERNET

Burda Praha, spol. s r.
o./ElleTV

BURDA Praha, spol. s .
0./JOYTV

Bydzovs.r.0./VCTV

CET 21, spol. s r. 0. /
nova.cz

Cirkev Slovo 7zZivota,
sbor Brno / TV7.cz
CZECH NEW CENTER a.
s./ TV Blesk

CZECH NEW CENTER a.
s./iSport TV

Ceska televize / iVysi-
lani

Ceskoslovenska filmo-
va spole¢nost s. r. 0. /
Portal CS film
Ceskoslovenska filmo-

va spole¢nost s. r. 0. /
Portal CS mini
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ANO

ANO

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani preruse-
no

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani preruse-
no

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

60,44 %

60,44 %

100 %

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani preruse-
no

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

55%

15 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

60 %

100 %

95 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

98 %

100 %

95 %



Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

VYROCNI ZPRAVA 2016

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

Doc-Air z. s. / Doc Alli-
ance Films

Dusek Martin / Televi-
ze BLIK

Economia, a. s. / Aktu-
alné.TVv

Economia, a. s. / Vare-
ni.cz

EQUINET s. r. o. /
EqQuiTV

Extra Online Media
s.r.o./ VIDEOPORTAL
FABEX MEDIA s. r. 0. /
FABEX OSTRAVSKO
Falcon Media Broad-
cast s.r.o./ Pellmelltv
Falcon Media Broad-
casts.r.o./ TV-Hobby
FIBERA s.r. 0./ IFK regi-
onalni televize Tfinec
FK Mlada Boleslav /
Bolka TV

Fotbalova asociace CR
/ Internetova televize
FACR

FTV Prima spol.sr. 0./
PrimaPLAY

FTV Prima spol.sr. 0./
PrimaPLAY Premium
GENIUS MEDIA s. r. o.
/ Webova televize Us-
teckého kraje

GENUS TV a. s. / GE-
NUS PLUS

Hamri Plus s. r. o. /
TVkurzy.cz

HBO Europe s. r. 0. /
HBO On Demand

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Romania

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Ukonceno poskytova-
ni v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Ukonceno poskytova-
ni v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

79 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
100 %

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016

100 %

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Ukonceno poskytova-
ni v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Pres 80 %

Pfes 90 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

21 %

28 %
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Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil

minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Poland

HBO Europe s. r. 0. /
HBO On Demand Hun-
gary

HBO Europe s. r. 0. /
HBO On Demand Ad-
ria

HBO Europe s.ro. /
HBO On Demand Po-
land

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Macedonia

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Montenegro

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Serbia

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Bosnia Herze-
govina

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Slovenia

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Czech Repub-
lic & Slovakia

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Croatia

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Hungary

HBO Europe s. r. 0. /
HBO GO Bulgaria

HBO Netherlands
Channels s. r. 0. / HBO
Netherlands On De-
mand

HBO Netherlands
Channels s. r. o. / HBO
GO Netherlands

HC LEV, a.s. / Web TV
HC LEV Praha

HC Slavia Praha a. s. /
Web TV
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ANO

ANO

ANO

ANO

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016
ANO

ANO

ANO

ANO

ANO
ANO
ANO

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

ANO

ANO

ANO

ANO

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016
ANO

ANO

ANO

ANO

ANO
ANO
ANO

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

29 %

20 %

19 %

21 %

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Zapsano do Evidence
vroce 2016
26 %

26 %

26 %

29 %

26 %
28 %
26 %

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016



Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

VYROCNI ZPRAVA 2016

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

HC Sparta Praha a. s. /
Reds TV

Ing. Jaroslav Malatinec
/ Internetova videoku-
charka

J. D. Production / Ar-
chiv poradu televize
slovacko

Jan Popelka / Televize
Blansko

Jaroslav Heindl / Vi-
deoarchiv

Jifi Streda

KABEL OSTROV, s. r. o.
/ Videoarchiv vysilani
TV Ostrov

Kabelova televize Kop-
fivnice s. r. 0. / www.
ktkstudio.cz

KLIKTV CZs. r. 0./ KLIK
TV

Kocmanova Dita / In-
ternetovka.cz

Kucera Jaromir / Zivé
internetové prenosy
s jejich archivaci

Kulturni a spolecen-
ské stfedisko Chodov
s. 1. 0./ Poskytovani ar-
chivnich  audiovizu-
alnich zdznam( pro-
stfednictvim internetu
Kulturni magazin
Zoom, o. s. / Kulturni
magazin Zoom

LOCAL TV PLUS spol.
sr.o./ LTV PLUS

MAFRA a.s./VIDEQO iD-
NES

MAFRA, a. s./ Playtvak.
cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

Na sluzbu
vyjimka
ANO

se vztahuje

Na sluzbu
vyjimka

se vztahuje

Na sluzbu
vyjimka
Na sluzbu
vyjimka
Na sluzbu
vyjimka
ANO

se vztahuje
se vztahuje

se vztahuje

Na sluzbu
vyjimka

se vztahuje

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
55-60 %

90 %
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Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil

minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

Martin Svab / TV Mél-
nicek

MB MEDIA PRODU-
CTION GROUP s.r.o. /
Zpravodajsko  infor-
macni portal eostrov.
cz

MEDIASHARE s. r. o. /
XX Passion

Mésto Boskovice / BTV
- Boskovicka televize
Mésto Kralupy nad VI-
tavou / TV KRALUPY
Mésto Stéti / Zpravy
KTV Stéti

Méstskd ¢ast Praha 5/
INTERNETOVE VYSILA-
Ni MC PRAHA 5
Metropolitni s. r. 0. /
Vysilame Zivé

Mgr. Martin Kral / Tele-
vize Krkonose

Michal Sebek / Na hra-
né zivota - regionalni
porad
Miroslav
TVMS
Miroslav Vsetecka /
MVTV

Mithofer Martin / In-
ternetova kucharka
MTV NETWORKS s. r.
0. / Comedy Central
Hungary On Demand
MTV NETWORKS s. . o.
/ MTV Hungary On De-
mand

MTV NETWORKS s. . o.
/ Nickelodeon Hunga-
ry On Demand

Smejkal /
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ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

NE

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

ANO

ANO

NE

100 %

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

95 %

20 %

0%



Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

VYROCNI ZPRAVA 2016

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

MTV NETWORKS s. r. 0.
/VIVA Hungary On De-
mand

Net Income CZ s.r. 0./
Videacesky.cz

02 Czech Republica.s.
/ O2TV TV Archiv

02 Czech Republica.s.
/ 02 Videotéka

02 Czech Republica.s.
/ O2Active
OIKTVs.r.0./OIKTV

Otrokovicka BESEDA s.
r. 0. / Méstska televize
Otrokovice

Pavel Kalista / FILMpro

Petr Uher / TV Fenix

Petr Tronicek / Krajska
internetova televize
pro Karlovarsky kraj
PiTV - StarMedia s.r.o./
Prerovska internetova
televize

PK62a.s./LEOTV
POLAR televize Ostra-
vas.r.o./ Infoportaly
POLAR televize Ostra-
vas.r.o./TV Medicina
POLAR televize Ostra-
vas.r.o./TVportély
POLAR televize Ostra-
va, s.r.o./ POLAR

PRAHATVs.r. 0./ PRA-
HATV

Prachenska televize s.
r.o./ TV Prachen

ANO

Od srpna 2016 posky-
tovana novym subjek-
tem

Neposkytnuto
Neposkytnuto
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
vroce 2016

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Od srpna 2016 posky-
tovana novym subjek-
tem

Neposkytnuto
Neposkytnuto
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
vroce 2016

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

80 %

Od srpna 2016 posky-
tovana novym subjek-
tem

Neposkytnuto
Neposkytnuto
Pfed vymazem

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100%

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
vroce 2016

95 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

101 |



. [Ty
! e B ABL & THR VLY
WA

Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

PROMOMEDIA, s.r. 0./
Regionalni zpravodaj-
sky server

Prosperita o. p. s. /
ERUDIA

Prvni boleslavska s. r.
0./ Prvni boleslavska
Realitni televize s.r. 0./
Realitni televize s.r. o.
Regionalni televize CZ
s.r. 0./ Pfevzaté regio-
nalni a lokalni videoz-
pravodajstvi

R Media, spol. s r. 0./
Noviny Kraj Vysocina
Romea o. p.s./ Romea
TV

SAT Plus s. r. o. / HD
plus

SAT Plus s. r. 0. / UPC
EXPRESS

SATT a. s./ Televize Vy-
socina

Seznam.cz, a. s. / Se-
znam Zpravy
Seznam.cz a. s. / FILM.
SEZNAM.CZ

Seznam.cz a. s. / MI-
XER.CZ

Seznam.cz a. s. / Stre-
am.cz
Seznam.cza.s./VIDEO
SUPER
Seznam.cza.s./VIDEO
NOVINKY
Seznam.cza.s./VIDEO
PROZENY.CZ
Seznam.cza.s./VIDEO
SPORT

Seznam.cz a. s. / Se-
znam Zpravy

| 102

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO
ANO
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
Zapsano do Evidence

vroce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO
ANO
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
Zapsano do Evidence

vroce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
100 %

100 %
100 %
Na sluzbu se vztahuje

vyjimka
Zapsano do Evidence

vroce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016
Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

99 %

90 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
99 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016



Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil

minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

VYROCNI ZPRAVA 2016

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

SK SIGMA OLOMOUC
a.s./SIGMATV

Sleduj divadlo s. r. 0. /
Sleduj divadlo

Slezsky fotbalovy club
Opava a. s./ Interneto-
va televize SFCTV
Strakonickd televize s.
r. 0. / Strakonicka tele-
vize

SMART Comp. a. s. /
NETBOX (R) Kino

Snis.r.o./ tv stav

Spolek pro obcanskou
informovanost / Mul-
timedialni  zpravodaj
Prahy 7

Spolek pro obcanskou
informovanost /TV Se-
nior

SPORT 5 a. s. / Archiv
pofadu televize SPORT
5

Stanice O, a. s. / Oc¢ko.
tv

STAR WORKS, s.ro. /
Net Channel
Statutdrni mésto Hra-
dec Kralové / hkhit
StockholmDream Pro-
ductions.r.o./ALLTE-
LEVISION

Stfedisko spolecnych
¢innosti AV CR, v. v. i. /
VideoJournal

Studio ReVis.r.o0./We-
bové stranky TV RTM
Styblo  Frantisek /
PPNA.cz

SLAGR TV, spol. s r.o. /
SLAGR KATALOG

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

100 %

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
v roce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

100 %

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
ANO

ANO

ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Poskytovani ukonce-
no v roce 2016

100 %

Poskytovani ukonce-

no v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

21 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

80 %

Zapsano do Evidence

v roce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
100 %

100 %

100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapsano do Evidence
vroce 2016
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Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% po-
mér evropské tvorby

Poskytovatel vynalo-
Zil min. 1 % vynosu
na tvorbu evropskych
dél

Procentualni pomér
evropské tvorby

Televize HBin, druz-
stvo / TELEVIZE HBin

Televize Prerov s.r. 0./
www.tvprerov.cz

TOCCULIO s. r. o. /
BOOMtv

Topfun Media a. s. /
Topfun

TP Pohoda s.r. 0./ TV
Pohoda

TV Beskyd s. r. 0. / TV
Beskyd

TV MORAVA s.1.0./TV
MORAVA

TV PRODUKCE DAKR s.
r.o./ TV DAKR
TVCOMss.r.0./TVCOM
- sportovni video ser-
ver

UPC Ceska republika,
s. r. o / videotéka My
Prime

UPC Ceska republika,
s.r.o/TV archiv
Vesely Ondfej / ORLIC-
KA TELEVIZE

ZAKTVs.r.o./R1 ZAK

Zapadoceska  kabe-
lova televize s. r. 0. /
ZKTV

Zukal Zdenék / Olo-
mouckd internetova
televize

ZZIP s.r. 0./ Interneto-
vé zpravodajstvi Olo-
mouc
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Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Neposkytnuto

Pfed vymazem
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Neposkytnuto

Pfed vymazem
ANO

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ANO

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
Neposkytnuto

Pfed vymazem
100 %

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

V Na sluzbu se vztahu-
je vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

63 %

Zapsano do Evidence
vroce 2016

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka



VYROCNI ZPRAVA 2016

Poskytovatelé evidovanych sluzeb na vyzadani jsou povinni Radé poskytnout udaje o plnéni
evropské tvorby za kalendaini rok. Pfi nesplnéni této povinnosti upozorni Rada poskytovatele
na poruseni zakona, pfipadné ulozi ve spravnim fizeni dle § 12 a § 13 zdkona o AVMS pokutu
azdo vyse 1 000 000 K¢.

Z prehledové tabulky vyplyva, ze data nebyla poskytnuta od téchto poskytovatel(: O2 Czech Re-
publica.s.aTOCCULIO s.r. o.

S vyjimkou sluzby Nickelodeon Hungary On Demand poskytovatele MTV NETWORKS s. r. o. do-
$lo u viech sluzeb k naplnéni 10 % kvoty pro evropskou tvorbu, pfipadné k vynalozeni nakladi
na tvorbu evropskych dél. Sluzba Nickelodeon Hungary On Demand je specificka tim, ze je za-
mérfovana na americkou produkci pro déti, a ackoli ostatni sluzby poskytované MTV NETWORKS
s.r.0. obsahovaly malé procento evropské tvorby, zdlvodu prav nebylo proveditelné tyto porady
zpristupnit také jejim prostfednictvim.

Vyjma dvou poskytovateld, ktefi neposkytli Radé své udaje, Ize shrnout, ze napliovani kvét pod-

pory evropské tvorby ze strany poskytovateld audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani bylo
splnéno u viech poskytovateld.
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H. INFORMACE O STAVU A UROVNI SAMOREGULACE V OBLASTECH
ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI, PREVZATEHO VYSILANI
A POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA
VYZADANI A O VYSLEDCICH SPOLUPRACE SE SAMOREGULACNIMI
ORGANY

(§ 6 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Zakonnd Uprava institutu samoregula¢nich orgdnu a jejich spoluprace s regula¢nim organem
se datuje od pfrijeti zakona ¢. 132/2010 Sb., ktery zapracovava pfrislusné predpisy Evropské unie
a upravuje podminky poskytovani audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, jimz byl noveli-
zovan také zakon o vysilani, a to v navaznosti na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2010/13/
EU ze dne 10. bfezna 2010.

Podle ustanoveni § 5 pism. x) zdkona o vysilani, Rada spolupracuje v rozsahu své ptsobnosti s prav-
nickymi osobami zaloZzenymi v souladu s pravnim iadem Ceské republiky, jejichz predmét ¢innos-
ti zahrnuje samoregulaci v nékteré z oblasti upravenych timto zakonem nebo zvlastnim pravnim
predpisem a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé vysilani, provozovatelé pre-
vzatého vysilani nebo poskytovatelé audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani (dale jen ,sa-
moregulaéni organy”), je-li spoluprace samoregula¢nim organem pisemné vyzadana, a to zejmé-
na pfi vytvareni uc¢innych samoregulacnich systém a pfi zavadéni opatieni na podporu medialni
gramotnosti; seznam spolupracujicich samoregula¢nich organu (dale jen ,seznam samoregulac-
nich organu”) Rada zvefejnuje zplsobem umozniujicim dalkovy pfistup.

Zakon tedy nestanovuje Zzadné specialni podminky pro zafazeni do seznamu samoregulacnich or-
ganu spolupracujicich s Radou (nezbytnym predpokladem je vlastni Zddost samotného subjek-
tu o spolupraci), smysl vyse citovaného ustanoveni zakona lze nicméné spatfovat predevsim ve
vytvareni u¢innych samoregulaénich systému a v zavadéni opatfeni na podporu medialni gra-
motnosti; obé podminky Ize naplnit pouze za spoluprace vyssiho poctu zicastnénych subjektt
na strané poskytovatell sluzeb tak, aby vysledky spoluprace mohly byt efektivné prosazovany
a soucasné bylo mozné predchazet pfipadnym sporlim. Proto je nezbytné, aby ¢leny pfislusného
samoregula¢niho organu byly (pfipadné aby k samoregulaénimu organu mély jiny vztah) a aby
se na jeho Cinnosti aktivné podilely hlavni zucastnéné subjekty v daném odvétvi nebo oboru, je-
hoz se samoregulace tyka a zaroven, aby byl samoregulacni organ posléze schopen jim stanovené
zasady i jim pfijata rozhodnuti efektivné prosadit a,vynutit” (nikoliv samozfejmé ve smyslu vrch-
nostenském jako statni organ) ve vztahu ke svym ¢lendm.

Tyto zavéry pro spravné fungovani samoregulac¢nich principl mezi komercni a statni sférou Rada
ucinila s pfihlédnutim k Sirokému pfijeti principu samoregulacnich rezimu zdc¢astnénymi subjekty,
a to jak poskytovateli sluzeb, tak spravnimi organy, soucasné se ale nezfika spoluprace se subjek-
ty vykonavajicimi jakoukoli souvisejici ¢innost v pfedmétné oblasti, pfestoze nebudou oficidlnimi
partnery pro samoregulaci ve smyslu zakona o vysilani nebo zakona ¢. 132/2010 Sb.

SEZNAM SAMOREGULACNICH ORGANU A ZMENY OPROTI ROKU 2015

Seznam spolupracujicich samoregula¢nich orgdnu je zvefejfiovan zpusobem umoznujicim dalko-
vy pfistup (na webovych strankach Rady). K 31. prosinci 2016 Rada vedla v seznamu spolupracuji-
cich samoregulac¢nich organ(i dvé sdruzeni, a to:
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1. Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. 0. (SPIR)

Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. o. (SPIR), bylo dne 1. éervna 2010, teh-
dy je$té pod plivodnim nazvem SdruZeni pro internetovou reklamu v CR, z. s. p. 0. (SPIR), zafazeno
do Seznamu spolupracujicich samoregulacnich orgdnud ve smyslu ustanoveni § 5 pism. x) zdkona
o vysilani, a to v oblasti audiovizualnich medidlnich sluzeb na vyzadani a s nimi souvisejicich audi-
ovizudlnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU
ze dne 10. brezna 2010.

Pfedmétem cinnosti SPIR je mj. samoregulace v oblasti audiovizudlnich medialnich sluzeb na vy-
Zadani a s nimi souvisejicich audiovizualnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010. Mnoho ¢&lend SPIR patfi mezi poskytova-
tele audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani.

Vykonna rada SPIR pak zfidila ve smyslu § 11b Stanov SPIR Komisi pro samoregulaci obsahu
na internetu, jakozto samoregulacni organ za ucelem samoregulace pro oblast tvorby obsahu in-
ternetovych médii a sluzeb a pfebirani obsahu, a to véetné samoregulace v oblasti tvorby obsahu
a pfebirani audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani a s nimi souvisejicich audiovizualnich
obchodnich sdéleni ve smyslu zakona ¢. 132/2010 Sb.

2, Asociace televiznich organizaci, z. s. p. o. (ATO)

Asociace televiznich organizaci, z. s. p. 0., (ATO) byla zafazena do Seznamu spolupracujicich samo-
regula¢nich organl dne 23. listopadu 2010, a to v oblasti linedrniho televizniho vysilani ve smys-
lu zdkona o vysilani.

Cinnost sdruZeni obsahuje podle mj. vytvafeni systému etické regulace v oblasti vyroby a vysilani
zpravodajskych a publicistickych poradd ¢len ATO a systému samoregulace ve viech oblastech
upravenych zakonem o vysilani nebo jinym zvlastnim predpisem upravujicim oblast televizniho
vysilani; za timto Ucelem sdruZeni pfijima eticky kodex redaktort zpravodajskych, politicko-publi-
cistickych a ostatnich pubilicistickych pofad(i a pravidla samoregulace v oblasti vysilani, jejich sou-
Casti je i vydavani stanovisek samoregulacniho organu pfi ukladani pokut regula¢nimi organy se
sank¢ni plsobnosti pro oblast televizniho vysilani.

Seznam samoregulac¢nich organ( oproti roku 2015 nezaznamenal zadné zmény; je tak stale tvo-
fen jednim subjektem zastupujicim poskytovatele audiovizualnich medidlnich sluzeb na vyzadani
a jednim subjektem zastupujicim televizni vysilani.

V oblasti rozhlasového vysilani existuji dvé asociace sdruzujici soukromé provozovatele rozhlaso-
vého vysilani (Asociace provozovateld soukromého vysilani a Narodni rozhlasova asociace) a déle
jedna asociace sdruzujici provozovatele celoplodného rozhlasového vysilani (Asociace rozhlaso-
vych organizaci). Ze viech téchto uvedenych asociaci se prozatim ani jedna nepfihlasila jako sa-
moregulator rozhlasového vysilani.

KONKRETNI VYSLEDKY SAMOREGULACE A SPOLUPRACE S RADOU V ROCE 2016

Za nejefektivnéjsi donucovaci mechanismus, vyjma zakona, Ize povazovat vydavani stanovisek
a metodik samoregulacnimi organy, jez posléze interné zavazuji vSechny ¢leny téchto sdruzeni.
Pokud jsou tyto dokumenty konzultovany s regula¢nim organem statu a podminény shodou mezi
statnim Ufadem a osobou samoregulatora, pak takto koordinovany postup pfindsi vétsi shodu
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v provozovani Cinnosti audiovizudlnich medialnich sluzeb, nizsi miru sporl (véetné soudnich),
soucasné pomoc pfi aplikaci zakona Radou a hledani feSeni pro smérnici nastolena témata pro ko-
munikaci s odbornou vefejnosti a statnimi urady. V roce 2016 viak tyto metody vyuzivany nebyly.
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1. INFORMACE O UROVNI MEDIALNi GRAMOTNOSTI VE VZTAHU

K NOVYM KOMUNIKACNIM TECHNOLOGIIM A O OPATRENICH
PRIJIMANYCH NA PODPORU MEDIALNi GRAMOTNOSTI ZE STRANY
PROVOZOVATELU ROZHLASOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI,
PROVOZOVATELU PREVZATEHO VYSILANI, POSKYTOVATELU
AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

A SAMOREGULACNICH ORGANU

(§ 6 odst. 1, pism. |) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Cesky pravni Fad medialni gramotnost nedefinuje, aviak k dispozici je jeji vymezeni ve smérnici ¢.
2010/13/EU o Audiovizualnich medialnich sluzbach (SAMS):,,Medialni gramotnost’ se tyka doved-
nosti, znalosti a porozuméni, které spotrebiteldm umoznuji efektivni a bezpecné vyuzivani médii.
Medialné gramotni lidé by méli byt schopni provadét informovanou volbu, chapat povahu obsa-
hu a sluzeb a byt schopni vyuzivat celé Site prilezitosti, které nabizeji nové komunikacni technolo-
gie. Méli by byt schopni Iépe chranit sebe a své rodiny pfed skodlivym nebo urazlivym obsahem.
Proto je tfeba rozvoj medialni gramotnosti ve viech oblastech spole¢nosti podporovat a peclivé
sledovat jeji pokrok.”

Ustanoveni § 5 pism. m) zakona o vysilani, Radé uklada podilet se ,svymi stanovisky a navrhy
na vytvareni zasad statni politiky Ceské republiky ve vztahu k vysilani a koncepci jeho rozvoje
a ve vztahu ke zvySovani urovné medialni gramotnosti“. Podle § 6 odst. 1 pism. i) téhoz zdkona
je pak Rada v rdmci kazdoro¢ni vyroc¢ni zpravy o své ¢innosti povinna zvefejhovat rovnéz informa-
ci o urovni medialni gramotnosti ve vztahu k novym komunikacnim technologiim a o opatfenich
pfijimanych na podporu medialni gramotnosti ze strany provozovatel(i rozhlasového a televizni-
ho vysilani, provozovatel(l pfevzatého vysilani, poskytovatel(l audiovizudlnich medidlnich sluzeb
na vyzadani a samoregulacnich organud” Tato ulozena povinnost si vyzadala zafazeni této kapito-
ly do vyrocni zpravy Rady.

Dle § 32 odst. 6 zakona o vysilani je provozovatel vysilani a provozovatel pfevzatého vysilani povi-
nen na pisemnou vyzvu poskytnout Radé vyjadieni a informace nezbytné k vykonu jeji pusobnos-
ti podle § 5 pism. t) az w) nebo § 6 odst. 1 a 5. Pokud tak neucini, je Rada v souladu s § 60 odst. 1
pism. t) zdkona o vysilani opravnéna ulozit v ramci spravniho fizeni pokutu ve vysi od 5 000 K¢
do 2 500 000 K¢. Prijeti samotnych opatfeni na podporu medialni gramotnosti viak zakon o vy-
silani neukladd a tedy je ani nijak nespecifikuje. Ackoliv tak zakon pfijeti jakychkoliv opatieni
na podporu medidlni gramotnosti nevyzaduje, uklada provozovatelim povinnost o svém pocina-
ni v této véci informovat Radu, a to i v pfipadé, ze Zadna takova opatfeni neuskutecnuiji.

Dle § 5 odst. x) zakona o vysilani Rada téz ,spolupracuje v rozsahu své plsobnosti s pravnickymi
osobami zalozenymi v souladu s pravnim fadem Ceské republiky, jejichz pfedmét &innosti zahr-
nuje samoregulaci v nékteré z oblasti upravenych timto zakonem nebo zvlastnim pravnim pied-
pisem a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé vysilani, provozovatelé prevzatého
vysilani nebo poskytovatelé audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani (dale jen,samoregu-
la¢ni organy’), je-li spoluprace samoregula¢nim organem pisemné vyzadana, a to zejména pfi vy-
tvareni u¢innych samoregulacnich systéma a pfi zavadéni opatfeni na podporu medialni gramot-
nosti...". V tomto pfipadé v souvislosti s medialni gramotnosti zakon pfedpoklada, Ze samoregu-
la¢ni organy se vénuji ¢i mohou vénovat mj. zavadéni opatreni na podporu medialni gramotnos-
ti, a Rada je zavdzadna na pisemnou zadost téchto samoregulacnich organ( jim v tom poskytnout
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soucinnost. Podstata ¢innosti samoregula¢nich organ(i spociva oviem v néem jiném nez v pfi-
padném zavadéni opatfeni na podporu medialni gramotnosti a zminéné zdkonné ustanoveni se
vztahuje k hypotetické situaci.

| v roce 2016 Rada pfispivala k medidlni gramotnosti v Sirokém chapani svou aktivni snahou
o transparentnost nejen v souvislosti se zdkonem vymezenymi povinnostmi, ale i pfi sdileni zku-
ty souvisejici s ¢innosti Rady jsou operativné a dlouhodobé zvefejhiovany zpisobem umoziu-
jicim dalkovy pfistup na jeji internetové strance http://www.rrtv.cz. Jde o dokumenty od tisko-
vych zprav a zapisl ze zasedani Rady po tematické tiskové zpravy, o relevantni interni predpisy
Rady, o informace tykajici se licencnich fizeni, o seznamy viech provozovatell vysilani, pfevzaté-
ho vysilani, poskytovatel( audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani a samoregula¢nich or-
ganu, o komplet viech licenci, o zvefejnéna pravni stanoviska, doporuceni a priority Rady, o ju-
dikaty, o pravni predpisy Ceské republiky a pravni dokumenty Evropské unie a Rady Evropy atd.
a samozrejmé o vyrocni zpravy Rady s mnozstvim pfiloh. Rada se podili na odbornych semina-
fich a podobnych akcich z oboru, poskytuje soucinnost studentim pfi zpracovavani diplomovych
¢i semindrnich praci z oboru médii a kontinudlné vysvétluje problematiku vysilani v telefonickém
i pisemném kontaktu s vefejnosti.

Z konkrétnich aktivit Rady v roce 2016 souvisejicich s péci o medidlni gramotnost je tfeba zminit
webovy portal Déti a média. Ten Rada otevrela jiz v roce 2012 na adrese http://www.detiamedia.
cz/ aiv pribéhu roku 2016 byl obsah pribézné aktualizovan a obohacen o fadu novych informa-
ci a materialQ. Prostfednictvim webu se témata tykajici se zejména televizniho vysilani pfenaseji
do verejného prostoru. Web se obraci na rodice, pedagogy, studenty i Sirsi vefejnost, pficemz
se zaméruje na problematiku déti a mladistvych jako skupiny divakd a posluchacd, ktera je poten-
ciadlné nejvice ohrozena obsahem vysilani.

Prispévkem ke zvyseni medidlni gramotnosti byla v roce 2016 nepochybné i konference Média dé-
tem, média s détmi, kterou Rada pro rozhlasové a televizni vysilani zorganizovala 1. ¢ervna 2016
ci jsou k nalezeni v kapitole B této vyrocni zpravy. Usporadani obdobné akce je planovanoiv roce
2017.

Rada dale prevzala zastitu nad mediadlné-vzdélavacim pfednaskovym blokem pro gymnazialni
studenty, ktery se uskutecnil v rdmci 48. Détského filmového a televizniho festivalu Oty Hofmana
v Ostrové. Obsahova napln bloku je pak popsana opét v kapitole B.

V neposledni fadé si pak Rada v roce 2016 nechala zpracovat celkem tii Setfeni vztahujici se k me-
dialni gramotnosti: Studie medialni gramotnosti osob starsich 15 let, Studie medialni gramotnos-
ti osob mladsich 15 let a vyzkum Mediélni gramotnost ohroZenych skupin divakl (podrobnéji viz
nize).

OPATRENIi NA PODPORU MEDIALNi GRAMOTNOSTI ZE STRANY PROVOZOVATELU,
POSKYTOVATELU A SAMOREGULACNICH ORGANU

V pfipadé oslovenych provozovatell je nutné rozliSovat provozovatele na zakladé licence a re-
gistrované provozovatele prevzatého vysilani (zaroven je oviem vhodné poznamenat, ze provo-
zovatelé s registraci k provozovani prevzatého vysilani, ktefi reagovali na vyzvu Rady, jsou po-
mérné casto i provozovateli vysilani prostiednictvim kabelovych systému). Vétsina provozovate-
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|G prevzatého vysilani (71 % z 87 provozovatel(, ktefi zaslali odpovéd, navic pfi navratnosti pouze
57 %) totiz ve svych odpovédich pomérné logicky sdélila, Ze zddna opatreni na podporu medial-
ni gramotnosti nepfijali. Pokud néjaké opatfeni uvedli, jednalo se o komunikaci s klienty, technic-
kou podporu vyuzivani elektronickych zafizeni, pfipadné informovani zdkaznika o alternativnich
moznostech prijmu a promo akce (pfiblizné v 20 % odpovédi). Zde jisté stoji za zminku propaga-
ce HbbTV. Pouze spole¢nost 4M Roznov spol. s r. 0. (jednd se viak zarover o provozovatele vysila-
ni prostfednictvim kabelovych systém0) uvedla, ze se ztcastnila ve $kolach a klubech seniorli né-
kolika akci s tématem kybernetické bezpecnosti a na svych internetovych strankach zvefejnila na-
vody bezpecného pohybu na socialnich sitich.

Ze 135 provozovatelu s licenci, ktefi zaslali vyjadieni (osloveno bylo 176 provozovatel(, tudiz na-
vratnost dosahla pfiblizné 77 %), jich konkrétni opatfeni na podporu medidlni gramotnosti uved-
lo pfiblizné 55 %. Nejcastéji (ve 44 %) pfitom zminovali néjakou formu komunikace s recipienty i
zakazniky, pfipadné dalsi sluzby nebo aktivity, které jsou soucasti vztah( s verejnosti a image no-
sitele sluzeb. Zna¢na suma odpovédi informovala o provozovani webovych stranek (a je mozné
predpokladat, ze podil je realné jesté vyssi, protoze web byva povazovan za samoziejmost, kterou
neni tfeba zvlast zminovat), kontaktnich telefonnich ¢islech a e-mailovych adresach. Casto byla
téz zminovana prezentace na socialnich sitich (zejména na Facebooku, ale i jinych), které v tomto
pfipadé slouzi nikoliv jako socidlni sité v pfimém slova smyslu, ale jako komunikacni a marketin-
gové médium vyuzivajici platformu socidlni sité. V mensi mife pak provozovatelé uvadéli kontakt
s recipienty pfimo ve vysilani (napf. telefonické Zivé vstupy a soutéze, zasilani nazord, hlasovani
v anketdch ¢i hitparadach apod.). Popsané komunikacni aktivity v naprosté vétsiné pfipadd nelze
povazovat za opatfeni majici primarné za cil podporu medialni gramotnosti. Je totiz Cisté na uva-
Zeni recipientd, zda uvedené komunikacni prostfedky vyuziji ke zlepSovani své medidlni gramot-
nosti (zejména prostiednictvim dotazl tykajicich se medialni problematiky), pficemz z iniciativy
provozovatele ¢i poskytovatele mohou plinit roli prostfedku pfispivajiciho ke zlepSovani medialni
gramotnosti prakticky pouze dvéma zpUsoby, a to bud nepfimo v podobé technické podpory uzi-
vani elektronickych zafizeni ¢i pfimo medidlné vychovnymi kampanémi na internetovych stran-
kach, které viak uvedli jen provozovatelé 4M (viz vyse) a RFI (pouze ve francouzsting).

Provozovatelé dale spatfovali prvky opatfeni na podporu medialni gramotnosti logicky zejména
v programovém obsahu svych audiovizudlnich medialnich sluzeb. Pouze minimum odpoveédi viak
tradi¢né uvedlo, ze provozovatelé v roce 2016 nabidli pofady ¢i cykly, které by byly primarné za-
méfeny na podporu medialni gramotnosti, ale pfiblizné ¢tvrtina (obdobné jako v predchozich le-
tech) poukazala na zafazovani témat souvisejicich s medialni gramotnosti do zpravodajskych, pu-
blicistickych ¢&i jinych pofadd. Casto se viak jedna spise o informace o déni na medialni scéné ¢i
zpravy o nezakonné Cinnosti spojené s médii (zejména tzv. novymi). Porady, které by plnily vzdé-
lavaci roli, tj. mély podobu systematické ¢innosti s definovanym spolecenskym cilem, se nevysky-
tuji. Do oblasti programového obsahu pak jisté spada zverejhovani pozvanek na vzdélavaci kur-
zy s medialni tématikou (dva pfipady) a informace o novych ¢i alternativnich moznostech piijmu
ve vysilani (jmenovité HbbTV).

Pouze minimum odpovédi pak zminilo néjaky zp{isob zapojeni vefejnosti do obsahové stranky po-
fad(. Pomineme-li vyse uvedeny pouhy interaktivni kontakt s recipienty, jedna se vyloZené o jed-
notlivé pripady. Pouze dvé odpovédi obsahovaly informaci o zapojeni zejména zakovskych ¢i dét-
skych $tab( do samotné kreativni pfipravy a tvorby obsahu (TELEVIZE HBin, druzstvo a AV- PARKs.
r. 0., jehoz projekt DZONA byl v3ak v roce 2016 z finan¢nich divod(l pozastaven), jedna pak o spo-
lupraci s détskou televizi (redaktor Otrokovické BESEDY, s. r. 0. zajistuje prupravu détskych tvirct
TV Slunicko). V fadu jednotek procent pak odpovédi informovaly o prileZitostném zpfistupriovani
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zazemi sluzby verejnosti (dny otevienych dvefi, exkurze, promo akce apod.) a ¢asto souvisejicich
prednaskach, skolenich, besedach ¢i workshopech (ve ¢tyfech pfipadech zamérenych na déti: Mo-
dern Production s.r.o., Fibera, s. r. 0., Otrokovickd BESEDA, s. r. 0. a TELEVIZE HBin, druzstvo). Pofa-
dani workshop, prednasek, skoleni ¢i program( medidlni vychovy déti zaznamenalo v pfedcho-
zim roce pomérné znatelny narust (ac se stale jednalo pouze o jednotky pfipadu), nicméné v roce
2016 doslo v tomto ohledu ke stagnaci az poklesu. Néktefi provozovatelé zminili i posilovani me-
didIni gramotnosti zaméstnanc.

Z odpovédi jednotlivych provozovatell ¢i poskytovatelll na zadost o informace z oblasti péce
o medialni gramotnost se obsaznosti kazdoro¢né vymykaji zejména ty od Ceské televize a Ceské-
ho rozhlasu. Vyrocni zprava se jim tedy vénuje podrobnéji.

Ceska televize svou odpovéd uvodila konstatovanim, Zze a¢koliv nema stanoveny zadné zakon-
né povinnosti v oblasti pfijimani opatfeni na podporu medidlni gramotnosti, povazuje zvySova-
ni medialni gramotnosti za soucast verejné sluzby, kterd ji byla svéfena zakonem ¢. 483/1991 Sb.,
o Ceské televizi. Velkou &ast poskytnuté odpovédi tvofi vycet odvysilanych zpravodajskych pfi-
spévku a jednotlivych pofadl s medialné vzdélavacim potencidlem, jejichz tematicka skala je po-
mérné 3iroka. Z vyctu je ziejmé, Ze se Ceska televize vénuje tématim souvisejicim s medialni pro-
blematikou nadale pribézné po cely rok prostfednictvim rliznych programovych formatd od sa-
mostatnych porad(, pfes témata zpracovavana v ramci cyklickych pofad(l, po mnozstvi konkrét-
nich pfispévkl. Odpovéd dale uvadi, Ze zvysend pozornost vénovand v roce 2016 podpore medi-
alni gramotnosti ve zpravodajskych a publicistickych pofadech souvisi s kli¢ovou roli medii v nej-
dulezitgjsich udalostech globalniho déni (syrsky konflikt, referendum o tzv. Brexitu, volby prezi-
denta USA apod.). Informace o danych udalostech doplhovala Ceska televize diskusemi o fales-
nych zpravach, dezinformacich a o ochrané dat a soukromi. Za zminku pak jisté stoji pofad Cer-
né ovce, ktery se v roce 2016 vénoval mimo jiné problematice audiotextovych soutézi ¢i pfiprave-
nosti novych televizorl na novou vinu digitalizace. Jedinymi cyklickymi tituly s primarné medial-
ni tématikou ur¢enymi dospélym divakim vsak i v roce 2016 zUstaly pofady Newsroom (zamére-
ny na medialni scénu, trendy a pohyby ve sdélovacich prostifedcich) a @online (mapujici interne-
tovy rozmér zpravodajskych témat). Za pfimé obsahové opatieni na podporu medialni (spiSe viak
informaéni) gramotnosti pak Ceska televize povazuje vysilani osvétovych miniseriald Jak na inter-
net a Internet nejen pro seniory.

Zvlastni zminku Ceska televize v odpovédi vénovala zvy3ovani medialni gramotnosti déti pro-
stfednictvim porfadu Zpravicky, ktery ve zjednodusené formé uci déti vnimat zanr televizniho
zpravodajstvi a pfitom pfemyslet o obsahu sdéleni. V ramci projektu Zpravicky od vas podporu-
je Ceska televize medialni dovednosti skolnich déti (3kolni televize nataceji reportaze do poiadu).
Do studia Zpravicek byly také v roce 2016 pofadany exkurse. Novymi pofady podporujicimi medi-
alni gramotnost déti pak byly v roce 2016 porady Piratské vysilani (pfispivajici k zvySovani medi-
alni gramotnosti skrze témata,Co jsou to média“, ,Jak nedélat reportaz’,,Co po nas chce reklama’,
JTelevizni reklama a stereotypy” apod.) a Nauc tetu na netu zaméreny na bezpecny pohyb na in-
ternetu. Tématu medialni gramotnosti se dotyka i magazin o kreativnim pfistupu k pocitacovym
hram DVA3 (cilem je zlepSovat orientaci v prostredi Youtube) ¢i zabavna televizni encyklopedie Tv-
MiniUni (loutkové postavicky v ni provozuji televizni vysilani a seznamuiji tak divaky s jeho zaklady
a pravidly fungovani). Détsky web www.decko.cz pak déti srozumitelnym zptisobem v roce 2016
seznamoval s autorskymi pravy a zasadami bezpecného pohybu na internetu.

Téz Cesky rozhlas ve své odpovédi uvadi, Ze se v souladu se svym poslanim média vefejné sluz-
by i v roce 2016 medialni gramotnosti intenzivné vénoval jak ve vysilani, tak v dalSich aktivitach.

| 112



VYROCNI ZPRAVA 2016

Podobné jako Ceska televize se ve svych zpravodajskych pofadech zaméfil:,na osvétu a vysvétlo-
vaci materialy souvisejici se ,socidlnimi bublinami’ na Facebooku a na rozkryvani metod téch mé-
dii, ktera se tvafi jako zpravodajska, aniz by dodrzovala zakladni novinarské standardy.” Publikoval
mimo jiné Zebficek ceskych neovéienych ¢lankd, ktery poskytl fakta o Sifeni dezinformacnich tex-
t0. Oproti pfedchozim letim Cesky rozhlas v roce 2016 nenabizel zadny pofad, ktery by se primar-
né zaméroval na medialni problematiku jako celek a tim sekundarné podporoval medialni gra-
motnost. Do vysilani zafazoval pouze porady tematicky zaméfené na internet: na Radiu Wave rub-
rika Dérné Stitky (novinky ze svéta internetu, digitalnich médii, mobilnich technologii a streamo-
vacich sluzeb) a na Radiu Junior pofad Atrium (v jeho ramci je vénovana vyznamna pozornost bez-
pecnosti déti na rdznych socialnich sitich, ale také problematice novych médii a komunikacnich
cest ¢i medialni gramotnosti, a to vzdy za ucasti odbornika na danou problematiku). Internetové
stranky Ceského rozhlasu pak udajné diky sirokému pokryti digitalnich platforem a zahrani¢nich
zdrojli nabizeji i fadu exklusivnich zprav o médiich, které se jinde neobjevuiji.

Cesky rozhlas dle svych slov medialni gramotnost vyznamnym zp(isobem podporuje a povédo-
mi o ni rozsifuje prostrednictvim akci, v jejichz prabéhu se vefejnost mize seznamit pfimo s cin-
nosti medialnich pracovnik(: v rdmci pravidelné pofadanych Dnu otevienych dvefi, pfi nichz mo-
hou zéjemci debatovat s rozhlasovymi pracovniky, béhem exkurzi pro studenty do Radia Wave, je-
jichz soucasti je i workshop medialni produkce, pfi navstévé mobilniho studia,R-stream” v nékte-
ré z desitek destinaci po celé CR nebo napfiklad na besedé o investigativni Zurnalistice tvofici do-
provodny program festivalu Prix Bohemia Radio, jehoz je Cesky rozhlas pofadatelem.

Co se tyc¢e audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, osloveno bylo 114 poskytovateld,
odpovéd zaslalo 71 z nich (ndvratnost 62 %). Vice nez polovina oviem v odpovédi uvedla, Ze zad-
né opatfeni na podporu medidlni gramotnosti v roce 2016 neuskutecnili. Nejcastéjsim uvadénym
opatienim je opét komunikace s divaky (v tomto pfipadné jiz z podstaty sluzeb vyhradné off-air).
Zafazovani témat s potencialem rozvijet medialni gramotnost uvedly pouze jednotky poskytova-
tell sluzeb. Jesté nizsi pocet poskytovatell pak v roce 2016 nabizel dny otevienych dvefi, exkur-
se ¢i promo akce nebo poradal prednasky, skoleni, besedy a workshopy. Zaméreni téchto aktivit
na déti vykazaly jiz zminované spolecnosti Otrokovicka BESEDA, s.r. 0. a TELEVIZE HBin, druzstvo,
které jsou zaroven provozovateli vysilani. Poskytovatel Oldfich Bila pak v ramci svych sluzeb nabi-
zi rubriku tv junior, kterad obsahuje reportaze pfipravené détmi a studenty (nejnové;jsi zafazené vi-
deo je ovsem z roku 2014).

Vyjadreni zaslali téz samoregulacni organy Asociace televiznich organizaci (ATO) a Sdruzeni pro
internetovy rozvoj (SPIR). Aktivity ATO v ramci medidlni gramotnosti sméruji prfevazné do fad
odborné verejnosti s presahem k verejnosti laické (uspofadani konference Digimedia, lektorska
a konzultantska cinnost, datova kalkulacka umisténa na internetovych strankdch ATO apod.).
Na laickou vefejnost pak mize mit dopad obohaceni sbirek Narodniho technického muzea v Praze
o pGvodni technologie vyuzivané k méfeni televizni sledovanosti, které muzeu asociace bezplat-
né vénovala. Odpovéd zaslana SPIR pak konstatovala, ze zvy3ovani povédomi o internetu, vzdéla-
vani a poskytovani informaci ma primarné ve svych stanovach. V ramci samoregulace obsahu na
internetu poskytuje informace médiim i ¢tenadflim o spravném zpusobu prebirdni a publikace ob-
sahu (textu, fotek a videi) na internetu. V roce 2016 SPIR aktualizoval Eticky kodex pfebirani a vyu-
zivani ciziho obsahu na internetu v souladu s aktudlné platnymi pravnimi normami, upfesnil usta-
noveni tykajici se zpravodajské licence a nékteré pojmy.V zajmu osvéty v oblasti zamérené na nej-
mladsi uzivatele internetu usporadal SPIR klubové odpoledne pro ¢leny a zastupce médii na téma
Bezpecnost déti na internetu.
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UROVEN MEDIALNi GRAMOTNOSTI VE VZTAHU K NOVYM KOMUNIKACNIM
TECHNOLOGIIM

Podle § 6 odst. 1 pism. i) zdkona o vysilani je Rada v ramci kazdoro¢ni vyro¢ni zpravy o své ¢innosti
povinna zverejfiovat rovnéz .informaci o Urovni medialni gramotnosti ve vztahu k novym komuni-
kacnim technologiim” Tato uloZzena povinnost si vyzadala zafazeni této kapitoly do vyrocni zpra-
vy Rady.

| kdyz pojem ,nové komunikacni technologie” neni v zdkoné definovan, je ziejmé, Ze jde o tech-
nologie, které jen z malé &asti koresponduji s pasobnosti Rady jako organu statni spravy v ob-
lasti audiovizudlnich medialnich sluzeb, a zejména nelze Radu povazovat za orgdn statni spravy
v oblasti internetu, nebot tzv. nelinearni audiovizualni medialni sluzby, které je mozné zahrnout
do sféry novych komunikacnich technologii, tvofi jen relativné malou a velmi specifickou ¢ast slu-
zeb zprostfedkovanych internetem.

Jak bylo uvedeno vyse (zejména v kapitole B této vyro¢ni zpravy), nechala si Rada v roce 2016
zpracovat celkem tfi Setfeni vztahujici se k medialni gramotnosti: Studie medialni gramotnosti
osob starsich 15 let, Studie medialni gramotnosti osob mladsich 15 let a vyzkum Medialni gramot-
nost ohrozenych skupin divaka.

Medialni zkusenost se v poslednich letech ukazuje jako stadle méné ohrani¢ena medialnimi plat-
formami, pficemz veskerd pouzivana média jsou ve vzdjemném dialogickém vztahu. Tato medi-
alni konvergence brani vyclenovat urcité platformy z celku medialni zkusenosti. Obé faze Studie
medialni gramotnosti populace CR se tedy vztahuji ke viem bézné dostupnym medialnim plat-
formam a technologiim, pfi¢emz jejich provazanost opraviuje zafazeni vysledkd do podkapitoly
vénujici se urovni medialni gramotnosti ve vztahu k novym komunikacnim technologiim. Vyzkum
medialni gramotnosti ohrozenych skupin se pak sice do zna¢né miry omezoval na televizni (po-
pfipadé rozhlasové) vysilani, nicméné i zde Ize vysledovat jisty pfesah do oblasti novych komuni-
kacnich technologii (pfitomnost obchodnich podminek audiotextovych sluzeb vyhradné na inter-
netovych strankach).

Studie medialni gramotnosti osob starsich 15 let

(kvantitativni vyzkum uskute¢nény Centrem pro medidlni studia pfi FSV UK formou dotaznikové-
ho Setfeni na vzorku 1063 kvotné vybranych respondentt)

Prvni faze vyzkumu medialni gramotnosti populace CR tykajici se osob starsich 15 let ukazala,
Ze i vroce 2016 bylo stale nejvyhledavanéjsi aktivitou spojenou s uzivanim médii sledovani tele-
vizniho vysilani pomoci televizniho pfijimace. Oproti roku 2011 je nicméné sledovani televize v ro-
dinném kruhu chapané respondenty v mensi mire jako pfilezitost, jak byt spolu, a vnimané spise
jako ztrata ¢asu. Samotné televizni vysilani je pro respondenty pfedevsim zdrojem zabavy a odpo-
¢inku, pfipadné informaci. Vyznam informacni funkce televize viak nadale klesa ve prospéch inter-
netu, ktery jinak sledované populaci slouzi pfedevsim k interpersonalni (zejména e-mailové) ko-
munikaci, nicméné roste i jeho vyznam jako zdroje zabavy. Zarover téméf neexistuje zapojeni re-
spondentl - uzivatell internetu do internetového prostoru v roli aktivnich tvlrct internetového
obsahu.

V celku sledované populace se pak televize a internet té3i prakticky stejné, pomérné vysoké, di-
véfe (nizsi nez v pfipadé rozhlasu, vyssi nez u tisténych médii), pficemz v hodnoceni internetu

se lisi mlada a seniorska generace, ktera vykazuje v hodnoceni vysokou miru nejistoty. Celkové ale
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neni prili$ rozsifené povédomi o rizicich pobytu v prostiedi internetu. Moznost naruseni soukro-
mi si uvédomuje zhruba polovina uZivatelU, ostatni potencidlni rizika jsou vnimana jako podstat-
né méné vyznamna.

Setieni z roku 2011 ukéazalo, Ze ¢eska populace (v mirné diferenciaci podle véku) se v zésadé do-
mnivd, Ze ma vici médiim pomérné silna prava, pokud jde o moznost dobrat se prava na odpo-
véd, vystoupeniv televizi, zalozeni periodika apod. Aktualni vyzkum zjisténi upfesnil vtom smyslu,
ze nejsilngjsi je medialné pravni povédomi v oblasti regulace televizniho vysilani a nejslabsi v ob-
lasti legislativni regulace internetového prostiedi. Kolem tfetiny populace se v3ak v medidlnim
pravu neorientuje vibec.

Co se tyce rodicovské kontroly, o vhodnosti televizniho pofadu ¢i filmu pro své dité rozhoduiji ro-
dice spisSe na zakladé zkusenosti (at uz vlastnich i cizich) nez na zakladé znalosti informaci doda-
nych provozovatelem. Oznacovani televiznich porad( je pfitom polovinou respondentt vitano
pozitivné — jako vhodna pom{icka pro rodice.

Celd studie je v pfiloze této vyrocni zpravy.

Studie medialni gramotnosti osob mladsich 15 let

(kvalitativni vyzkum realizovany pomoci ohniskovych skupin na vzorku 63 déti a dospivajicich
do 15 let)

Pfedchozi studie tykajici se osob mladsich 15 let, vypracovana v roce 2011, konstatovala (stejné
jako aktualni Setfeni tykajicich se populace starsi 15 let), Ze dominantnim médiem v rodiné zUsta-
va televize, ale zaroven se pomalu ztraci spojeni televizniho programu a televizniho pfijimace, ne-
bot jeho funkce prebira pocita¢. Aktualni studie viak naznacuje moznou zménu daného trendu.
Konzumace audiovizualnich médii se totiz dle jejich zavéru stale odehrava spise prostfednictvim
tradi¢niho televizniho pfijimace. Pfitomno je nové pojeti televizoru jako multifunkéniho zafizeni
(televizor nejen jako zafizeni k pfijmu klasického televizniho vysilani, ale také jako prehravac pora-
dU, pfipojeni na internet ¢i platforma pro hrani her).

Rodici déti predskolniho a mladsiho Skolniho véku se stavaji zastupci generace, ktera ma uziva-
ni digitalnich médii plné zazité. Mohou tedy détem radit a zfejmé je do svéta téchto médii uva-
déji a dal je jim provazeji. Efekt,,déti jsou dal nez rodice’, pfiznacny pro pfedchazejici dvé dekady,
se u mladsich déti jiz prakticky neobjevuje, zatimco u starsich $kolaku je stale patrny.

Ovlivhovani zpusobu a miry uzivani médii détmi ze strany rodi¢l (tak jak jej viak vnimaji déti)
se nijak vyznamné neméni. Tyka se pfedevsim pfimé restrikce ¢asu straveného s médii, ovlivhova-
ni kontextu uzivani médii (napft. spole¢né sledovani televiznich program) a ovliviiovani dostup-
nosti medialni produkce dané vybavenosti domacnosti. Deklarované dlivody, pomoci nichz rodi-
Ce détem ,regulacni opatfeni” vysveétluji, jsou napft. zdravotni rizika (péce o zrak, prevence vzniku
zavislosti ad.), nebezpedi ztraty dat ¢i poSkozeni zafizeni, jen ojedinéle pak obava z naruseni pro-
cesu socializace (nedostatek realného kontaktu s vrstevniky). Tomu odpovidaji i predstavy déti
o rizicich, ktera uzivani médii pfinasi. Oblasti aktivniho stfetu détskych tuzeb a rodicovskych obav
je uzivani Facebooku v mladsim Skolnim véku (pod hranici 13 let) a hrani ak¢nich her (tzv. ,stfile-
¢ek”). Tento poznatek je zajimavy ze dvou divodu. Jednak tim, Ze rodi¢e maji aktivni zajem regu-
lovat ¢innost déti na pocitaci (coz v minulosti nebylo zcela bézné a miize svédcit o zvysujici se in-
formacni gramotnosti rodicu, viz vyse), jednak nezdjmem déti o televizni vysilani, pfipadné neza-
jmem rodicu jeho sledovani regulovat.
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Studie z roku 2011 konstatovala, ze se rodi¢ovska kontrola netykala zpravodajstvi, a¢ vétSina déti
vyjadfila v jeho souvislosti obavy tykajici se moznosti zhlédnuti néasilnych obsah, jeZ v nich vy-
volavaji Uzkost. Zaroven vsak byl, zejména u mladSich zakd, zaznamenan zfetelné vlazny zajem
o zpravodajstvi. Aktudlni studie oproti tomu poznamenava, ze sledovani hlavnich zpravodajskych
relaci celoplo3nych televiznich stanic je mezi détmi pomérné rozsifené (déti uvadély spolecné
sledovani s rodici). Pokud pomineme poznatek, ze minimalné zasluhou zpravodajstvi stale v ne-
jaké formé pretrvava funkce televize jako jakéhosi integracniho prvku, dulezité je zejména to,
Ze déti z agendy zpravodajstvi reflektovaly predevsim zpravy formulované jako rizika. Zejmé-
na déti mladsiho a starsiho Skolniho véku hovofily emotivné o ,teroristech’, ,islamistech” nebo
Luprchlicich’, pficemz mladsi déti popisovaly s tim spojené zlé sny a obavy. Prekvapivée tedy zpra-
vodajstvi vystupuje jako zjevny rizikovy obsah vysilani, pficemz rodice si pravdépodobné jeho
ohrozujici potencial ne vzdy uvédomuiji. Za zminku jisté stoji i poznatek, ze s vékem roste schop-
nost kritického odstupu od obsahu zpravodajstvi (starsi zaci jiz méli tendenci uvazovat o zpravé
na ose,je podstatna — je zbytecna”).

Schopnost vylozit funkci reklamy se zietelnéji projevila az u déti starsiho skolniho véku. Mladsi
déti mély o existenci reklamnich sdéleni povédomi, zvlasté v televiznim vysilani dokazaly rozlisit,
Ze se jednd o jiny obsah, ktery tfeba do pohadky ,nepatfi’, le¢ persvazivni funkci reklamy vnimaly
s obtizemi. Starsi skolaci reklamni sdéleni bez obtizi rozeznavali, uvédomovali si vazby mezi rekla-
mou a redak¢nim obsahem a ¢asto vnimali reklamu spise jako rusivy prvek. Dokazali také identi-
fikovat reklamni obsah ve tvorbé youtubert. Velky problém vsak pfedstavovalo rozliseni product
placementu — u predskoldkl je prakticky vyloucené, stupen rozvoje kognitivnich schopnosti jim
nedovoluje oddélit propagovany pfedmét od pfibéhu, do néhoz je vlozen. Mladsi a starsi Zaci jej
rozlisi, jsou-li k tomu vedeni.

Celd studie je v priloze této vyrocni zpravy.

Medialni gramotnost ohrozenych skupin divak

(kvantitativni vyzkum uskutec¢nény agenturou Focus formou dotaznikového Setfeni na vzorku
372, resp. 333 kvétné vybranych respondent(i)

Vyzkumné cile byly sestaveny tak, aby bylo mozné odpovédét na tfi klicové vyzkumné otazky:

1) Rozezndvaji pfisludnici zranitelnych skupin v rozhlasovém a televiznim vysilani obchodni sdéle-
ni od redak¢niho obsahu?

Lépe se v problematice orientovali seniofi. Na zakladé ukazek byli seniofi primérné schopni sprav-
né identifikovat komercni ¢i nekomerc¢ni povahu pfispévku v 11 pfipadech z celkové 15 testova-
nych ukazek. Mezi zastupci jednotlivych minorit byl tento podil o néco nizsi - spravné identifiko-
vali primérné 10 ukazek.

Nejjednoznacnéji dokazali respondenti v obou cilovych skupinach identifikovat komercni cha-
rakter u teleshoppingu, klasické televizni reklamy a sponzoringu. Z dvojice pofadl zalozenych
na principu volani na audiotextova Cisla je pro obé cilové skupiny o néco lépe Citelny format véstir-
ny ¢i poradny nez format soutéze. Roli zde zfejmé hraje analogie prodeje sluzby (véstby) za upla-
tu (hovorné). Nejméné respondentt v obou cilovych skupinach odhalilo komeréni sdéleni ukry-
té v ukazce seridlu (product placement). V simulovaném testu si oznacCeni pfehravanych ukazek
symbolem ,PP” v§imla v obou cilovych skupinach pouze pétina respondentd, jen desetina ho viak
znala, a jen 4-5 % ho dokézalo spravné identifikovat.
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Mezi seniory s rostoucim vékem pozvolna klesala orientace v obsazich. Komercni sdéleni Iépe ro-
zeznavali také respondenti s vyssim vzdélanim a vy$Sim ekonomickym statusem, dale také seni-
ofi, ktefi se Casté&ji setkavaji se svymi blizkymi, netrpi pocity osaméni a Ize je oznacit jako pIné so-
béstacné. Ve skupiné narodnostnich mensin se v komerénich sdélenich rovnéz Iépe orientovali re-
spondenti s vy$3im vzdélanim a s vy3Sim ekonomickym statusem. Nejvyraznéjsi roli zde v3ak hra-
la mira jazykovych kompetenci.

2) Jsou pfisludnici zranitelnych skupin spotiebiteltl schopni odolavat komeréni manipulaci médii?

Vétsina senioru i zastupcl mensin dokaze adekvatné dekdédovat manipulativni techniky v rdm-
ci konzumace TV obsahu a na tyto typy porfad( nereaguje. | mezi relativné malym podilem do-
tazanych, ktefi jednotlivé formaty sleduji, pfevazuji osoby, jez se aktivné do interakce s dénim
na obrazovce prostrednictvim telefonatu do studia ¢i objednavkou nabizenych produktt nezapo-
juji. U zastupcl mensin nachazime o néco méné odmitavy postoj k témto formatiim nez je tomu
u skupiny senioru.

Jak mezi seniory, tak u zastupcd mensin, se nicméné nachazi podskupiny osob, u kterych je vy-
razné vétsi afinita k podlehnuti témto nabidkdm. U senioru je to, zejména v pfipadé interaktivnich
poradu stylu Volejte véstce, skupina starsich osob, které ve zvysené mire konzumuiji televizni ob-
sah. Jde o osoby se snizenou sobéstacnosti i Uplnou nesobéstacnosti, jsou suzovany pocity osa-
mélosti a nedostate¢nym kontaktem se svym blizkym socidlnim okolim. Dané pofady jim zdanli-
vé nabizi moznost nahradniho socialniho kontaktu, avsak tito lidé ¢asto nejsou schopni adekvat-
né zhodnotit naklady na telefonni spojeni. U zastupct minorit jsou pak ohroZzenou podskupinou
v pfipadé audiotextovych sluzeb pfedevsim lidé silné konzumujici televizni obsahy, lidé s nizSim
ekonomickym statusem, hlasici se k romskému etniku a lidé s nizkou mirou integrace do majorit-
ni spolecnosti.

Jen mirné odlisna je situace potencialné ohrozenych skupin v pfipadé teleshoppingu a prodeje
CD/DVD zTV Slagr. U senior( jde opét zejména o osoby osamélé, se snizenou sobésta¢nosti, kte-
ré trpi pocity osaméni.V pfipadé minorit jsou ohrozeni zejména silni konzumenti medialniho ob-
sahu, ktefi ¢asto kvli svému nizsimu vzdélani nejsou schopni realné posoudit vyhodnost ¢i nevy-
hodnost ceny nabizenych produkt(i. Casto jim nakup prostfednictvim teleshoppingu slouzi jako
nastroj pro subjektivni pocit zvyseni jinak nizkého zivotniho standardu i jako symbol prestize, ne-
bot se mohou pochlubit v ramci svého socidlniho okoli zbozim, které vétsina rovnéz zna z televiz-
nich obrazovek.

3) Maji ptislusnici zranitelnych skupin povédomost o tom, jaka jsou jejich prava a kde hledat po-
moc?

O regulaci televizniho vysilani v Ceské republice (riiznymi zakony a etickymi normami) vi 70 % do-
tazanych senioru. Se zvysujicim se vékem, frekvenci sledovani a pocity osaméni vsak stoupa pre-

7 vz

svédceni, ze vysilani nepodléha zadné regulaci.

Ve skupiné etnickych a narodnostnich mensin je o regulaci televizniho vysilani v CR pfesvédéena
mnohem mensi ¢ast souboru: 44 %. Nazor na danou problematiku variuje predevsim na zakladé
véku a vzdélani — mladsi a vzdelanéjsi respondenti se kloni spiSe k nazoru, ze vysilani podléha jis-
tym regula¢nim mechanismum, starsi respondenti a respondenti s nizSim vzdélanim naopak k na-
zoru, e televizni vysilani neni v CR nijak regulovéno.
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Celkové se vsak zastupci obou cilovych skupin pfili$ v této problematice neorientuji — jen mala
¢ast z nich vi o moznosti podat v pfipadé nespokojenosti ¢i podezieni na poruseni etickych a za-
konnych norem stiznost a pouze marginalni pocet z nich tak jiz nékdy ucinil, nebo o tom aspon
uvazoval.

Cely vyzkum je v priloze této vyrocni zpravy.
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POSKYTOVANIi INFORMACi PODLE ZAKONA C. 106/1999 SB.,
O SVOBODNEM PRiISTUPU K INFORMACIM

V roce 2016 obdrzela Rada 33 zadosti, ve kterych Zadatel vyslovné uved|, Ze Zada o poskytnuti in-
formace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., Rada vydala jedno rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, proti
kterému nebylo podano odvolani.V roce 2016 neobdrzela Rada zadnou petici.

Uplné znéni poskytnutych informaci je umisténo na webovych strankach Rady na adrese
http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/otazky-a-odpovedi/index.htm

Udaje podle ustanoveni § 18 odst. 1), zak. ¢. 106/1999 Sb., pocet
o svobodném pfistupu k informacim

a) pocet podanych zadosti o informace a 32
pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti Zadosti 1

b) pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 0

) opis podstatnych ¢asti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani za- 0
konnosti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti o poskytnutiin-
formace a prehled viech vydajq, které povinny subjekt vynaloZzil v souvislos-

ti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle tohoto zakona, a to
véetné nakladi na své vlastni zaméstnance a nakladl na pravni zastoupeni

d) vycet poskytnutych vyhradnich licenci, v¢etné odlvodnéni nezbytnosti 0
poskytnuti vyhradni licence

e) pocet stiznosti podanych podle § 16a, divody jejich podani a stru¢ny po- 0
pis zpusobu jejich vyfizeni

Dalsi informace vztahujici se k uplatiovani tohoto zakona (§ 18 odst. 1 pism. f) zakona. ¢.
106/1999 Sb.)

Seznam zadosti, kdy byly pozadované informace ¢i materialy Zzadateli zaslany a rovnéz zve-
fejnény na internetovych strankach Rady

1) Zadost (doru¢ena dne 27. ledna 2016 pod ¢&,j. RRTV/829/2016-P) o sdéleni informaci, kdy a pod
jakym cislem byla vydana licence k provozovani pfevzatého TV a R vysilani, za jakych podminek
technického, organizac¢niho a finan¢niho zajisténi subjektu, zapsanému v OR u KS v Brné, odd. C,
vlozka 43366 IC 26883104, KabelSat s.r.0., Kfizanovice 217, PSC 685 01, jednateli Bohumilu Vese-
[ému.

2) Zadost (doru¢ena dne 3. Unora 2016 pod ¢&,j. RRTV/1043/2016-P) o zaslani navrhu Vyjadreni Ev-
ropské skupiny regulacnich organt pro oblast audiovize (ERGA) k nutnosti existence nezavislych
médi.

3) Zadost (doru¢ena dne 5. inora 2016 pod ¢.j. RRTV/1119/2016-P) o poskytnuti informace souvi-
sejici s vydanym rozhodnutim Rady ¢.j. had/338/09 ze dne 21. 10. 2008.

4) Zadost (doru¢ena dne 15. unora 2016 pod &,j. RRTV/1336/2016-P) o poskytnuti informace
Exekuéni memento — Akademici Pravnické fakulty UK v Praze potvrdili pfehmat Ustavniho soudu.
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5) Zadost (dorucena 19. inora 2016 pod &,j. RRTV/1472/2016-P) o poskytnuti informace souvise-
jici s analyzami hodnoticimi naplfiovani povinnosti zpfistupnovani televizniho vysilani osobam
se sluchovym a zrakovym postizenim.

6) Zadost (doru¢ena dne 26. inora 2016 pod ¢,j. RRTV/1640/2016-P) o sdéleni informaci o nakla-
dech a rozsahu hardware a software za roky 2013, 2014, 2015 nebo jednotlivé za posledni tfi roky.

7) Zadost (doru¢ena dne 29. inora 2016 pod ¢,j. RRTV/1711/2016-P) o sdéleni informaci o platu
a ostatnich ndlezitostech vedouciho sluzebniho Uradu.

8) Zadost (doru¢ena dne 4. bfezna 2016 pod ¢,j. RRTV/1824/2016-P) o zaslani dokumentd vztahu-
jicich se k provozovateli vysilani FTV Prima, spol. s .r.o.

9) Zadost (doru¢ena dne 9. bfezna 2016 pod ¢,j. RRTV/1992/2016-P) o zaslani informace, resp.
o poskytnuti materiald, jez Rada projednala na svém 5. zasedani konaném ve dnech 1. a 2. biez-
na 2016.

10) Zadost (doru¢ena dne 17. bfezna 2016 pod ¢&.j. RRTV/2243/2016-P) o poskytnuti informaci, re-
spektive podkladového materidlu, na jehoz zdkladé Rada na svém 5. zasedani roku 2016 vydala
Upozornéni na poruseni zakona ¢.j. RRTV/753/2016-PIM.

11) Zadost (doru¢ena dne 4. dubna 2016 pod ¢&,j. RRTV/2575/2016-P) o zaslani informace, tykajici
se obchodnich sdéleni na sluzbu PokerStars.net, konkrétné mutace odvysilané dne 22. srpna 2015
od 20:25:40 hodin na programu NOVA.

12) Zadost (doru¢ena dne 13. dubna 2016 pod ¢,j. RRTV/2929/2016-P) o zaslani informaci tykaji-
cich se softwaru pro vedeni spisové sluzby.

13) Zadost (doru¢ena dne 14. dubna 2016 pod ¢.,j. RRTV/2817/2016-P) o zaslani informace tykajici
se poctu podnétl k poruseni zdkazu politické reklamy a zpusob vyfizeni téchto podnétd.

14) Zadost (doru¢ena dne 21. dubna 2016 pod ¢.j. RRTV/3068/2016-P) o poskytnuti informace sou-
visejici s naplhovanim povinnosti zpfistupriovani televizniho vysilani osobam se sluchovym a zra-
kovym postizenim.

15) Zadost (doru¢ena dne 2. ¢ervna 2016 pod &.j. RRTV/4297/2016-P) o poskytnuti informace o po-
¢tu stiznosti na nevyvazené a neobjektivni vysilani Ceské televize, a to za rok 2015 a 2016.

16) Zadost (doru¢ena 3. ¢ervna 2016 pod ¢&.j. RRTV/4358/2016-P) o poskytnuti informace, konkrét-
né podklad pro rozhodovani Rady, ktery byl projednan v rdmci 10. zasedani 2016 pod pofadovym
¢islem 30.

17) Zadost (dorucena 14. &ervna 2016 pod ¢&.j. RRTV/4614/2016-P) o poskytnuti informace souvise-
jici se studiemi medialni gramotnosti osob starSich 15 let, monitoringem pluralismu v evropskych
zemich za rok 2015 a dale ve véci pfipominek ve véci novely zakona o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich ve vztahu ke zménam v zakonech ¢. 231/2001 Sb. a ¢. 132/2010 Shb.

18) Zadost (doru¢ena 14. ¢ervna 2016 pod ¢&,j. RRTV/4616/2016-P) o poskytnuti informace sou-
visejici s podanim vysvétleni Ceské televize ve véci pofadu Otazky Vaclava Moravce ze dne

13. prosince 2015.
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19) Zadost (doru¢ena 17. ¢ervna 2016 pod ¢,j. RRTV/4766/2016-P) o poskytnuti veSkerych materi-
ala tykajicich se projednavani stiznosti na odvysilani nepravdivé informace v pofadu Reporté¥i CT
dne 9. kvétna 2016 na programu CT1, a dale o sdélenti, které osoby, v jakych pracovnich a funké-
nich pozicich a s jakou odbornosti se podilely na zpracovani stiznosti a na zpracovani sdéleni Rady
o zpUsobu vyfizeni stiznosti.

20) Zadost (dorucena 25. Eervence 2016 pod &j. RRTV/5605/2016-P) o poskytnuti informace sou-
visejici s analyzou pod nazvem Zprava z monitoringu vyskytu obchodnich sdéleni propagujicich
poker, loterie a podobné vysilani (1/2016 - 6/2016).

21) Zadost (doruc¢ena dne 26. ¢ervence 2016 pod ¢,j. RRTV/5678/2016-P) o poskytnuti informace,
respektive o poskytnuti souhrnu podani ohledné programu Comedy Cetral Extra — pofad Tosh O,
9. unora 2016 od 14:15 hod. a 22. inora 2016 od 19:15 hod., jez Rada projednala na svém 8. zase-
dani konaném ve dnech 19. a 20. dubna 2016.

22) Zadost (doru¢ena dne 1. srpna 2016 pod ¢.j. RRTV/5801/2016-P) o sdéleni informaci o posky-
tovateli pravnického informacniho systému.

23) Zadost (doru¢ena dne 2. srpna 2016 pod &,j. 5831/2016) o poskytnuti informace, respektive Za-
dosti o stanoveni diagramu vyuziti radiovych kmitoc¢tl pro VKV kmitocet Praha 105,9 MHz / 500
W, ktera byla Ceskému telekomunikaénimu Gfadu adresovana ve véci zadosti spole¢nosti LONDA,
s.r.o. o udéleni transformacni licence.

24) Zadost (doru¢ena dne 6. zaFi 2016 pod ¢.j. RRTV/6623/2016-P) o sdéleni informaci o seznamu
akcionaru FTV Prima s.r.o., resp. jeho jediného akcionare FTV Prima Holding a.s.

25) Zadost (doru¢ena dne 15. zaFi 2016 pod ¢.j. RRTV/6885/2016-P) o zaslani podani, se kterym
se Rada seznamila na 14. zasedani konaném ve dnech 2. a 3. srpna 2016, a které je identifikovano
jako FTV Prima, spol. s r.0., Prima — Zpravy FTV Prima, reportaz Léky urcené pro Cesky trh konciv za-
hranici, odvysilané dne 14. ¢ervence 2016 od 18:55 hodin.

26) Zadost (doru¢ena dne 19. Fijna 2016 pod &j. RRTV/7681/2016-P) o poskytnuti dokumentd, s ni-
miz se Rada seznamila na svém 17. zasedani konaném ve dnech 20. a 21. zari 2016.

27) Zadost (doru¢ena dne 19. Fijna 2016 pod &j. RRTV/7682/2016-P) o poskytnuti dokumentd, s ni-
miz se Rada seznamila na svém 18. zasedani konaném ve dnech 4. a 5. fijna 2016.

28) Zadost (doru¢ena dne 19. fijna 2016 pod ¢,j. RRTV/7705/2016-P) o zaslani podkladového mate-
ridlu, na jehoz zakladé Rada na svém 18. zasedani konaném ve dnech 4. a 5. fijna 2016 vydala upo-
zornéni ¢.j. RRTV/3008/2016-LOJ.

29) Zadost (doru¢ena dne 31. Fijna 2016 pod &,j. RRTV/7856/2016-P) o sdéleni informaci o néakla-
dech na dopravu, které jsou proplaceny ¢lentim rozkladové komise.
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30) Zadost (doru¢ena dne 2. prosince 2016 pod ¢&.j. RRTV/8742/2016-P) o poskytnuti dokumen-
t0, s nimiz se Rada seznamila na svém 18. zasedani konaném ve dnech 4. a 5. fijna 2016. (Totozna
s zadosti, kterd byla dorucena dne 19. fijna 2016 pod ¢.j. RRTV/7682/2016-P).

31) Zadost (doruc¢ena dne 2. prosince 2016 pod ¢,j. RRTV/8743/2016-P) o poskytnuti dokumentd,
s nimiz se Rada seznamila na svém 17. zasedani konaném ve dnech 20. a 21. zafi 2016. (Totozna
s zadosti, kterd byla dorucena dne 19. fijna 2016 pod ¢.j. RRTV/7681/2016-P).

Seznam odmitnutych zadosti
1) Zadost (dorucena 23. bfezna 2016, ¢. j. 2334/2016) o zaslani informace, pro ucely radného po-
skytnuti v3ak neidentifikovatelnd a zmatecna, se dle § 14 odst. 5 pism. a) a b) a § 15 odst. 1 za-

kona €. 106/1999 Sb. odmitd, nebot nebyl ve stanovené |hGté upfesnén piedmét zadosti, spolu
se spravnymi udaji o zadateli.
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AKTUALNIi SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANI, PROVOZOVATELU
PREVZATEHO VYSILANI A POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH
MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI

Nazev provozovatele/poskytovatele
,Ceskokrumlovska televize CKTV”
+N_SYSs.r.o!

3Cspol.sr.o.

4 M Roznov spol. s r.o.

Typ

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace — kabel

licence - TV - kabel

Poznamka
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena

4NET.TV services s.r.o. registrace - zvlastni pfenosové systé- registrovan
my
4S PRODUCTION, a.s. licence - RV - vysilace udélena
AEROFILMS s.r.0. evidence poskytovatell AVMSnV evidovan
AIDEM & Vyssi odborna Skola televiz- licence - TV - kabel udélena
ni Brno a.s.
licence - TV - vysilace udélena

AIRWEB, spol. s r.o.

registrace - kabel

registrovan

Akrman Miloslav licence - TV - kabel udélena
Ales Kadlec evidence poskytovatel(l AVMSnV evidovan
licence - TV - kabel udélena
Alza.cz ass. evidence poskytovatell AVMSnV evidovan
AMC Networks Central Europe s.r.o.  evidence poskytovateli AVMSnV evidovan
licence - TV - druzice udélena
licence - TV — zvlastni pfenosové sys- udélena
témy
Antény DAKR s.r.o. registrace - kabel registrovan
AQUA, as. registrace - kabel registrovan
ATV CZ, s.r.o. licence - TV - kabel udélena
licence - TV - kabel - druzice udélena
AV- PARK s.r.0. licence - TV - kabel udélena
licence - TV - vysilace udélena
AZ Media a.s. licence — RV - vysilace udélena
AZ Radio, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
B.H.Centrum a.s. registrace - kabel registrovan
Barrandov MUZIKA, s.r.o. licence - TV - druzice udélena
licence - TV - vysilace udélena
Barrandov Televizni Studio a.s. evidence poskytovatel(l AVMSnV evidovan
licence - TV - druzice udélena
licence - TV - vysilace - celoplosné  udélena
BEA centrum Olomouc s.r.o. evidence poskytovatel(l AVMSnV evidovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele
BEDNATYV, a.s.

Bila Oldfich

Blecha Zdenék

Brabec Ivo

Building cabling s.r.o.

BURDA Praha, spol. s r.o.

Bydzov s.r.o.

CABEL MEDIA s.r.o.

CABTEL mont ZLIN, s.r.o.

CATR spol. s r.o.
CE Media s.r.o.
CentroNet, a.s.
CET 21 spol.sr.o.

CINE - servis s.r.o.

Cirkev Slovo Zivota, sbor Brno
COMA s.r.0.

COMTES CZ spol. s r.o.

CoopTV, telekomunikacni druzstvo
COPROSYS a.s.

CORSAT s.r.o.

Czech Digital Group, a.s.

CZECH INFOLINE s.r.0.

CZECH NEWS CENTER a.s.
Ceska Kabelovka s.r.o.

Typ

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

registrace - vysilace

registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

registrace — kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - vysilace - celoplo3né

registrace - kabel
evidence poskytovatell AVMSnV

registrace — zvlastni pfenosové systé-

my
licence - TV - druzice
licence - TV — kabel — druzice

licence - TV - vysilace — celoplo$né
licence — TV - zvlastni prenosové sys-

témy

registrace — druzice

evidence poskytovatel AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

registrace - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

Ceska narodni televizni spole¢nost, registrace — kabel

spol.sr.o.
CESKA TELEVIZE

Ceské Radiokomunikace a.s.

evidence poskytovatell AVMSnV
na zakladé zvlastniho zakona - TV
registrace - vysilace

Ceskoslovenska filmova spole¢nost, evidence poskytovateld AVMSnV

S.I.o.
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licence - TV - druzice

Poznamka
evidovan
evidovan
registrovan
registrovan
registrovan
evidovan
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
evidovan
registrovan

udélena
udélena
udélena
udélena

registrovan
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
registrovan

evidovan
udélena
registrovan
evidovan

udélena



Nazev provozovatele/poskytovatele

CESKY ROZHLAS
DIGI CZ s.r.0.

DIGI Czech Repubilic, s.r.o.
Digital Broadcasting s.r.o.

Doc-Air, z.s.
DONEAL, s.r.o.
Dragon Internet a.s.
Dusek Martin
dvbexpert s.r.o.
DWP s.r.o0.

Economia, a.s.
EDERA Group a.s.
ELSAT, spol. s r.o.

ELTRIS, s.r.o.
ENECQOS, s.r.o.

Equinet s.r.o.

EVROPA 2, spol. s r.o.

Extra Online Media s.r.o.
FABEX MEDIA s.r.o.

Fajn Rock Media, s.r.o.

Falcon Media Broadcast s.r.o.
FIBERA s.r.o.

FIBERNET,a.s.

FILM EUROPE, s.r.o.

FixPro,z.s.

FK Mlada Boleslav a.s.

FLIX.TV s.r.o.

FM Records, s.r.o.

Fotbalova asociace Ceské republiky
FRANTISEK VOSTAL s.r.o.

Frekvence 1, a.s.

Fridrich Ivo

VYROCNI ZPRAVA 2016

Typ

licence - TV - kabel — druzice

na zakladé zvlastniho zakona - RV
registrace — druzice

registrace - zvlastni pfenosové systé-

my

registrace — druzice

registrace - vysilace

licence - TV - vysilace - celoplosné
evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel - druzice
registrace - kabel

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatelil AVMSnV
licence — RV - vysilace

evidence poskytovateli AVMSnV
evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - druzice

registrace - kabel

evidence poskytovateltl AVMSnV
registrace — druzice

licence - RV - digitalni

evidence poskytovatel AVMSnV
licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace - celoplo$né
registrace - kabel

Poznamka

udélena
udélena
registrovan
registrovan

registrovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
registrovan
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
evidovan
evidovan
udélena
evidovan
evidovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
evidovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
udélena
registrovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele

FTV Prima, spol. s r.o.

Gama media s.r.o.
GENIUS MEDIA s.r.o.
GENUSTV ass.
GITAL, s.r.o.

goNET s.r.o.

GRAPE SC, a.s.
Gronsky Roman
HAMCO, s.r.o.
Hamri Plus s.r.o.
HBO Europe s.r.o.

HBO Netherlands Channels s.r.o.

HC KABEL, s.r.o.

HCLEV, a.s.

HC Slavia Praha a.s.
HC Sparta Praha a.s.
Hlucin.net, s. r. o.
Hudebni televize, s.r.o.
iDST, s.r.o.

IMPERIUMTYV, s.r.0.

Ing. FrantiSek Krpensky
Ing. Jaroslav Malatinec
Ing. Jifi Sulc

Internet2 s.r.o.
Internethome, s.r.o.
INTERNEXT 2000, s.r.0.
itself s.r.o.

ITV SOLUTIONS SERVICES s.r.0.

J.D.Production, s.r.o.
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Typ

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace — druzice

licence - TV - druzice

licence - TV - vysilace — celoplo$né
licence - TV — zvlastni pfenosové sys-

témy

licence - RV - vysilace

evidence poskytovatel AVMSnV
evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace — druZice

registrace — zvlastni pfenosové systé-

my

registrace - kabel

licence - TV - vysilace

licence - RV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelil AVMSnV
licence - TV - druzice

licence - TV - kabel

licence - TV — zvlastni pfenosové sys-

témy

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatelit AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovateli AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - druzice

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace — kabel

licence — RV - vysilace

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

registrace — kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - druzice

evidence poskytovatel(l AVMSnV

Poznamka
evidovan
registrovan
udélena
udélena
udélena

udélena
evidovan
evidovan
registrovan
registrovan

registrovan
udélena
udélena
evidovan
evidovan
udélena
udélena
udélena

evidovan
registrovan
udélena
evidovan
evidovan
evidovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
registrovan
registrovan
registrovan
udélena
udélena
evidovan



Nazev provozovatele/poskytovatele

JAMES DEAN CO. s.r.0.
Jan Popelka

Jan Voldfich
Jaroslav Heindl

Jaroslav Kuncl

Jaroslav Voborny

JHComp s.r.o.

Jihoceska telekomunikacni s.r.o.
Jindfichohradecka televizni s.r.o.

Jifi Floridn - ELEKTRO
Jifi Ouda

Jifi Streda

JOE Media s.r.o.
JON.CZ s.r.0.

Josef Vosecky

JS medialni sluzby s.r.o.
JTV ass.

JUKE BOX, spol.sr.o.

KABEL OSTROV, s.r.0.

KABELOVA TELEVIZE CZ s.r.0.

Kabelova televize Jesenik, spol.sr. o.

Kabelova televize Kadan, a.s.

Kabelova televize Kopfivnice, s.r.o.

Kabelova televize Lelekovice s.r.o.

Kabelova televize Marianské Lazné

S.I.o.
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Typ

licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

licence — RV - digitalni

evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - vysilace

licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - TV - kabel

licence — RV - vysilace

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - RV - digitalni

licence - TV - vysilace

licence - RV - vysilace

licence — RV - digitalni

licence — RV - digitalni

evidence poskytovatelil AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

Poznamka

udélena
udélena
udélena
evidovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
udélena
registrovan
udélena
registrovan
udélena
udélena
udélena
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
udélena
registrovan
registrovan
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
evidovan
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
registrovan
evidovan
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele

Kabelova televize Trutnov, s.r.o.
KabelSat s.r.o.

Karel Soukup
KATRO SERVIS, spol. s r.o.

KLFREE NETWORKS, s.r.o.
KLIKTV CZ s.r.o. v likvidaci
Kocmanova Dita

KonekTel, a.s.

Krajska nemocnice Liberec, a.s.

KTVLan s.r.o.
Kucera Jaromir

Kulturni a spole¢enské stfedisko Cho-

dov, s.r.o.

Kulturni magazin Zoom, o.s.
Lagardere Active CR, a.s.

Lécebné lazné Marianské Lazné a. s.
LIN a.s

LINARXUS Czech s.r.o.

LOCALTV PLUS, spol. s r.o.

Locero, spol. s r.o.
LONDA spol.sr. 0.
LuckyNet s.r.o.
LYGRE, spol. s r.o.
M - servis Zlin s.r.o.
MAFRA, a.s.
Magical roof s.r.o.

Magnalink, a.s.
MAKRO, spol. s r.o.
MAME Moravské Budéjovice, s.r.o.

Martin Mithofer

Martin Svab
MAX LOYD, s.r.o.
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Typ

registrace - kabel

registrace — kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatelit AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatel AVMSnV

licence - TV - kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - RV - digitalni

licence - TV - kabel

licence - RV - vysilace

licence - TV - druzice

evidence poskytovateli AVMSnV
registrace - vysilace

licence - TV - vysilace

registrace - kabel

licence - RV - vysilace - celoplosné
registrace - kabel

registrace — kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel - druzice
licence - TV - vysilace

registrace - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - RV - vysilace

Poznamka

registrovan
registrovan
udélena
udélena
registrovan
udélena
registrovan
evidovan
evidovan
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
evidovan
evidovan

udélena
evidovan
udélena
udélena
udélena
udélena
evidovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
registrovan
evidovan
udélena
udélena
registrovan
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
evidovan
udélena



Nazev provozovatele/poskytovatele
MB MEDIA PRODUCTION GROUP s.r.o.
MEDIA BOHEMIA a.s.

Mediapoint Consulting s.r. o.
MEDIASHARE s.r.o.

Meridi s.r.o.

Mésto Adamov

Mésto Boskovice

Mésto Bozi Dar

Mésto Kralupy nad Vltavou

Mésto Luze
Mésto Mésto Albrechtice

Mésto Pribyslav

Mésto Roudnice nad Labem
Mésto Stéti

Méstska ¢ast Praha 5

MESTSKE TECHNICKE CENTRUM KU-
RIM, spol. s r.o.

Metropolitni s.r.o.

Mgr. Martin Kral
Michal Sebek
Mikroregion Pernstejn

Mimonska komunalni a.s.
Miroslav Mastalif - MD Elektronik
Miroslav Smejkal

Miroslav Vsetecka

M-MEDIA spol. s r.o0., v likvidaci
Modern Production s.r.o.

MTV NETWORKS s.r.o.

Multi vision, s.r.o.
Natasa Pstrossova Videostudio Fonka

VYROCNI ZPRAVA 2016

Typ

evidence poskytovatell AVMSnV
licence — RV - vysilace

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - TV - vysilace

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

evidence poskytovateli AVMSnV
licence - TV - kabel

licence — RV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovateli AVMSnV
licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

evidence poskytovatelil AVMSnV
registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovateli AVMSnV
licence - TV - kabel

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - druzice

licence - TV - vysilace

licence - TV — zvlastni pfenosové sys-
témy

registrace - kabel

licence - TV - vysilace

Poznamka

evidovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
evidovan
udélena
udélena
registrovan
udélena
registrovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
evidovan
registrovan

evidovan
registrovan
evidovan
evidovan
registrovan
udélena
udélena
registrovan
evidovan
udélena
evidovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
udélena
udélena

registrovan
udélena
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Typ

Poznamka

Nej Kandl s.r.o.
Nej.cz s.r.o.

Net Income CZ s.r.0.
NOEL, s.r.o.

NONSTORP s.r.o.
NTV cable s.r.o.

02 Czech Republic a.s.

02 Family, s.r.o.
02TVs.r.o.

Obec Bystfice

Obec Hat

Obec Kamyk nad Vitavou
Obec Letonice
Obec Slapanov
Obec Velky Beranov
Obec Vrhavet

Obec Zdéchov
OIKTVs.r. 0.

Open net - projekty a stavby s.r.o. v li-

kvidaci
OrbisNet, s.r.o.
ORLICKO Media s.r.o.

Otrokovicka BESEDA, s.r.o.

PALMOVKATV REGIO s.r.o.

Pavel Kalista

Petr Horak
Petr Tronicek
Petr Uher

PilsFree servis, s.r.o.

PiTV - StarMedia s.r.o.
PK 62, a.s.

1130

licence - TV - kabel

registrace — kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

licence - RV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV — zvlastni prenosové sys-
témy

registrace - kabel

registrace - kabel

licence - RV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

licence - TV — zvlastni pfenosové sys-
témy

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
evidence poskytovatel(l AVMSnV

udélena
registrovan
evidovan
registrovan
udélena
udélena
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena

registrovan

registrovan
udélena
evidovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
udélena

udélena
evidovan
evidovan
udélena
registrovan
evidovan
evidovan



Nazev provozovatele/poskytovatele

VYROCNI ZPRAVA 2016

Typ

Poznamka

Planet A, a.s.
PODA a.s.

POHRANICI, stavebni bytové druz-
stvo, Mikulov

POLAR televize Ostrava, s.r.o.

Prague Digital TV s.r.o.
PRAHATV s.r.o.

Prachenska televize s.r.o.
Progress Digital s.r.o.
PROMOMEDIA, s.r.o.
Prosperita, o0.p.s.

Prvni boleslavska s.r.o.
Prvni rozhlasova s.r.o.

PS KRIDLA, s.r.o.
RadioDUHA, spol.sr.o.
R MEDIA, spol. s r.o.
Radim Pytela

RADIO BONTON a.s.

Radio Contact Liberec spol. s r.0. zkrat-
ka: RCL spol. sr.o.

Radio Cerna Hora ll. s.r.o.
Radio Ceska Kanada s.r.o.
Radio Dobry den, spol. s r.o.

Radio France Internationale - poboc-
ka Praha, organizacni slozka

RADIO IBUR s.r.0.
Radio Kroméfiz s.r.o.
Radio Palava s.r.o.
RADIO PROGLAS s.r.0.

RADIO RELAX s.r.o.

Radio Samson spol. s r.o.

Radio Student, s.r.o.

RADIO UNITED BROADCASTING s. r. o.

licence - TV - kabel - druzice
registrace - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel
registrace - kabel

evidence poskytovateltl AVMSnV
licence - TV - kabel

licence - TV - vysilace

registrace - vysilace

evidence poskytovateli AVMSnV
licence - TV - vysilace

evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace - vysilace

evidence poskytovateltl AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace

licence - RV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - kabel

licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace
licence - RV - vysilace
licence - RV - vysilace
licence - RV - vysilace

licence — RV - vysilace
licence — RV - vysilace
licence — RV - vysilace
licence — RV - druzice
licence — RV - vysilace
licence — RV - digitalni
licence - RV - vysilace
licence — RV - vysilace
licence — RV - vysilace
licence — RV - vysilace
registrace — druzice

udélena
registrovan
registrovan
udélena
registrovan

evidovan
udélena
udélena
registrovan
evidovan
udélena
evidovan
registrovan
evidovan
evidovan
evidovan
udélena
udélena
udélena
evidovan
registrovan
udélena
udélena

udélena
udélena
udélena
udélena

udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
registrovan
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Radio West Plzen, s.r.o.
RADIO ZLIN, spol. s r.o.
RadioPraha s.r.o.

Radiospol s.r.o.

RadioZET s.r.o.

Realitni televize s.r.o.
Regionalni televize CZ s.r.o.

RegioNET Morava, a. s.
RETE internet, s.r.o.
RFE/RL, Inc., od$tépny zavod

RIO Media a.s.

RKR s.r.o.

ROMEA, o.p.s.

Route Radio s.r.o.

RTlcz s.r.o.

RTS DAKR s.r.o.

RTV Cheb, k. s.
STAR-nova, spol.sr.o.
S&P Broadcasting a.s.

Saavedramedia spol.sr. 0.

SAK Studénka, pfispévkova organiza-

ce
SAMSON MEDIA spol. s r.o.
Sarria spol. s r.o.

SAT - AN CableNet SE

SAT Plus, s.r.o.

SATER-TV s.r.o.

SATT a.s.

SATTURN HOLESOV spol. s r.o.

SELECT SYSTEM, s.r.o.
Seznam.cz, a.s.

SLAMONT STETI, spol. s r.o.
sledovanitv.cz s.r.o.
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Typ

licence - RV - vysilace

licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace

licence — RV - vysilace

licence - RV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - druzice

licence - TV - vysilace — celoplo$né

registrace - kabel
registrace - kabel
licence - RV - druzice
licence - TV - druzice

licence — TV - zvlastni pfenosové sys-

témy

registrace - kabel

licence — RV - vysilace

evidence poskytovatelt AVMSnV
licence — RV - vysilace

registrace - vysilace

registrace - kabel

licence - RV - vysilace

registrace — kabel

licence - TV — zvlastni prenosové sys-

témy
licence - TV - druzice
licence - TV - kabel

licence - RV - digitalni

registrace - kabel

registrace — kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovateli AVMSnV
registrace - kabel

registrace - kabel

Poznamka

udélena
udélena
udélena
udélena
udélena
evidovan
evidovan
udélena
udélena
registrovan
registrovan
udélena
udélena
udélena

registrovan
udélena
evidovan
udélena
registrovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena

udélena
udélena

udélena
registrovan
registrovan
evidovan
registrovan
evidovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
evidovan
registrovan
registrovan



Nazev provozovatele/poskytovatele

Sleduj divadlo s.r.o. v likvidaci
Slezsky fotbalovy club Opava a.s.
SMART Comp. a.s.

Smart Fun s.r.o.

SNi s.r.o.

VYROCNI ZPRAVA 2016

Typ

registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

evidence poskytovatel(l AVMSnV
evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelil AVMSnV
registrace - kabel

registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

evidence poskytovatel(l AVMSnV

Spacil Marek (obchodni firma: Marek licence - TV - kabel

Spacil - TV - Marko)
Speednet, s.r.o.

registrace - kabel

Spolek pro ob¢anskou informovanost evidence poskytovateli AVMSnV

SPORT 5 a.s.

Stanice O, a.s.

STAR - MONT Pardubice, s. . o.

STAR WORKS, s.r.o.
STARNET, s.r.o.
Statutarni mésto Hradec Kralové

evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - TV - druzice

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - druzice

licence - TV - vysilace — celoplo$né
licence - TV — zvlastni pfenosové sys-
témy

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace — kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV

Stavebni bytové druzstvo "Zivot" Ma- registrace - kabel

rianské Lazné

Stavebni bytové druzstvo Jablonné registrace — kabel

nad Orlici

Stavebni bytové druzstvo Krusnohor

registrace - kabel

Stavebni bytové druzstvo obcanu registrace - kabel

v Led¢i nad Sazavou

Stavebni bytové druzstvo Roznov

Stavebni bytové druzstvo Tésifan

StockholmDream Production s.r.o.
Strakonicka televize, s.r.o.

registrace — kabel

registrace - kabel

evidence poskytovateli AVMSnV
evidence poskytovatel(l AVMSnV
licence - TV - kabel

Stfedisko spole¢nych ¢innosti AV CR, evidence poskytovatel(i AYMSnV

V. V..

Poznamka

registrovan

evidovan
evidovan
evidovan
registrovan
registrovan

registrovan

evidovan
udélena

registrovan
evidovan
evidovan
udélena
udélena
evidovan
udélena
udélena
udélena

registrovan
udélena
evidovan
registrovan
evidovan
registrovan

registrovan

registrovan
registrovan

registrovan
registrovan
evidovan
evidovan
udélena
evidovan
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Studio ReVi s.r.o.
Styblo Frantisek
SychrovNET s.r.0.
SLAGRTV, spol. s r.o.

Tango Bohemia, s.r.o.
TC servis, s.r.o.

TELEKO, s.r.o.

TELEPACE s.r.o.
TELEVIZE HBin, druzstvo

Televize Prerov s.r.o.

Telly CE s.r.o.

TESAS MEDIC, spol. s r.o.

TETA s.r.o.

THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED,

organizacni slozka
TKR Jasek, s.r.o.

TKW, s.r.o.
T-Mobile Czech Republic a.s.

TOCCULIO s.r.o.
Topfun Media a.s.

TP Pohoda s.r.o.

TRADICOM CZ, s.r.0. v likvidaci
TV Beskyd s.r.o.
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Typ

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - RV - digitalni

licence - TV - druzice

licence — TV - zvlastni pfenosové sys-
témy

registrace — druzice

registrace — kabel

registrace - kabel

registrace - vysilace

licence - TV - druzice

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - kabel

evidence poskytovatelil AVMSnV
licence - TV - kabel

registrace — druzice

registrace - kabel

registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

licence - TV - druzice

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

evidence poskytovatelt AVMSnV
evidence poskytovatel(l AVMSnV
registrace — zvlastni pfenosové systé-
my

evidence poskytovatelil AVMSnV
licence - TV - vysilace - celoplosné
registrace — kabel

evidence poskytovatelt AVMSnV

Poznamka
evidovan
evidovan
registrovan
evidovan
udélena
udélena
udélena

registrovan
registrovan
registrovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
evidovan
udélena
registrovan
registrovan
registrovan

registrovan
udélena
registrovan
udélena
udélena

registrovan
udélena

registrovan
registrovan
registrovan

evidovan
evidovan
registrovan

evidovan
udélena
registrovan
evidovan



Nazev provozovatele/poskytovatele

TV CABLE s.r.o0.
TV FASHION s.r.o.
TV MORAVA, s.r.0.

TV Osoblaha s.r.o.

TV PRODUKCE DAKR, s.r.0.

TVCOM s.r.o.
TV-MAJ s.r.o.

TVNET s.r.o.

TVSat multimedia s.r.o.
ULTRAVOX s.r.o.

UPC Ceska republika, s.r.o.

VCTV s.ro.
Vesely Ondrej
VIA PRESS s.r.o.
Vlastimil Némec

Vysoka Skola ekonomicka v Praze
Vyskovska TV, s.r.o.

Wendyho pocitaci stroje, spol. s r.o.
WMS s.r.o.

ZAKTV s.ro.

Zapadoceska kabelova televize s.r.o.

ZAPNI.TV s.r.o.

ZUKAL Zdenék
ZZIP s.r.o.

VYROCNI ZPRAVA 2016

Typ

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel — druzice
evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - TV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
registrace - vysilace

licence - TV - vysilace

evidence poskytovateli AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - vysilace

licence — RV - vysilace

evidence poskytovateli AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - vysilace

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - vysilace

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace - kabel

registrace - kabel

evidence poskytovatell AVMSnV
licence - TV - vysilace

evidence poskytovatelt AVMSnV
registrace - kabel

licence - TV - kabel

registrace — zvlastni pfenosové systé-

my

evidence poskytovatell AVMSnV
evidence poskytovatelt AVMSnV
licence - TV - kabel

Poznamka

udélena
registrovan
udélena
evidovan
udélena
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
udélena
evidovan
registrovan
udélena
registrovan
udélena
udélena
evidovan
registrovan
udélena
evidovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
udélena
registrovan
registrovan
evidovan
udélena
evidovan
registrovan
udélena
registrovan

evidovan
evidovan
udélena
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Vysvétlivky

evidence poskytovateltl AVMSnV poskytovatel audiovizualni medialni sluzby na vyzadani

licence - RV - druzice licence k provozovani rozhlasového vysilani Sifeného pro-
stfednictvim druzic

licence - TV - druzice licence k provozovani televizniho vysilani Sifeného pro-
stfednictvim druzic

licence - TV - kabel - druzice licence k provozovani televizni vysilani Sifeného prostied-
nictvim kabelovych systému a druzic

licence - TV - kabel licence k provozovani televizniho vysilani Sifeného pro-
stfednictvim kabelovych systém(i

licence — RV - vysilace licence k provozovani rozhlasového regionalniho/mistni

vysilani sifeného prostrednictvim vysilacl
licence — RV - vysilace - celoplo$né licence k provozovani rozhlasového celoplosného vysila-
ni Siteného prostrednictvim vysilacu

licence — RV - digitalni licence k provozovani rozhlasového celoplosného digi-
talniho vysilani Siteného prostiednictvim vysilaca (DVB-T,
DAB)

licence - TV - vysilace licence k provozovani televizniho regionalniho/mistni vy-

silani Siteného prostfednictvim vysilacu

licence - TV - vysilace — celoplo$né licence k provozovani televizniho celoplo$ného vysilani
Sifeného prostrednictvim vysilaci

licence — TV - zvlastni pfenosové licence k provozovani televizniho Siteného prostrednic-

systémy tvim zvlastnich pfenosovych systéma

na zakladé zvlastniho zdkona - RV opravnéni k vysilani na zakladé zakona ¢. 484/1991 Sb.,
o Ceském rozhlasu

na zakladé zvlastniho zakona - TV opravnéni k vysilani na zakladé zakona ¢. 483/1991 Sb.,,
o Ceské televizi

registrace — druzice registrace prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim
druZzice

registrace - kabel registrace prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim
kabelovych systém(i

registrace - vysilace registrace prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim
vysilach

registrace - zvlastni pfenosové registrace prevzatého vysilani Sifeného prostrednictvim

systémy zvlastnich pfenosovych systém
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