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SEZNAM CLENU RADY PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNi VYSILANi

Rada v roce 2017 pracovala v tomto slozeni:

Clenové Rady pro rozhlasové a televizni vysilani v roce 2017

Jméno, pfijmeni jmenovan od funkce
Mgr. Martin Bezouska 24.5.2015 mistopredseda od 2. 6. 2015
Mgr. MgA. Dana Jaklova 24.5.2015 ¢len
29.6.2011-29.6.2017 y , y
Magr. Vaclav Jehlicka Znovu jmenovan clen (mistopredseda
od 30.6.2017 0d 2.6.2015 do 29.6.2017)
PhDr. Jana Kasalova 30.6.2014 ¢len
Bc. Ivan Krejci 24.5.2015 predseda od 2.6.2015
Ing. arch. Vaclav Mencl 24.5.2015 mistopredseda od 27.7.2015
Mgr. Bc. Ra’\dka Nastoupilova 245 2015 &len
(Burketova)
Doc. JUDr. Ing. Daniel Novak, 245 2015 &len
CSc.
Ing. Marek Polednicek 24.5.2015 ¢len
Mgr. Milada Richterova 1.10.2012 mistopredsedkyné od 29. 8.2017
PhDr. Richard Svoboda, MBA |6.3.2013 ¢len
Ing. Ladislav Sincl 1.7.2017 ¢len
Ing. Dagmar Zvéfinova 27.7.2015 ¢len
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A. AKTUALNi SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANi, PROVOZOVATELU PRE-
VZATEHO VYSILANi A POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH

SLUZEB NA VYZADANI
(§ 6 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Plsobnost Rady, stanovena § 5 zakona ¢. 231/2001 Sb. a § 4 odst. 2, pism. a) zdkona ¢. 132/2010
Sb., se vroce 2017 vztahovala na 358 subjekt(, kterym bylo udéleno celkem 509 licenci (opravnéni
k provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani) a 160 registraci (opravnéni k provozovani
prevzatého vysilani) a bylo evidovano 162 sluzeb na vyzadani. Plsobnost Rady se téz vztahuje
na dva provozovatele vysilani ze zékona.

Seznamy provozovatelu vysilani a evidovanych subjektl Rada zvefejiiuje na svych webovych
strankach, na adrese http://www.rrtv.cz, a to véetné udaju o dobé platnosti licenci a programo-

vych podminek udélenych licenci.

Typy vysilani provozovaného na zakladé licence a poéty vydanych licenci

Rada v licen¢nim fizeni udéluje licence, které opraviuji provozovatele k provozovani rozhlasové-
ho nebo televizniho vysilani. Na udéleni licence neni pravni narok, udéluje se na dobu urcitou;
pro televizni vysilani na dobu 12 let, pro rozhlasové vysilani na dobu 8 let.

Pocet licenci

Pocet licenci udélenych

Licence celkem vroce 2017
rozhlasového vysilani Sifeného prostrednictvim druZic 2 0
televizniho vysilani Sifeného prostfednictvim druzic 87 19
rozhlasového vysilani Sifeného prostifednictvim kabelovych systémi a druzice 0 0
televizniho vysilani Sifeného prostfednictvim kabelovych systém( a druzic 11 3
televizniho vysilani Siteného prostiednictvim kabelovych systém( 91 3
rozhlasového regionalniho/mistniho vysilani siteného prostrednictvim vysilacd 206 14
rozhlasového celoplosného vysilani siteného prostiednictvim vysilaci 2 0
rozhlasového celoplosného digitalniho vysilani Sifeného prostfednictvim vysilaci 9 0
televizniho regiondiniho/mistniho vysilani Sifeného prostrednictvim vysilacd 29 1
televizniho celoplo$ného vysilani Siteného prostfednictvim vysilacl 27 4
televizniho vysilani Sifeného prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systéma 45 9
CELKEM licenci 509 53

Typy vysilani provozovaného na zakladé registrace a pocty vydanych registraci

Registrace opravnuje provozovatele k provozovani prevzatého vysilani v kabelovém systému,
prostiednictvim druZice, vysilacd nebo zvlastnich pfenosovych systému. Pfi spInéni podminek

stanovenych zakonem vznika na registraci pravni narok.

Pocet registraci Pocet registraci

Registrace celkem vroce 2017
prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim druzice 9 0
prevzatého vysilani Sifeného prostiednictvim kabelovych systém 129 0
prevzatého vysilani Sifeného prostiednictvim vysilaca 11 0
prevzatého vysilani Sifeného prostiednictvim zvlastnich prenosovych systému 11 0
CELKEM registraci 160 0
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Audiovizualni medialni sluzba na vyzadani

Audiovizudlni medialni sluzbou na vyzadani se rozumi sluzba informacni spole¢nosti, za kterou
ma redakéni odpovédnost poskytovatel audiovizudlni medialni sluzby na vyzadani. Jejim hlavnim
cilem je poskytovani poradd vefejnosti za uc¢elem informovani, zabavy nebo vzdélavani a umoz-
néni sledovani poradll v okamziku zvoleném uzivatelem a na jeho individudlni zaddost na zakladé
katalogu porfadi sestaveného poskytovatelem audiovizudlni medialni sluzby na vyzadani.

Pocet Pocet

celkem zarok 2017

pocet poskytovatell / pocet sluzeb 111/162 11/11

Typy vysilani provozovaného na zakladé zvlastniho zakona
televizni vysilani na zakladé zakona ¢. 483/1991 Sb., o Ceské televizi
rozhlasové vysilani na zakladé zakona ¢. 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu

Aktudlni seznamy provozovatell vysilani, provozovatelll prevzatého vysilani a poskytovatel(
audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani jsou umistény v zavéru této zpravy.



B. INFORMACE O SITUACIV ROZHLASOVEM A TELEVIZNIM VYSILANI, V PRE-
VZATEM ROZHLASOVEM A TELEVIZNIiM VYSILANI A V POSKYTOVANI AUDI-
OVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANIi VCETNE INFORMACE

O POSTUPU PRI PRECHODU NA DIGITALNI VYSILANI
(§ 6 odst. 1, pism. b) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

AKTIVITY RADY

Konference Média détem, média s détmi

V ramci festivalu ZLIN FILM FESTIVAL 2017 uspofadala Rada dne 1. ¢ervna 2017 druhy ro¢nik kon-
ference Média détem, média s détmi, ktera se tentokrat zamérila na problematiku zpfistupriovani
audiovizudlniho obsahu détem se zrakovym a sluchovym postizenim. Cilem konference Média
détem, média s détmi bylo pfiblizit odborné verejnosti, a provozovatellim vysilani zejména, jaké
jsou potieby détskych divaku se zrakovym nebo sluchovym hendikepem. Na konferenci hovofila
fada odbornik(, zastupct provozovatel(l i Sjednocené organizace nevidomych a slabozrakych.

Medialné-vzdélavaci seminar v ramci ostrovského détského festivalu

V ramci 49. Détského filmového a televizniho festivalu Oty Hofmana v Ostrové se uskutecnila pod
zastitou Rady medialné-vzdélavaci pfedndska pro studenty a zaky mistnich $kol. V ¢asti semina-
re, ktera se zamérovala na problematiku dezinformaci a medidlni manipulace, byl prezentovan
prispévek, jehoz cilem bylo naucit déti Celit propagandé a fake news. Po teoretickém tvodu byla
pozornost zaméfena predevsim na spolecné nachazeni manipulativnich postupt v medialnich
obsazich, byly definovdny problematické nebo i zamérné zkreslujici, pfipadné k ur¢itému roz-
hodnuti navodné praktiky, jichz se tvlrci mediadlnich obsah(i dopoustéji. Specidlnim bonusem
seminafe byl,pozdrav pro prarodice”, ktery dostali studenti p¥i svém odchodu. Slo o letacek, ktery
stru¢nou a srozumitelnou formou, zamérenou zejména na seniory, varoval pred ucasti na audiote-
xovych teleshoppingovych hrach, které zpravidla vedou k vysokym finan¢nim ztratam.

Prednaska Regulace, nebo cenzura? na Letni filmové Skole

Do programu tradi¢ni Letni filmové Skoly byla v 1été 2017 zafazena v ramci doprovodného progra-
mu pfednaska Regulace, nebo cenzura?. Jejim cilem bylo seznamit zejména mladé Gcastniky LFS
s principy cenzury a regulace v audiovizi a s rozdily mezi obéma terminy. Pfednaska se dale véno-
vala zdkonné regulaci rozhlasového a televizniho vysilani po roce 1989. Priblizila ulohu organu,
jakym je Rada pro rozhlasové a televizni vysilani, a uvedla posluchace do souvislosti requlace audi-
ovizualniho obsahu nejen v CR, ale i v Evropské unii. Vysvétlila, co je podstatou duélniho systému
vysilani, sezndmila pfitomné s povinnostmi provozovatel( vysilani a zminila, jakych prestupku
se provozovatelé nejcastéji dopoustéji. Prispévek byl ilustrativné doplnén konkrétnimi ukazkami
audiovizudlnich obsahd, které byly pfedmétem sankce ze strany Rady.

Medialni reflexe 2017

Rada dne 20. zafi 2017 usporadala konferenci s nazvem Medialni reflexe 2017, ktera navazovala
na predchozi Uspésné ro¢niky. Da se fici, ze se Radé podafilo vytvofit tradici kazdoro¢ni odborné
konference, kterd je hojné navstévovana, slouzi jako platforma pro setkdvani medialnich odbor-
nikd a profesionall z oboru a klade si za cil otevirat témata dlilezita pro nasi medialni scénu, a to
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jakzodborného, tak celospolec¢enského hlediska. Konference se zucastnili predni medialni experti
z akademické sféry, zastupci medialnich rad, ministerstva kultury a predstavitelé samotnych
médii. Tento rocnik se vénoval velmi aktudlnimu tématu, a to zpusobu, jak hodnotit objektivitu
a vyvazenost ve vysilani, druhym hlavnim tématem byl rozvoj novych technologii se zamérenim
na HbbTV. Konference méla v odbornych kruzich opétovné velmi dobry ohlas.

Zlata pecka 2017

Zlata pecka je neziskova soutéz kreativity v reklamé poradana Asociaci ceskych reklamnich agen-
tur a marketingové komunikace. Soutéz soustfeduje, hodnoti a ocenuje nejlepsi tvarci prace v
oblasti reklamy a marketingové komunikace za dany rok. Soutéz je prilezZitosti k vyméné profes-
nich zkusenosti, tvlrc¢ich ndzorl a setkani viech profesi, které se vyznamnym zplsobem podileji
na zvy$ovani odborné urovné reklamy v Ceské republice. Rada byla v minulych letech ¢lenem
odborné poroty, kterd hodnotila exponaty v soutézni kategorii Product placement. V minulém
roce se podpora ze strany Rady soustfedila pouze na poskytnuti zastity a ucast pfi vyhlasovani
vysledka.

Digimedia 2017

Asociace Ceskych reklamnich agentur a marketingové komunikace pofada kazdy rok vedle Zlaté
pecky také konferenci Digimedia, kterd je ur¢ena pro odbornou vefejnost z oblasti televizniho
a rozhlasového vysilani a tési se velké oblibé. Konference se v minulém roce kromé té nejaktudl-
né&jsi a nejdllezitéjsi zaleZitosti, tedy pfechodu na DVB-T2/HEVC, vénovala i hybridnimu televizni-
mu vysilani HbbTV, které se u nds nabyva na popularité, digitadlnimu rozhlasovému formatu DAB+,
ktery naopak popularni pfilis neni, ¢i placenym audiovizualnim sluzbam IPTV/VoD. Rada prevzala
nad konferenci zastitu jako v minulych letech.

PRIORITY RADY

Rada se pfi své Cinnosti fidi zakonem o vysilani, zakonem o audiovizualnich medialnich sluzbach
na vyzadani, zakonem o reklamé a dal3imi pravnimi pfedpisy. Véem ¢innostem stanovenym témi-
to zakony se Rada vénuje bez vyjimky, v jejich ramci si nicméné muze stanovit priority, na néz se
v daném kalendafnim roce zaméfi. Volba priorit zpravidla reflektuje aktualni udalosti (napfiklad
konani voleb), spoleCenskou poptavku (snaha o omezeni negativniho vlivu vysilani na déti) apod.
K vyhodnoceni plnéni priorit a stanoveni priorit pro dalsi rok Rada pfistupuje na jednom ze svych
poslednich zasedani pfislusného roku, informace o prioritach Rady je zafazovana do Vyrocni zpra-
vy Rady.

Dne 19. prosince 2017 na 22. zasedani Rada vyhodnotila pInéni priorit roku 2017 a stanovila prio-
rity pro rok 2018.

Vyhodnoceni priorit Rady pro rok 2017

Ochrana détskych divaku

V roce 2017 se Rada vedle monitoringu a analytického vyhodnocovani audiovizualnich obsah,
které mohou byt potencialné rizikové pro détského divaka, zaméfi zejména na resersni a teore-
ticko-metodologické ukoly spojené s otazkami, které pred regulatory v souvislosti s ochranou
nezletilych pred negativnimi dopady audiovizudlnich obsah, sifenych prostfednictvim rliznych
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technologickych platforem, stavi probihajici novelizace Smérnice o audiovizualnich medialnich
sluzbach. Specidlni pozornost pak bude zamérena na aktualni trendy v oblasti oznac¢ovani audio-
vizualnich dél z hlediska jejich vhodnosti pro détské divaky a na snahy o koordinaci tohoto znace-
ni na nadnarodni Urovni.

Vyhodnoceni:
Pfi napliovani uvedené priority se Rada zaméfila zejména na aktivni zapojeni do ¢innosti pracovni

skupiny v ramci ERGA (Evropska skupina regulator(i audiovizualnich medialnich sluzeb - poradni
organ Komise EU pro otazky audiovizualnich sluzeb), ktera si klade za cil dosahnout maximalni
ochrany nezletilct pred riziky souvisejicimi s konzumaci audiovizudlnich obsahd. Pracovni sku-
pina béhem roku 2017 mapovala a vyhodnocovala soucasny stav ochrany déti a mladistvych
v audiovizualni oblasti v rdmci EU a soucasné formulovala budouci trendy, které by mély byt
zohlednény pfi novelizaci Smérnice o audiovizudlnich medialnich sluzbach. ERGA zdlraziuje
dUlezZitost spoluprace mezi regulatory a regulovanymi subjekty, pficemz véfi, ze pravé nové tech-
nické moznosti usnadni ochranu déti a mladistvych tak, jak si preji jejich rodice, aniz by bylo nut-
né nadmeérné zatézovat média samotnd. ERGA konstatuje, Ze ochrana déti a mladistvych v rdmci
medialni sféry je pouze soucasti vétsiho problému jejich celkové ochrany v digitalnim svété jako
takovém. Proto by i méla byt chapana v tomto Sirsim kontextu. V rozhlasovém vysilani v roce 2017
byl, pokud jde o ochranu détskych posluchact, dosazen kyZeny stav. Z upozornéni na poruseni
zakona v oblasti rozhlasového vysilani nebylo v roce 2017 ani jedno vydano z divodu zarazeni
pofadu ¢i upoutdvek, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladeze,
nebylo ani vedeno zadné spravni fizeni o uloZeni pokuty za delikt v této oblasti.

Objektivita a vyvazenost predvolebniho vysilani

Na podzim 2017 se v Ceské republice uskuteéni parlamentni volby. Monitoring pfedvolebniho
rozhlasového a televizniho vysilani je tradi¢né prioritou Rady, protoze vysilani vyznamnym zpUso-
bem zasahuje do soutéZe politickych stran. | v roce 2017 tak bude zpracovan monitoring zpravo-
dajskych a publicistickych porad( vsech hlavnich celoplosnych programui a vybranych programf
Sifenych na regionalni ¢i lokalni arovni. Cilem analytického vyhodnoceni jak standardniho zpra-
vodajského a publicistického obsahu jednotlivych sledovanych programd, tak publicistiky pfipra-
vené provozovateli specidlné v souvislosti s konanim voleb bude posoudit, zda se néktefi pro-
vozovatelé v citlivém predvolebnim obdobi nezpronevéfili zasadam objektivniho a vyvazeného
informovani.

Vyhodnoceni:
Jiz na jafe 2017 Rada projednala material, kterym byl nastaven rozsah a metodika monitoringu

vysilani pfed podzimnimi parlamentnimi volbami a souc¢asné jiz i volbami prezidentskymi, které
se uskutecni v zimé 2018, protoze parlamentni a prezidentské volby probihaji v rychlém sledu za
sebou a bylo tak organiza¢né vyhodnéjsi pfipravovat oba monitoringy soucasné. Rada vybrala
rozhlasové a televizni programy, které budou v souvislosti s volbami monitorovany, a stanovila
okruh monitorovanych poradu a ¢asové udobi, po néz se tak stane (4 tydny). Rada rovnéz musela
zvazit, jak bude monitoring rozvrzen a kdo bude povéien jeho zpracovanim, protoze bylo zjevné,
Ze monitoring v planovaném rozsahu nelze zvladnout internimi silami ufadu. Proto Rada rozhod-
la, Ze monitoring vysilani pfed parlamentnimi volbami bude rozdélen mezi interni analytiky uradu
a externi odborné pracovisté. Monitoring vysilani pfed prezidentskou volbou pak bude komplet-
né zpracovan externim pracovistém. Externi pracovisté bylo nasledné vybrano prostfednictvim
vyhlaseni zakazky malého rozsahu. Vystupy z monitoringu vysilani pfed parlamentnimi volbami
Rada projedna pocatkem roku 2018, vystupy z monitoringu vysilani pred prezidentskou volbou
pak v [été 2018.
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Ochrana zranitelnych skupin spotiebitelii pred obchodnimi sdélenimi nabizejicimi véstec-
ké a esoterické sluzby, véetné prodeje predméti, které maji poskytovat ochranu, zdravi ¢i
jiné osobni benefity

Rada bude v roce 2017 v ramci monitoringu vénovat zvlastni pozornost rozboru obchodnich sdé-
leni, obzvlasté teleshoppingovych blokd, jejichz obsahem je nabidka rtiznych forem vésténi, sesi-
lani pozitivni energie, 1é¢ivych sil apod., ¢i obchodnich sdéleni, kterd propaguji prodej predmétd,
které maji poskytovat ochranu, zdravi ¢i jiné osobni benefity. Tento typ obchodnich sdéleni bude
dlsledné vyhodnocovén z hlediska naplnéni viech pozadavk( zdkona o regulaci reklamy a zako-
na o ochrané spotiebitele, a to zejména s ohledem na zranitelné skupiny spotrebitell, u kterych je
vys3si riziko podlehnuti marketingovému natlaku véstcu, védem a esoterikd.

Vyhodnoceni:
Rada v souladu se stanovenou prioritou projednala fadu analytickych vystupu, které hodnotily

rizné typy teleshoppingovych blokl s nabidkou rizikovych produktl a sluzeb. Nad ramec sta-
novené priority monitoring zjistil, Ze vedle obchodnich sdéleni nabizejicich sluzby ezoterik{ jsou
znacné problematické rovnéz teleshoppingy nabizejici klenoty. V pribéhu roku 2017 Rada zaha-
jila Ctyfi spravni, resp. pfestupkova fizeni, ktera souvisela s nabidkou $perkd, u nichZ byla deklaro-
vana lé¢iva moc. Rizeni byla zahdjena se Sifiteli, ktefi jsou podezieli ze spachani pfestupku odvy-
silanim obchodniho sdéleni, které podporuje chovani ohrozujici zdravi, a se zadavateli, ktefi jsou
podezieli z nekalych obchodnich praktik.

Problematicka obchodni sdéleni v televiznim a rozhlasovém vysilani se mohou vyznamné odliso-
vat. Pokud jde o obchodni sdéleni na véstecké a esoterické sluzby, nebylo v rozhlasovém vysilani
zachyceno zadné.V roce 2017 ovsem pokracoval cileny monitoring obchodnich sdéleni na potra-
viny, dopliiky stravy, léky a loterie a jiné podobné hry neregistrované na izemi CR a obecné na
uzivani nekalych obchodnich praktik.

Monitoring obsahu audiovizualnich sluzeb s ohledem na mozné technologické inovace

V soucasné dobé dochazi k rozvoji technologii umoznujicich kombinovat ,standardni televizni
vysilani” s platformami na bazi pfipojeni k internetu. Jednim z téchto moznych prvku je tzv. HbbTV,
které je spustitelné prostrednictvim tzv. red buttonu ¢i pfimo prostfednictvim programové nabid-
ky na televizorech disponujicich HbbTV podporou. Technologické moznosti televiznich pfijimacu
a s tim souvisejici specifické obsahy vysilani mohou byt mimo stavajici regulacni ramec a mohou
tak obsahovat prvky, které nebudou podléhat standardni kontrole, pfestoze mohou vyznamné
zasdhnout do prav divakd — potazmo spotiebitell. V roce 2017 by tak mélo dojit k zmapovani
technologickych moznosti s ndslednou reflexi ve vztahu k mozné regulaci ¢i podchyceni oblasti,
které se dle stavajicich pfedpisu regulaci vymykaiji.

Vyhodnoceni:
Mezi priority pro rok 2017 bylo zafazeno zmapovani novych technologickych moznosti s nasled-

nou reflexi ve vztahu k mozné regulaci ¢i podchyceni oblasti, které se dle stavajicich predpist
regulaci vymykaiji. Tato priorita vyplynula z disledku rozvoje technologii umoznujicich kombino-
vat,standardni televizni vysilani” s platformami na bazi pripojeni k internetu. Za timto tcelem byl
vypracovan material, ktery byl Radé predlozen v ramci 19. zasedani. Obsahem tohoto materialu
byl monitoring HbbTV tuzemskych provozovatel(, pficemz byla zjisténa absence jednoznacnych
normativnich predpisu, které by urcily organ dozoru nad touto platformou. Problematika HbbTV
byla rovnéz diskutovana na konferenci Rady Medialni reflexe, kde byly odborné i laické verejnosti
predstaveny dil¢i poznatky z monitoringu této platformy.
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Opravnéni k vysilani prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systému

Rada bude pokracovat v kontrole plvodniho linedrniho a prevzatého vysilani prostfednictvim
zvlastnich prenosovych systému (online tv sluzby), jejich vyhledavani a evidenci tak, aby v inter-
netovém prostifedi nedochazelo k porusovani zakona o vysilani a k nelegalnimu Sifeni televizniho
vysilani anebo k poskytovani on demand sluzeb bez evidence.

Vyhodnoceni:
Rada se v uplynulém roce v rdmci své pusobnosti intenzivné vénovala nejprogresivnéji se roz-

vijejici oblasti internetového vysilani a dalsiho Sifeni vysilani prostfednictvim novych technolo-
gii. Cilem je nejen zabranit tomu, aby v internetovém prostfedi dochazelo k porusovani zakona,
zejména nelegalnimu Sifeni audiovizudlniho obsahu, ale také snaha regulatora nasledovat rychly
vyvoj téchto technologii a podpora rozvoje této oblasti. V pribéhu roku 2017 Rada udélila deset
novych licenci k provozovani televizniho vysilani prostfednictvim zvlastnich prenosovych systé-
mu. V dané kategorii se také v uplynulém obdobi snazila dlisledné sledovat a analyzovat nové
moznosti Sifeni audiovizualniho obsahu. Jedna se ¢asto o dosud nevyuzivané zpusoby Sifeni,
zejména live-stream televiznich programi v rdmci YouTube channel nebo prostfednictvim HbbTV.
Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pomeérné novou oblast, Rada postupuje v ramci vedenych fizeni
pfi zjisténi porusovani zdkona se zvysenou opatrnosti, oviem dUsledné.

Spoluprace Rady s organy statni spravy

Rada se bude nadale podilet na praci expertni komise zfizené Ministerstvem priimyslu a obcho-
du k navrhu nafizeni o spolupraci mezi vnitrostatnimi organy pro vymahani dodrzovéni zdkonu
na ochranu spotfebitele, dale se ve spolupraci s organy statni spravy bude podilet na vytvareni
strategie pro udrzitelny rozvoj terestrické platformy v CR z hlediska zachovani a rozvoje plurality
programové nabidky ve volném zemském digitalnim vysilani a pfiprav na prfechod tohoto vysilani
do DVB-T2.

Vyhodnocenti:
Rada se podilela na praci expertni komise zfizené Ministerstvem primyslu a obchodu k navrhu

nafizeni o spolupraci mezi vnitrostatnimi organy pro vymahani dodrzovani zdkonl na ochranu
spotiebitele. Pfedmétny navrh nafizeni ma nahradit stavajici nafizeni Evropského parlamentu a
Rady (ES) €. 2006/2004 o spolupraci mezi vnitrostatnimi organy pfislusnymi pro vymahani dodrzo-
vani zadkon( na ochranu spotrebitele (nafizeni CPC) a Ize jej vyhodnotit jako jedno z opatieni prijaté
Evropskou komisi v rdmci Strategie jednotného digitalniho trhu a soucasné Strategie jednotného
trhu. V roce 2017 prochazel navrh Fizenim v tzv. trialogu (kde CR zastupovalo pravé Ministerstvo
primyslu a obchodu) a v listopadu 2017 byl névrh schvalen Evropskym parlamentem, prozatim
nebyl schvalen Evropskou radou. Rada taktéz v roce 2017 poskytla MPO pfislusna data pro pfi-
pravu hodnotici zpravy o fungovani soudnich systému, pokud jde o spotiebitelské pravo EU (EU
Justice Scoreboard 2016).

Smérnice AVMS
Rada budeivroce 2017 aktivné participovat na pfipraveé revize smérnice AVMS na Urovni Evropské
komise a Evropské skupiny regulator (ERGA).

Vyhodnoceni:
Rada se v uplynulém roce, obdobné jako v pribéhu let predchazejicich, velmi aktivné ucastni-

la vSech aktivit souvisejicich s pfipravou novely smérnice AVMS. Zejména v ramci Evropské sku-
piny regulator(l (ERGA) zacala jiz Rada spolu s ostatnimi regula¢nimi organy ¢lenskych statd s
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praktickou pfipravou na novy regulacni rdmec, ktery revize toho sou¢asného v brzké dobé pfi-
nese. Déje se tak zejména v ramci pracovnich skupin, které se specializované vénuji jednotlivym
tématlm, resp. oblastem regulace. V uplynulém roce se Rada aktivné ucastnila prace pracovni
skupiny vénované otazkdm samoregulace a koregulace, které novy navrh smérnice AVMS silné
akcentuje. Dalsi oblasti, ve které hraje Rada aktivni roli, jsou vyjedndvani v rdmci trialog(, kde Rada
na zadost Ministerstva kultury pravidelné konzultuje a pfipominkuje jednotlivé navrhy, a zaroven
se jako aktivni ¢len ucastni jednani Kontaktniho vyboru smérnice.

Spisova sluzba

Nasazeni nového systému elektronické spisové sluzby do produkéniho prostiedi v¢. kompletni-
ho prepracovani evidence Opravnéni, tak aby poskytovala efektivnéjsi vystupy. Bude pokracovat
metodickd podpora uzivatel(. Dale budou u dodavatele spisové sluzby prosazovany nové funkci-
onality slouzici k zefektivnéni prace uzivatelG.

Vyhodnoceni:
Pfechod na novy elektronicky systém spisové sluzby probéhl na prelomu roku 2016 a 2017 s tim,

Ze do produkéniho prostredi byl spustén k 1. 1. 2017. Kromé zakladnich funkcionalit souvisejicich
s obéhem dokumentt obsahuje i modul slouzici k evidenci provozovatell rozhlasového a televiz-
niho vysilani a AVMSnV, tak jak to uklada pfislusné ustanoveni zakona o vysilani, a modul umoz-
nujici propojeni spisové sluzby s pfipravou podklad( pro zasedani Rady.

Kyberneticka bezpecnost

Budou vyhodnoceny zranitelnosti a rizika, ktera jsou uvedena v aktualni verzi dokumentace fize-
ni bezpecnosti, na jejichz zakladé probéhne jejich revize a aktualizace dle aktualnich podminek.
Zamérem je dlsledné;jsi pouceni zaméstnancl o problematice kybernetické bezpecnosti, a to jak
v podminkach elektronického systému spisové sluzby, tak v podminkach bézné prace.

Vyhodnoceni:
V roce 2017 byla provedena externi srovnavaci analyza v oblasti zajisténi kybernetické bezpecnos-

ti v RRTV, ktera se zaméfrila predevsim na organizacni a technicka opatreni a bezpecnostni doku-
mentaci. Vysledky srovnavaci analyzy budou v roce 2018 promitnuty do aktualizace dokumentu
o fizeni bezpecnosti.

Priority Rady pro rok 2018

Medialni gramotnost

Rada se jiz v minulych letech opakované zamérovala na problematiku medidlni gramotnosti a na
nutnost kvalitni medialni vychovy. Poté, co byl Ministerstvem vnitra CR zvefejnén Audit narodni
bezpecnosti, ktery identifikoval nizkou medialni gramotnost ¢eské populace jako bezpecnostni
hrozbu, Rada rozhodla vénovat se dané oblasti jesté intenzivnéji. V roce 2018 si Rada zada zpra-
covani dvou vyzkum{, které se zaméfi na vybrany segment medialni gramotnosti. Prvni bude
zkoumat znalosti a uzivatelské dovednosti ob&ant CR v souvislosti s novymi technologiemi typu
HbbTV, druhy bude zacilen na déti a dospivajici jako posluchace rozhlasového vysilani. Dalsim z
ukold Rady bude identifikovat oblasti, v nichz mGze v rdmci svych zdkonem vymezenych kompe-
tenci aktivné pfispét k rozvoji medialni gramotnosti.
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Objektivita a vyvazenost predvolebniho vysilani

V roce 2018 se v Ceské republice uskute¢ni pfima volba prezidenta a rovnéz probéhnou volby do
tietiny Senatu PCR a do zastupitelstev obci. Jako tradi¢né Ize ocekavat vysoky zdjem médii o pred-
volebni déni, v pfipadé prezidentské volby je mozné pfedpokladat mimoradnou pozornost médii.
Rada televiznich a rozhlasovych programd do svého vysilani zafadi i specialni pfedvolebni deba-
ty kandidatt ¢i jiné pofady s pfedvolebni dramaturgii. VSechny tyto pofady budou predmétem
kvantitativné-kvalitativnich medialnich analyz, stejné jako standardni zpravodajské a publicistické
porady vysilané v obdobi ¢tyf tydnl pfed volbami. Analyzy budou hodnotit, zda se provozovatelé
nedopustili poruseni zasad objektivity a vyvaZenosti a zda vysilani nekalym zplsobem nevstoupi-
lo do volebni soutéze.

Kontrola vysilani kmitoctovych siti

V roce 2018 bude probihat intenzivnéjsi kontrola rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilacu
u licenci, jejichz udéleni bylo spojené s pfidélenim vétsiho souboru technickych komunikaci.
Jedna se zejména o kontrolu véasnosti zahdajeni vysilani dle zdkona na viech souborech technic-
kych parametr(, a s tim spojenou efektivitu uzivani kmitoctového spektra.

Monitoring obsahu audiovizualnich sluzeb s ohledem na mozné technologické inovace

V souvislosti s rozvojem technologii umoznujicich kombinovat ,standardni televizni vysilani”
s platformami na bazi pfipojeni k internetu dochazi k trendu spocivajicimu v inovacich a zménach
,klasického” televizniho vysilani. S timto rozvojem dochazi i ke zménam chovani divaka a sou-
¢asné novym moznostem provozovateld v rdmci modifikace vysilaného obsahu. S ohledem na
tyto zmény povazujeme za Ucelné i v roce 2018 vénovat pozornost rozvoji technologii televizniho
vysilani, mj. HbbTV platformy, a zafadit jejich sledovani mezi priority. Vidime jako vysoce dulezité
zaméfit se zejména na online zpUsoby Sifeni, které zacinaji byt nové vyuzivany poskytovateli audi-
ovizudlnich sluzeb, oviem mnohdy bez dostate¢ného povédomi o tom, Ze spadaji do celoevrop-
ského regula¢niho ramce, bez ohledu na konkrétni technologii Sifeni.

Smérnice AVMS

Rada budeivroce 2018 aktivné participovat na pfipraveé revize smérnice AVMS na Urovni Evropské
komise a Evropské skupiny regulator( (ERGA). V rdmci nové vznikajicich pracovnich skupin bude
Rada aktivnim ¢lenem skupiny zabyvajici se problematikou rozsifeni vécné pisobnosti smérnice
AVMS, ke které dojde novelizaci smérnice zejména v oblasti online vysilani a platforem pro sdileni
audiovizualniho obsahu.

Spoluprace Rady s organy statni spravy

V roce 2018 se Rada bude v rdmci spoluprace s organy statni spravy podilet zejména na pfipravé
a aplikaci nového nafizeni o ochrané spotrebitell (v listopadu 2017 jej schvalil Evropsky parla-
ment, bude nasledovat jesté Ceska jazykova verze a jeji korektury, a to po schvaleni na Evropské
radé a publikaci v Utednim véstniku, které se o¢ekava v lednu 2018). TaktéZ se Rada bude podilet
na ¢innosti nové ustanovené komise k digitalizaci rozhlasu (pod gesci Ministerstva kultury).

Kyberneticka bezpecnost
V roce 2018 bude aktualizovan dokument Analyza infrastruktury a proces( Rady z pohledu zakona
€. 181/2014 Sb., a to na zakladé zjisténi vyplyvajicich ze srovnavaci analyzy.
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eGovernment (UEP, ISZR)

V souvislosti s dalsim rozvojem eGovernmentu se Rada zaméfi na zapis udaju do ISZR (Informac-
nich systému zakladnich registrd), kde predmétem zapisu budou zejména vydana rozhodnuti
o udéleni opravnéni. Na zakladé vyvoje situace ohledné UEP (Uplného elektronického podani)
bude zvazena pfipadna modifikace Elektronického systému spisové sluzby.

Ochrana osobnich udaju

V oblasti ochrany osobnich tdaju je tfeba posoudit rozsah zpracovavanych a ukladanych osobnich
udajl dle jejich dosavadnich zpracovani. V roce 2018 dojde k Upravé internich sluzebnich pfed-
pist a postupu tak, aby byly v souladu s nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679
ze dne 27. dubna 2016, s pfipadnym posilenim bezpecnostnich mechanism.

VYZNAMNE ANALYZY VYSILANI

Analyzy vysilani pfed krajskymi a senatnimi volbami 2016

Vzhledem ke spolecenské vyznamnosti voleb vénuje Rada jejich medidlnimu zpracovani vzdy
znacnou pozornost. Jsou to totiZ pravé masova média, jez hraji klicovou roli ve vnimani kandidu-
jicich subjektu volici. Jejich spolec¢enska odpovédnost je tak (nejen) v obdobi pred volbami maxi-
malné dllezita, jelikoZ jsou do zna¢né miry zodpovédna za objektivni a vyvazeny priibéh politické
soutéze.

Volby do zastupitelstev kraji a tfetiny Senatu PCR 2016 se v Ceské republice konaly ve dnech
7. a 8. fijna 2016. Druhé kolo voleb do Senatu se uskutecnilo o tyden pozdeji, 14.-15. fijna 2016.
Monitoring vysilani pfed témito volbami se zaméfil standardné na celoplo3né vysilané televizni
a rozhlasové programy a nékolik program( regionalnich, vysilanych v obdobi od 9. zafi 2014 do
7. fijna 2016 (pripadné od 19. zafi do 7. fijna 2016).

Mési¢ni obdobi pred volbami bylo vybrano zcela zamérné vzhledem k ocekavanému nejvétsi-
mu zajmu médii o (pfed)volebni témata i s ohledem na skutecnost, Ze pravé tento ¢asovy usek
byva oznacovan za nejvice pravdépodobny k ovlivnéni nerozhodnutych voli¢d. Z divodu velkého
mnozstvi dat, jez bylo potfeba podrobit monitoringu, rozhodla Rada o rozlozeni predvolebniho
monitoringu tak, Zze ¢ast monitoringu byla zpracovana internimi silami Ufadu Rady a &ast byla
zpracovavana ve spolupraci s externim pracovistém.

Podkladovou analyzu vybranych zpravodajskych, publicistickych a diskusnich pofad( verejno-
pravnich provozovatelt Ceské televize a Ceského rozhlasu zpracovalo Centrum medialnich studii
pfi Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy v Praze. Monitoring vybranych pofadu vysilanych na
programech celoplosnych komer¢nich rozhlasovych a televiznich program( (NOVA, Televize Bar-
randov, Prima, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS) byl zpracovan interné, medialnimi analytiky Uradu
Rady. S analytickymi vystupy celoplo$nych rozhlasovych a televiznich program(i se Rada sezndmi-
la v srpnu 2017.

Druhou ¢ast monitoringu pak pokryvaly analyzy, jez se vztahovaly k regionalnim televiznim pro-
gramUm. Analyzy téchto program byly zpracovany rovnéz internimi silami a Radé byly predkla-

dany postupné tak, jak vznikaly.
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Tento material shrnuje vysledky analyz a naslednych pravnich krokd souvisejicich s predvolebnim
vysilanim celoplo3nych programi Ceské televize, Ceského rozhlasu, programu NOVA, Prima, Tele-
vize Barrandov, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS a déle regionalnich programu V1, Trebonska lazen-
ska televize, LTV PLUS, POLAR, PRAHA TV, TV MORAVA, Televize Vysocina, TV DAKR a TV KRALUPY.

I. Celoplosné televizni a rozhlasové programy
Monitoringu a analyzam byly podrobeny tyto zpravodajské a publicistické porfady:

PROGRAM ZPRAVODAJSTVI PUBLICISTIKA

90" CT24, Fokus Vaclava Moravce, 168 hodin,
Reportéti CT, Otazky Vaclava Moravce,
Programy CT Udalosti, Udalosti, komentare Interview CT24, Politické spektrum,
Predvolebni rozhovor s prezidentem,
Krajské debaty, Superdebata

Nazory a argumenty, Dvacet minut

Programy CRo Hlavni zpravy ve 12:00 a 18:00 Radiozurnalu, Predvolebni diskuze
RADIO IMPULS Zpravy v celou,. v 1:00, 2:00, 17:00,
20:00, Sedm minut v sedm Kauza dne
(LONDA spol. s r.0.) , .
a Poledni special
FREKVENCE 1 Zpravy v 1:00, 2:00, 7:00, 12:00, Pressklub
(Frekvence 1, a.s.) 17:00 a 20:00
NOVA (TV Nova s.r.0.) Televizni noviny Stiepiny
Prima (FTV Prima, spol. s r.0.) Zpravy FTV Prima Partie; Miniduel; Oc¢ima Josefa Klimy

Televize Barrandov (Barrandov

Televizni Studio a.s.) Nase zpravy :

Cilem analyz jednotlivych programu bylo zjistit, jak jejich zpravodajské a publicistické vysilani
naplnovalo v predvolebnim obdobi dikci zakona o vysilani, zejména pak § 31 odst. 2 a 3, stanovu-
jici, ze:

- provozovatel vysilani poskytuje objektivni a vyvazené informace nezbytné pro svobodné vytva-
feni nadzord”

- provozovatel vysilani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych pora-
dech bylo dbano zasad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu
jednostranné zvyhodriovana zadna politicka strana nebo hnuti, popfipadé jejich nazory nebo
nazory jednotlivych skupin vefejnosti, a to s pfihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politic-
kém a spolecenském Zivoté.”

K dosazeni cil(i analyzy byla v pfipadé viech analyz aplikovdna kombinace kvantitativni obsahové
analyzy a kvalitativni analyzy.

Podkladem pro vyhodnoceni pfedvolebniho vysilani Ceské televize a Ceského rozhlasu byla ana-
lyza zpracovana Centrem medidlnich studii pfi Fakulté socidlnich véd Univerzity Karlovy v Pra-
ze. Klitcovou metodou analyzy vysilani vybranych pofad CT a CRo byla kvantitativni obsahova
analyza. Kvantitativni data poskytla orientacni informaci o reprezentaci jednotlivych politickych
subjektl ve vysilani.

V hlavnich zavérech autofi vypracované analyzy konstatuji, Ze prezentaci jednotlivych politickych
subjektd ve vysilani zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadl Ceské televize i Ceského
rozhlasu Ize seskupit do ¢tyf okruhd, resp. typu politickych uskupeni s rozdilnymi zp(soby, jakymi
se k nim obé média vztahuji a konstruuiji tak jejich medialni obraz.
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Do okruhu tzv. zavedenych standardnich stran, pro néz je typicky Casty a relativné vysoky vyskyt
ve véech typech pofadd, fadi autofi analyzy strany CSSD, TOP 09, KDU-CSL a ODS.

Druhym okruhem jsou tzv. zavedené specifické strany, pro které je pro jejich taktéz relativné vyso-
ky vyskyt ve vysilani typicka jista dualita — na jednu stranu jsou podreprezentovany ve vlastnich
promluvach (mensi ¢i méné ¢astd moznost pfistupu do obsaht pro jejich mluvéi), na druhou stra-
nu jsou (nékdy) nadreprezentovany jako samostatné téma poradu ¢i pfispévkd, v nichZ se o téchto
stranach vyjadFuji jini mluvéi. Do tohoto okruhu Fadi autofi stranu KSCM a hnuti ANO. Nutno ale
dodat, Ze s timto zafazenim lze s autory analyzy polemizovat, jelikoz konkrétni vysledky analyzy
(zejména Ceské televize) si v tomto zavéru ponékud protifeci. Strana KSCM byla dle ptedloZenych
vysledkl podreprezentovana jak na Urovni promluv jejich zastupct ve sledovanych poradech, tak
i na urovni zminek/promluy, které o této strané pronasely jiné osoby. Z toho hlediska by byla spi-
e zaraditelna do tfetiho okruhu tzv. emergentnich stran. Na stranu druhou, zastupci hnuti ANO
dostavali relativné vysoky prostor i jako respondenti (mluvci) sledovanych zpravodajskych pfi-
spévku ¢i publicistickych porad(, na zékladé vysledkl by proto hnuti ANO bylo mozné zarfadit
spise do okruhu prvniho.

Do tfeti skupiny, kterou autofi nazyvaji jako emergentni strany, pro néz je typicky nizky vyskyt ve
zpravodajstvi a jen narazové vyssi v publicistice, Fadi autofi tyto subjekty: Strana Zelenych, Ces-
ké piratska strana, Starostové a nezavisli, Zména, Usvit-NK, SPD (zde s pfipnutou SPO), Narodni
demokracie, DSSS.

Do posledniho okruhu, neviditelnych stran, pro néz je typicka ignorance ¢&i minimalni pfistup,
nakonec autofi fadi véechny ostatni politické subjekty.

Dale autofi v zavéru pracuji s analytickym modelem vychazejicim z McQuailova a Streetova roz-
liseni dimenzi tzv. bias (predpojatost, sklon), pficemz rozliSuji tii typy predpojatosti — stranickou
predpojatost, propagandistickou predpojatost a bezdécnou predpojatost. Nasledné konstatuji,
Ze analyza zachytila fadu promluv, které byly stranicky pfedpojaté, avsak sou¢asné povazuji za
podstatné, ze analyza nezaznamenala zadny cely pofad, ktery by nesl znaky zdmérného vychyleni
ve prospéch urcitého aktéra. Stejné tak zadny z poradu ¢i jejich celky nevykazovaly dle autord
analyzy dominantni/trvalou pfitomnost propagandistickych zaujeti ve prospéch ¢i neprospéch
urcitého konkrétniho aktéra ¢i aktér(.

Autofi viak identifikuji problém ve zpravodajstvi i publicistice Ceské televize a Ceského rozhlasu,
a to v tzv. bezdécné, nezamérné predpojatosti, ktera se projevuje v nadreprezentaci ¢i podrepre-
zentaci urcitych politickych subjektl. Ackoli autofi konstatuji, Ze tento jev je zfejmym dUsledkem
novinarskych postupu a rutin, bez nichz Ize Zurnalistiku provozovat jen stézi, na podkladé analyzy
dochazeji k zavéru, Ze ,ze strany Ceské televize a ze strany Ceského rozhlasu ve sledovaném obdo-
bi v celku jimi vysilanych zpravodajskych a politicko-publicistickych pofad(i dochédzelo k poruso-
vani § 31 odst. 3 zak. 231/2001 Sb."

Konkrétné autofi uvadéji, ze v celku vysilanych zpravodajskych a politicko-publicistickych poradu
Ceské televize byla ve sledovaném obdobi zvyhodfovana politicka strana TOP 09 tim, ze promlu-
vam jejich zastupct bylo trvale a pravidelné pfidélovano zietelné vice prostoru, nez by odpovidalo
redlnému postaveni této strany v politickém a spolecenském Zivoté. Analyza naopak zaznamenala
trvalé znevyhodrovéani KSCM, nékterych dalsich nevladnich parlamentnich a viech neparlament-
nich stran.”
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Podobny zavér autofi konstatuji i v souvislosti s vysilanim Ceského rozhlasu:,V celku vysilanych
zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadd Ceského rozhlasu (viz zejm. str. 50-60 této ana-
lyzy) byla ve sledovaném obdobi zvyhodriovana politicka strana TOP 09 tim, Ze promluvam jejich
zastupcu bylo trvale a pravidelné pfidélovano zietelné vice prostoru, nez by odpovidalo realnému
postaveni této strany v politickém a spole¢enském Zivoté. V analyzovaném celku vysilani Ceské-
ho rozhlasu naopak mohlo dojit ke znevyhodnéni nékterych parlamentnich a nékterych neparla-
mentnich stran.” Autofi analyzy ale tyto,znevyhodnéné” politické subjekty nekonkretizuji.

Analyza se soustredi zejména na Ctyfi okruhy, na zakladé kterych autofi posuzuji objektivitu
a vyvazenost vysilani. Jsou jimi:

1. prostor, ktery byl v ramci publicistiky a zpravodajstvi poskytovan jednotlivym stranam, a to:

1a: na urovni promluv politickych subjektl (tedy politikl jako mluvcich/respondent(i/hostl zpra-
vodajskych/publicistickych porada)’,

1b: na drovni promluv o politickych subjektech (ze strany redaktort, moderatord, ale i jinych
politik(i apod.)?

2. hodnoceni politickych subjektl na skale neutralni — pozitivni — negativni

3. prace se zdroji (Jak novinafi pracuji se zdroji? Komu je umoznéno vyjadiovat se o stranach
a kandidatech? Nakolik je zdrojem vyjadfeni ¢i hodnoceni novinar sam? apod.)

4. korektnost prace moderatora diskuznich/publicistickych poradt
V bodech 1b-4 nespatfuji autofi analyzy ve vysilani CT ani CRo zadné problémy.

Zvyhodnéni/znevyhodnéni, nadreprezentaci/podreprezentaci, resp. moznou nevyvazenost vysi-
lani ukazuji autofi analyzy na zakladé prostoru, ktery zastupci strany TOP 09 (v pfipadé nadrepre-
zentace) ¢ KSCM, ptip. ostatnich neparlamentnich stran (v pfipadé podreprezentace), ziskali
jakozto mluv¢i/respondenti ve zpravodajstvi CT a CRo ¢i jako hosté v publicistickych a diskuznich
pofadech CT a CRo. A¢koli z akademického hlediska mohou byt pfedlozené zavéry zajimavé, opti-
kou zékona o vysilani se jevi jako sporné. Divody ukazme na analyze Ceské televize.

Hlavnim problémem analyzy je, Ze nevyvazenost vysilani je demonstrovana pouze na zakladé jedi-
ného sledovaného parametru (1a). Analyza vysilani Ceské televize ukazala, Zze predstavitelé TOP
09 byli ve zpravodajstvi Ceské televize oslovovani ¢etnéji nez zastupci ostatnich opozi¢nich stran
(ODS, KSCM, Usvit-NK). Ukazme na dva grafy, které to v analyze maji dokazovat. Graf 3 ukazuje,
ze strana TOP 09 se v celkové délce promluv umistila na tfetim misté. Vidime ale, Ze zdanlivé nedo-
sahuje takovych hodnot jako vladni CSSD a ANO. Nutno dodat, Ze tato data postradaji v analyze
jakékoli kontextové zakotveni. Neni tedy jasné, v souvislosti s jakymi tématy byli jednotlivi politici
oslovovani, zda se jednalo o volebni ¢&i mimovolebni tematiku apod. Tim se dostavame k dalSimu
podstatnému problému analyzy, kterym je absence tematické analyzy zpravodajstvi a publicistiky
Ceské televize i Ceského rozhlasu, resp. Uplné opomijeni kontextu analyzovanych zpravodajskych/
publicistickych pfispévkd.

',Strana (nebo jeji predstavitelé ¢i pfimo kandidati) mluvi. Novinaf si vybral pfed svij mikrofon pravé tuto stranu (jejiho predstavi-
tele, kandiddta). Na jejim/jeho hlase ¢i ndzoru mé proto zalezet”

2,0 strané (nebo jejim predstaviteli ¢i kandidatovi) se mluvi. Novinér (pfip. jim pfizvany mluv¢i) si vybral stranu jako téma pfispév-
ku/promluvy — ma byt dlleZité o této strané (jejim predstaviteli ¢i kandidatovi) mluvit
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Graf 3: Celkova délka promluv jednotlivych subjekti ve zpravodajstvi CT
(ve vtef.; 142 prispévki)
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Nasledujici graf 4 pritom ukazuje, Ze co do poctu promluv politik(i zastupujicich jednotlivé politic-
ké subjekty byl zastupclim strany TOP 09 ve zpravodajstvi CT poskytovan velmi podobny prostor
jako politiklim opozi¢ni strany ODS & KSCM. Opét ale graf nedisponuje zddnym popisem kontextu
analyzovanych zpravodajskych pfispévkU. Na zakladé dat obou grafl se jevi jako pravdépodobné,
Ze v pfispévcich tykajicich se domdci politiky byli v podobné mife oslovovani zastupci tfi opozic-
nich stran, tedy TOP 09, ODS a KSCM. VyjadFeni predstaviteld strany TOP 09 byla zfejmé ,pouze”
tasové delsi nez vyjadieni zastupch strany ODS a KSCM. Disproporce, na kterou analyza ukazala,
nejenze neni tak vyraznd, ale bez kontextualniho zakotveni analyzovanych prispévkil je témér
nemozné argumentacné podlozit poruseni zakona o vysilani.

Graf 4: Celkovy pocet prispévki s promluvami jednotlivych subjekti ve zpravodajstvi CT
(142 prispévki)
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Autofi analyzy dale srovnali zjisténé vysledky prezentované v grafu 3 a 4 s o¢ekavanimi odvoze-
nymi od pozadavku tzv. odstupriované rovnosti. Pro jeji vyclenéni pfitom zavedli faktor relevan-
ce, ktery zpriiméroval volebni vysledek dané strany v poslednich (parlamentnich) volbach 2013
a pramér preferenciv aktudlnich (¢erven 2016) volebnich modelech agentur STEM, CVVM, Median.
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Jinymi slovy, autofi se pokouseli srovnat skute¢né vénovany prostor stran ve vysilani CT (i CRo)
s vyznamem strany v politickém a spoleCenském zivoté. Z tohoto srovnani jim nasledné vyslo, ze
ve vysilani zpravodajstvi CT byly oproti svému vyznamu nadreprezentovany strany CSSD (o 50 %),
KDU-CSL (o 50 %) a TOP 09 (o 60 %). Naopak podreprezentovény byly strany ODS a KSCM.

Graf 5: Nad- a podprezentace stran s promluvami ve zpravodajstvi CT (142 prispévkii)
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Domnivame se ale, Ze stanovit faktor vyznamnosti jednotlivych stran v politickém a spole¢enském
Zivoté na zékladé pouze dvou kritérii mize byt velmi problematické. Je totiz nepochybné, Ze sku-
tecny vyznam jednotlivych stran je jen stézi zméfitelny, pokud se vibec da vycislit. Pfitom i sami
autofi analyzy jsou si tohoto limitu védomi, jelikoz sami pfiznavaji, Ze do vypoctu nezahrnuli dalsi
mozné parametry, jako napt. délku existence strany, historicky kontext strany, pocet jejich ¢lend,
aktivitu strany apod.

Nehledé na tato omezeni kvantitativniho vypoctu vyznamu stran se autofi analyzy dale soustiedi
zejména na nadreprezentaci strany TOP 09, pficemz pochybeni provozovatele dokladaji na néko-
lika konkrétnich, avsak neznamo jakym zpusobem vybranych, pfipadech. Pfitom v tomto kvalita-
tivnim zhodnoceni se na nékolika mistech dopoustéji nekorektnich interpretaci pfispévka, resp.
nereflektuji, ze popisované ,prohresky” ve vysilani majici dokladat zvyhodnovani strany TOP 09
nemusi byt dikazem nevyvazenosti, jako spise rutinni novinarské prace.

Dal$im podstatnym problémem této Casti je, Ze nékolik kvalitativné popisovanych prohieskl pro-
vozovatele autofi neinterpretuji v jejich jedinecnosti, ale tyto unikatni pfiklady vztahuji na celek
vysilani, resp. snazi se jimi dokazat zvyhodnovani jedné strany. Pfitom ale kvalitativni analyza
nemuUze byt nikdy zobecnitelna na celek, jinymi slovy konkrétni pfiklady nikdy nemohou slouzit
jako dukaz nevyvazenosti celku vysilani.

Podstatny dle nds proto zlistava fakt, Ze v ostatnich mérenych oblastech (¢etnost i valence pro-
mluv redaktor(i, moderatord a jinych mluvcich o jednotlivych strandch) predstavitelé strany
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TOP 09 nikterak nevyc¢nivali, resp. jejich medializace byla srovnatelna napf. se zastupci strany ODS
a ve srovnani s vladnimi stranami byla vyrazné nizsi. Takovému zavéru navic odpovida i jiz vyse
zminény zavér autord analyzy konstatujici, Ze ,analyza nezaznamenala Zadny cely pofad, ktery by
nesl znaky zdmérného vychyleni ve prospéch urcitého aktéra. Stejné tak zadny z poradu i jejich
celky nevykazovaly dominantni/trvalou pfitomnost propagandistickych zaujeti ve prospéch ci
neprospéch urcitého konkrétniho aktéra ¢i aktérd”.

Jak jiz bylo opakované feceno, autofi zcela opomijeli kontext analyzovanych zprdv, bez kterého
je zcela nemozné vynaset o prezentovanych datech relevantni zavéry. Disproporce ve sledované
kategorii ,respondent(” analyzovanych pfispévkl muze totiz vyplyvat pouze z redakéni nutnosti

pokryvat béznou denni agendu s pfihlédnutim k aktualnimu rozlozeni politickych sil.

Nakonec dodejme, Ze neni absolutné jasné, na zékladé jakych dat autofi formuluji zavér o zvy-
hodrovani strany TOP 09 i v publicistickych a diskuznich pofadech Ceské televize. Zadny ze sle-
dovanych indikator( objektivity a vyvazenosti (prostor uréeny strandm a jejim predstavitelim
¢i hodnoceni) takovy zavér v analyze nenaznacuje.

Podobny postup zvolili autofi i v analyze vysilani Ceského rozhlasu. Stejné jako v pfipadé Ces-
ké televize ukazuji na nadreprezentaci strany TOP 09 a podreprezentaci jinych stran, které opét
vyhodnocuji pouze na zdkladé jednoho ze sledovanych parametr — prostoru, ktery zastupci jed-
notlivych stran dostali ve sledovaném obdobi ve vysilani ve srovnani s faktorem relevance strany,
kterou vypoéitavaji shodné jako v pfipadé CT (viz vyse). Analyza vysilani CRo pfitom ukazala na
nevyvazenost tohoto prostoru jak ve zpravodajstvi, tak v publicistickych pofadech. K témto zjis-
ténim, i k postupu, jakym k nim autofi analyzy dochazeji, je tfreba formulovat totozné vytky jako
v pfipadé analyzy Ceské televize. Autofi nadhodnocuji vysledky jedné sledované proménné
na ukor jinych proménnych a zcela opomijeji kontext a tematické zaramovani analyzovanych
prispévka.

Rada se s analyzou Ceské televize a Ceského rozhlasu seznamila jako s dil¢im podkladem, ktery ma
svou hodnotu z hlediska uplatnéni standardi teoreticko-védnich vychodisek medidlnich studii,
nicméné jako s materidlem, ktery pochopitelné nereflektuje fadu podstatnych parametrd, které
musi spravni ufad zohlednovat. Medialni analytici z akademického prostiedi nedisponuji zkuse-
nosti se spravnim a medialnim pravem a nelze oCekavat, ze by jejich vystupy byly plnohodnotnou
oporou pro pfipadné spravni trestani. Vzdy jde jen o podklad, na néjz musi byt nahlizeno prisma-
tem medidlniho prava, pfislusné judikatury a v ramci predvidatelnosti rozhodovani dozorového
organu rovnéz predchazejici rozhodovaci praxe Rady. Takto byla analyza a jeji akademické vystupy
hodnocena a projednana Radou. Rada na zakladé prostudovani dostupnych podkladt a rozpravy
nekonstatovala podezieni na mozné spachani prestupku a pfijala usneseni, jimz se s analytickymi
podklady, tykajicimi se predvolebniho vysilani Ceské televize a Ceského rozhlasu, seznamila.

Analytické vystupy vztahujici se ke komerénim programlm ukazaly, Ze nejmensi zdjem o voleb-
ni i obecné politickou agendu vykazovalo zpravodajstvi programu Televize Barrandov. Program
Televize Barrandov nevénoval problematice voleb do zastupitelstev kraji a Senatu PCR v roce
2016 prakticky zadny prostor (tématu se ve zpravodajském poradu Nase zpravy vénovaly pou-
ze dvé reportaze, a to jesté pouze z organiza¢niho hlediska). V monitorovaném obdobi v ramci
zpravodajstvi daného programu pfevazovala témata kriminality a patologickych jevd, hlubokych
lidskych pfibéhd, nehod, katastrof ¢i tragédii a nejrliznéjsich zajimavosti.
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Oproti tomu dalsi dva analyzované komer¢ni televizni programy Prima a NOVA jevily o volebni
tematiku zajem, vétsi pozornost ale sméfovaly na aktudlni politické (tedy mimovolebni) déni.
V hlavnich zpravodajskych relacich programu Prima a NOVA nebylo téma nadchazejicich voleb
prioritni. V relaci Zpravy FTV Prima bylo ve ¢tyitydennim analyzovaném obdobi odvysilano cel-
kem 35 pfispévki (9 % z celku), které reflektovaly téma voleb. V hlavni zpravodajské relaci progra-
mu NOVA to bylo je$té méné - volebni tematiku primarné zpracovavalo pouze 23 zpravodajskych
prispévkl. Vyraznéjsi narlst volebni agendy nebyl v priibéhu sledovaného obdobi zaznamenan.

| rozhlasové programy FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS na tom byly z hlediska objemu volebnich
zprav podobné. Zpravodajstvi programu RADIO IMPULS informovalo o nadchazejicich volbach
v 9 % analyzovaného zpravodajstvi, FREKVENCE 1 pak pouze v 3,5 %.

Vyjma Televize Barrandov se ale programy NOVA, Prima, RADIO IMPULS a FREKVENCE 1 relativné
vyznamne soustiedily na obecné politické deni, kterému vénovaly kolem 20 % svého zpravodaj-
stvi.

Vyznamnéjsim zplsobem prolinala tematika voleb publicistickymi a diskuznimi porady. Zejména
program Prima se prostfednictvim své publicistiky zajimal o nadchazejici volby. Dvé vydani relace
Partie a 13 dilG rubriky Miniduel koncipoval jako specialné predvolebni. NapIni jednotlivych dilG
byly debaty s politiky zastupujicimi rizné kandidujici subjekty.

Z uvedeného prehledu je ziejmé, ze ackoli téma voleb predstavuje aktudlni a vyznamné téma,
provozovatelé ho spiSe opomijeli. Vysvétleni m{iZze spocivat v typu voleb, ktery je pro zpravodaj-
ské redakce hdfe uchopitelny i méné atraktivni (napf. ve srovnani s volbami do PS PCR ¢i prezi-
dentskymi volbami).

Analyzy dale vyhodnocovaly, jakym zplsobem doty¢na média pracovala se zdroji a kterym poli-
tikm ¢i obecné politickym strandm a hnutim poskytovala prostor. V této &asti srovnani jiz zcela
odhlédneme od programu Televize Barrandov, v jehoz zpravodajstvi hrala politicka témata pouze
marginalni roli, disledkem ¢ehoz zde bylo zaznamenano i malé mnozstvi zminek o politickych
stranach a hnutich. Nutno ale dodat, Zze Zddnému z kandidujicich subjektt se ve vysilani hlavni
zpravodajské relace programu Televize Barrandov nedostalo vyznamnéjsiho prostoru nez ostat-
nim. Zaroven nebyl zadny subjekt opakované jmenovan v negativnim ¢i pozitivnhim kontextu.

Totozny zavér konstatovaly analyzy vsech komercnich programu. Nejvétsi souvisly prostor posky-
tovaly zpravodajské relace ostatnich analyzovanych komerénich programu vladnim stranam,
zejména politikim strany CSSD a hnuti ANO, a to s vyraznou pfevahou. Obecné Ize konstatovat,
Ze nejen strany vladni, ale i opozi¢ni byly nejcastéji oslovovanymi i zmifnovanymi politiky jak na
urovni obecné politickych pfispévkd, tak na Urovni pfispévkd volebnich. Ve spise zanedbatelném
mnozstvi zprav byli prezentovani i kandidati mimoparlamentnich stran. V tomto ohledu se jako
jediné vymykalo zpravodajstvi RADIA IMPULS. Zatimco v pFipadé politickych pfispévk( zpravo-
dajstvi RADIA IMPULS byli také nej¢astéji oslovovani zastupci vladnich stran (tedy CSSD a ANO
a vyrazné méné KDU-CSL), nasledovany ,jinymi” politickymi stranami a prezidentem, ve voleb-
nich pfispévcich prevazovala pravé pfislusnost ,jind”, nebot zahrnovala i nestraniky za mala poli-
tickd uskupeni. Dle zavérd viech analyz je viak nerovnovahu v prostoru ur¢eném jednotlivym
subjektdm nutno interpretovat v kontextu celospolecenského vyznamu jednotlivych politickych
subjekty, kdy se vys$si pozornosti dostava stranam, jejichZ predstavitelé jsou nositeli vykonné moci
anebo pUsobi v zdkonodarném sboru.
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Rozlozeni prostoru pro jednotlivé strany korespondovalo s tematickou agendou nastolovanou
v jednotlivych analyzovanych relacich. Pfitom i v této oblasti byly vysilané obsahy napfi¢ komer¢-
nimi programy do znacné miry obdobné. Jednotlivi provozovatelé se obvykle vénovali mainstre-
amovym tématlm, pfitom vétsinu témat neprobirali pfili§ do hloubky. Jejich zajem tkvél zejména
v aktualnim politickém déni / verejné spravé a Siroce diskutovanych kauzach. V pripadé témat,
ktera byla predmétem politickych spord a kontroverzi, byla v relacich zafazovana vyjadfenivladnich
i opozic¢nich stran. V kontextu tematické agendy analyzy konstatovaly opodstatnénost vybéru
politickych mluvcich.

Vyrazngjsi odlisnost v tematické agendé byla shledana zejména u programu NOVA. Provozovatel
tohoto programu vénoval mimofadnou pozornost tématu rozsifreni zon placeného stani (parko-
vacich zén) do dal3ich méstskych casti Prahy, pficemz zavedena opatieni prezentoval ve vyhradné
negativnim kontextu (viz nize). Ackoli na ostatnich sledovanych programech bylo téma tzv. parko-
vacich zon taktéz medializovano, zdaleka nedosahovalo takového zajmu.

Co se tyce volebni agendy, koncepc¢ni pfistup vinformovani o volbach byl zkomercnich programi
zaznamenan zejména na programech Prima, NOVA a RADIO IMPULS. Zpravodajska relace Zpravy
FTV Prima zaujala jednotny pfistup k senatnim volbam. Konkrétné zaradila do svého vysilani
v pfedvolebnim obdobi sérii 11 reportazi podobnych jak tematicky, tak formalné. V téchto repor-
tazich relace pfinasela informace o postojich a nazorech nékolika vybranych kandidatd a kandi-
datek na post senatora v rGznych volebnich obvodech. Naproti tomu analyzovand zpravodajska
relace programu NOVA se soustiedila predevsim na volby do krajskych zastupitelstev, senatni vol-
by zlstavaly spiSe na okraji zajmu. Volebni prispévky tak nejcastéji reflektovaly prfedvolebni kam-
pané jednotlivych kandidujicich subjekt a situaci v konkrétnich krajich CR. Podobné ve volebnich
prispévcich zpravodajstvi RADIA IMPULS se nej¢astéji hovofilo o situaci v krajich, jelikoz redakce
ve sledovaném obdobi zafadila do zpravodajstvi predvolebni special z kraj(.

Poslednim sledovanym indikatorem byl indikator kontextu a valence vypovédi o politickych sub-
jektech. Zabarveni kontextu i hodnoceni u jednotlivych politickych aktér( sice kolisalo ve vsech
analyzovanych relacich komer¢nich provozovateld, a to jak v politickych, tak volebnich piispév-
cich, na zddném z analyzovanych komer¢nich programu se v3ak nejednalo o vykyvy, které by
implikovaly poruseni zdkona. Negativni kontext nebo hodnoceni u konkrétnich subjekt obvyk-
le souvisely s konkrétnimi medializovanymi kauzami a byly vyvazeny hodnocenim druhé strany.
Valenéné zabarvené zminky o jednotlivych stranach/politicich pak pronaseli povétSinou jini
osloveni politici. Redakce si touto praktikou uchovavaly hodnotici odstup, soucasné zajistovaly
vyvazenost prispévku. Ve viech sledovanych relacich pfevazovalo neutrdini informovani o politic-
kych uskupenich a jejich predstavitelich, pfipadné byl kontext informaci ambivalentni.

Analyzy programu Televize Barrandov a RADIO IMPULS neukazaly na Zadné momenty, které by
bylo mozné vyhodnotit jako poruseni zakona o vysilani. Hlavnim zavérem téchto analyz bylo,
Ze pokud sledované porady reflektovaly nadchazejici volby ¢i politicka témata obecné, pak posky-
tovaly objektivni a vyvazené informace.

Na druhou stranu analyzy programu NOVA, Prima a FREKVENCE 1 ukazaly na mozna pochybeni
provozovatele v objektivité Ci vyvazenosti predvolebniho vysilani.

Analyza programu NOVA upozornila na pomérné velky pocet reportdzi, které neobjektivné infor-
movaly o zavedeni tzv. parkovacich zén v dalSich méstskych ¢astech Prahy. Analyza konstatovala,
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ze zpravodajstvi programu NOVA ve sledovaném obdobi rdmovalo opatieni na regulaci parkovani
v Praze jako systém, ktery na viechny skupiny fidi¢u, tedy na rezidenty, dojizdé&jici i navstévni-
ky Prahy, dopada vyhradné negativné. Parkovaci zény byly prezentovany jako kontraproduktivni
(problémy s parkovanim spise zpUsobuji, nez fesi) a jako nelegitimni zdroj pfijmd pro mésto.
Z toho davodu bylo navrzeno Radé, aby s provozovatelem programu NOVA zahadjila v dané véci
spravni fizeni pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona o vysilani.

Podobny zavér formulovala i analyza zpravodajstvi programu Prima. To sice nevénovalo tématu
parkovacich zén v Praze takovou pozornost, dva prispévky tohoto tématu ale byly vyhodnocené
jako potencialné problematické. V téchto pfispévcich byl zaznamenan znatelny posun smérem
k negativni prezentaci tohoto regula¢niho opatieni. Na Urovni zminénych pfispévkl nebyly
dodrzeny pozadavky na objektivitu a vyvazenost, a to zejména kvili nerovnomérnému prostoru,
ktery byl poskytnut jednotlivym respondentim hovoficim k tématu parkovacich zén, i negativné
zabarvenym redakénim komentarlm. Tim se mohl provozovatel dopustit poruseni § 31 odst. 3
zakona o vysilani. Z toho divodu bylo Radé rovnéz doporuceno zahdjit v dané véci s provozova-
telem spravni fizeni.

Zavéry analyzy programu Prima formulovaly navic i dva navrhy na podani vysvétleni. Prvni se
tykalo 11 reportazi hlavni zpravodajské relace Zpravy FTV Prima, které informovaly o postojich
a nazorech nékolika vybranych kandidatd a kandidatek na post senatora v rlznych volebnich
obvodech. Na zakladé analytickych vystupu se nepodafilo objasnit vybér kandidatl do danych
prispévky, co vic, kvantitativni data ukazala na vyraznou nadreprezentaci kandidat( strany CSSD
a hnuti ANO. Druhé podani smérovalo na objasnéni klice, dle kterého byli zvani kandidati do kraj-
skych voleb ve sledovaném obdobi do pofadu Miniduel. Struktura host( totiz ukazovala na poten-
cialné nevyvazeny pfistup provozovatele.

Podobné podani vysvétleni bylo navrzeno i v kontextu pofadu Pressklub vysilaného na programu
FREKVENCE 1. Hosty tohoto poradu byli v pfedvolebnim vysilani politici zastupujici jeden z téchto
¢tyf politickych subjektd — CSSD, ANO, KDU-CSL a TOP 09. Celkem bylo pozvano sedm politikd,
pfitom dvakrat se jednalo o kandidaty strany CSSD v krajskych volbach. Jelikoz by se mohlo jed-
nat o protezovani téchto politickych subjektd, resp. predeviim strany CSSD, bylo Radé navrzeno
pozadat provozovatele v této véci o vysvétleni.

Pravni kroky nasledujici po projednani analyz:

Na zakladé vyse popsanych doporuceni Rada rozhodla zahdjit fizeni o pfestupku s provozovate-
lem FTV Prima, spol. s r.o., pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona o vysilani, kterého
se mohl dopustit tim, Ze v hlavni zpravodajské relaci Zpravy FTV Prima, vysilané na programu
Prima vzdy v Case od 18:55 hod., odvysilal dvé reportaze (,Spor o parkovani v Praze”, vysilano dne
20.9.2016, a,Parkovaci zény v Praze komplikuji zivot’, vysilano dne 3. 10. 2016) informujici o rozsi-
feni systému zén placeného stani v dalSich méstskych ¢astech Prahy zpUsobem, ktery poskytoval
vyrazné vétsi prostor kritik(im tohoto regula¢niho opatfeni. ReportaZe obsahovaly jednostranné
negativni redakéni komentare signalizujici moznou redakéni predpojatost (napf. ,Z parkovani
v Praze se stava ¢ernd mura., ,Méstské casti neresi, kde parkovat, ale jen to, kde neparkovat!, ,Jak
se zd3, politikim jde predevsim o to, aby méli kde parkovat jejich volici, a ti ostatni, at délaji,
co umi, treba at jezdi metrem.’). Dale Rada rozhodla zahajit fizeni o prestupku s provozovate-
lem TV Nova s.r.o. pro mozné porusdeni § 31 odst. 3 zdkona o vysilani, kterého se mohl dopustit
tim, Zze na programu NOVA, v rdmci zpravodajské relace Televizni noviny, zafazované do vysilani
vzdy od 19:30 hodin, odvysilal nasledujici prispévky, resp. bloky pfispévki vénované systému zén
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placeného stani (parkovacich zén) v Praze: reportaz,Parkovani v Praze je pro fidi¢e no¢ni m{rou”
z 9. zafi 2016, selfpromotion (,Televize Nova bojuje proti nesmyslnym parkovacim zénam®)
tematicky navazujici na uvedenou reportaz z 9. zafi 2016, reportaz ,Parkovani v Praze je pro fidi-
¢e noc¢ni mUrou” z 10. zafi 2016, blok prispévk( ,Parkovani v Praze je pro fidi¢e no¢ni mlrou”
z 11. zaii 2016, blok pfispévkd ,Hromadna Zaloba proti modrym parkovacim zénam” z 12. zafi
2016, blok pfispévkid ,Nové parkovaci zony Stvou fidice i nékteré politiky” z 13. zafi 2016, blok
prispévkl ,Nové parkovaci zény dal budi velké emoce” z 14. zaFi 2016, reportaz ,Parkovaci zony
vytlacuji auta na okraj Prahy” z 16. zafi 2016, blok pfispévkl ,Novy parkovaci systém ma vazné
nedostatky” ze 17. zafi 2016, blok pfispévkl,Podle hejtmana by se modré zony mély hned zrusit”
z 22. z4ri 2016, blok prispévki ,Rozsifovani kontroverznich parkovacich zén” z 25. zafi 2016, blok
prispévkil ,Pravnik poda proti zénam zalobu” z 2. fijna 2016 a blok prispévku ,Parkovaci peklo
v Praze” z 3. fijna 2016. Provozovatel v odvysilanych pfispévcich pomoci redakéni prace ramoval
pfijatad opatfeni na regulaci parkovaniv Praze, tj. koncepci zon placeného stani, zdsadné negativné,
resp. jako systém, ktery vyhradné negativné dopada na vsechny skupiny fidict a ktery nema pod-
poru zadného segmentu zainteresované verejnosti. Parkovaci zény tim byly prezentovany jako
zcela kontraproduktivni dopravni opatfeni a nelegitimni zdroj pfijm{ pro mésto. Napf.,,mnozi to
povazuji jen za dalsi nesmysiné vytahovani penéz z kapes danovych poplatniki misto toho, aby
vznikaly napfiklad parkovaci domy” (9. zafi 2016), ,Vztek, bezmoc a zoufalstvi. Televizi Nova se po
vcerejsi reportazi ozvaly desitky rozzlobenych lidi, ktefi maji problémy s rezidencnimi parkovaci-
mi zénami v Praze!” (10. zafi 2016), ,Nova pravidla pro parkovani jsou nocni mlrou majiteld aut
v nékolika ¢astech Prahy. (11. zafi), ,Miliony korun z parkovacich mist nikde vidét nejsou. Staros-
tové ale tvrdi néco jiného.” (14. zafi 2016), ,bizarnosti v souvislosti s novymi parkovacimi zonami
je mnohem vic” (17. zafi), ,Nové modré zény se staly pro mnohé noc¢ni mlrou.” (22. zafi 2016),
,Karlinu, Kobylisim, Ladvi a Libni obloukem se vyhni. Ale nikoli z divodu bezpecnosti, ale jedno-
duse proto, ze tu nezaparkujes, Zertuji mistni.” (2. fijna 2016), ,Praha 8 schytala parkovaci zény jako
posledni.” (3. fijna 2016). Prostfednictvim selfpromotion z 9. zafi 2016 (04:33 minut od zacatku
pofadu) pfitom provozovatel deklaroval, Zze ,Televize Nova bojuje proti nesmyslnym parkovacim
zondm” a vyzyval divaky k zasilani vyhradné negativnich uzivatelskych zkusenosti (,stiznosti”)
s,modrymi“ parkovacimi zonami (,Posilejte vase fotky, videa a stiznosti na modré zony pres apli-
kaci TN.cz). Majitellim vozu, kterym systém placeného stani v Praze vyhovoval, nebyl v ramci
uvedenych pfispévkd poskytnut témér zadny prostor k vyjadreni. Vyroky zastupct instituci zod-
povédnych za zavadéni,modrych” zon sice zaznivaly, ale byly ze strany redakce vesmés prezen-
tovany jako nevérohodné. Vyjadieni odplrcl parkovaciho systému redakce pfijimala mnohem
pfiznivéji, v nékterych pripadech (napf. pravnik O. Pecak, podavajici na mésto kvili zonam hro-
madnou Zalobu) zcela nekriticky, bez jakékoli redakcni korekce. Timto postupem mohlo dojit
k porusdeni zasady objektivniho informovani, jelikoZ provozovatel v rdmci zpravodajského poradu
oteviené pfipustil, ze k tématu zaujima apriorni, hodnotové zaujaté stanovisko, a rezignoval na
neutralni a nestranny redakcni pristup.

V obou fizenich probéhly standardni procesni kroky, v€etné provedeni dokazovani zhlédnutim
zaznamu pfisludnych audiovizudlnich obsah(. Na 2. zasedani 2018 dne 23.ledna 2018 Rada v obou
fizenich rozhodla, a to tak, Ze konstatovala, Ze oba provozovatelé se dopustili poruseni § 31 odst. 3
zakona o vysilani. JelikoZ ani jeden z provozovatelt dosud nebyl upozornén na typové shodné
poruseni zakona, Rada fizeni zastavila a obéma provozovatelim vydala upozornéni na poruseni
zakona.

Vedle vedenych fizeni byly dalSimi kroky Rady tfi vyzvy k podani vysvétleni.
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Rada pozadala provozovatele FTV Prima, spol. s r.o., o vysvétleni, podle jakych kritérii byli zvani
konkrétni predstavitelé politickych uskupeni kandidujicich ve volbach do zastupitelstev kraj do
jednotlivych vydani rubriky Miniduel vysilané kazdy viedni den jako pfiloha porfadu Odpoledni
zpravy v obdobiod 16.9.2016 do 5. 10. 2016 na programu Prima, a co ur¢ovalo poradi, v némz byli
v ramci rubriky prezentovani. Dale Rada pozadala téhoz provozovatele o vysvétleni, podle jakych
kritérii byli vybirani respondenti-kandidati do Senatu PCR do zpravodajskych pfispévka informu-
jicich o postojich a ndzorech kandidat na senatory, které byly odvysilané v hlavni zpravodajské
relaci programu Prima v obdobi od 13.9.2016 do 6. 10. 2016. Konkrétné slo o tyto pfispévky:,Jak
by kandidati do Senatu resili problém bezdomovc(?” (13. 9. 2016);,,Kam s uprchliky” (15.9. 2016);
,Kandidati do Senatu Fesi zdravotnictvi” (17. 9. 2016); ,Kandidati do Senatu o zadluzeni Cech”
(19.9.2016);,Souboj olomouckych kandidatt” (21.9. 2016);,,Kolaps dopravy v Praze 6: co navrhuji
kandidati do Senatu?” (24. 9. 2016); ,Kandidati chtéji vyresit dopravni situaci” (25. 9. 2016); ,Kan-
didati chtéji fesit stav silnic a vzdélani” (28. 9. 2016); ,Kandidati na senatory fesi nezaméstnanost”
(29.9.2016);,Nazory na hlavni nddrazi v Brné” (5. 10. 2016);,Kdo dokon¢i dalnici D3?“ (6. 10. 2016).
Rada rovnéz pozadala o vysvétleni provozovatele Frekvence 1, a.s., podle jakého klice byli zvani
konkrétni predstavitelé politickych uskupeni kandidujicich v krajskych a senatnich volbach 2016
do jednotlivych vydani pofadu Pressklub vysilaného kazdou sobotu a nedeli od 17:00 hodin v
obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016 na programu FREKVENCE 1.

Vysvétleni podand provozovatelem FTV Prima, spol. s r.o., byla Radou projednéana na 20. zasedani
dne 21. listopadu 2017.V souvislosti s poradem Miniduel provozovatel uved|, ze kazdy vSedni den
kromé statniho svatku 28. zafi 2016 byli do studia pozvani Ctyfi lidfi jednotlivych kandidujicich
subjektu, ktefi podle agentury SANEP (Cervencovy prazkum) méli v daném kraji nejvyssi preferen-
ce. Bylo ovéreno, Ze struktura pozvanych hostl odpovidala volebnimu potencidlu jednotlivych
stran dle daného predvolebniho prizkumu (http://www.sanep.cz/referer=213890/pruzkumy/
volebni-potencial-cervenec-2017-publikovano-25-7-2017/). Rada tedy dospéla k zavéru, ze pro-
vozovatel spolehlivé zdivodnil, na zakladé jakého klice zval do pofadu jednotlivé hosty, a odvysi-
lanim porfadd Miniduel nedoslo k poruseni zasad objektivity a vyvazenosti. Rada se s vysvétlenim
seznamila.

K otéazce, podle jakych kritérii byli vybirani respondenti-kandidati do Senatu PCR do zpravodaj-
skych pfispévkl informujicich o postojich a ndzorech kandidat( na senatory, provozovatel uved|,
Ze se jednalo o pfispévky k aktudlnim ¢i regiondInim tématlm, v reportdzich vystupovali ve sto-
pazi obvyklé pro zpravodajské prispévky 3-4 respondenti podle dostupnosti a ochoty vystou-
pit tak, aby byly zastoupeny pokud mozno rozdilné nazory. Rada usoudila, Ze toto vysvétleni Ize
akceptovat, a rovnéz se pouze seznamila s podanym vysvétlenim.

Vysvétleni podané provozovatelem Frekvence 1, a.s., Rada projednala na svém 17. zasedani dne
10. fijna 2017. Rada zjistila, Ze provozovatel se pfi vybéru hostl nefidi Zzddnym preddefinova-
nym klicem (napf. prlzkum volebnich preferenci) a zastoupeni jednotlivych politickych uskupe-
ni nechava plné na svém uvazeni. Tim se provozovatel dopustil poruseni zakona. Rada rozhodla
upozornit provozovatele Frekvence 1, a.s., na poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona o vysilani,
kterého se provozovatel dopustil tim, Ze v obdobi pfed volbami do zastupitelstev kraji a do Sena-
tu PCR v roce 2016 od 9. zaFi 2016 do 7. fijna 2016 neposkytl v pofadu Pressklub vyvazeny prostor
kandidujicim subjektim, kdyz z osmi vydani pofadu byli v sedmi z nich hosty politicti predsta-
vitelé, pficemz se jednalo o zastupce ¢tyf ve volbach kandidujicich politickych subjektd — CSSD,
hnuti ANO, KDU-CSL a TOP 09. Pouze tfi z téchto politikd byli sou¢asné ptimymi kandidaty v nad-
chéazejicich volbach. Jednalo se o dva kandidaty CSSD v krajskych volbach a jednoho kandidata

28



VYROCNI ZPRAVA 2017

hnuti ANO v senatnich volbach, v pofadu nevystoupili zadni pfimi kandidati jinych politickych
uskupeni. Tim provozovatel porusil povinnost zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicis-
tickych poradech bylo dbano zasad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodnovana zadna politicka strana nebo hnuti, popfipadé jejich nazo-
ry nebo nazory jednotlivych skupin vefejnosti, a to s pfihlédnutim k jejich redlnému postaveni v
politickém a spolecenském Zivoté.

Il. Regionalni televizni programy

Predvolebni monitoring regionalniho televizniho vysilani zahrnoval programy téchto provozova-
teld:

VCTV s.r.o. - program V1

Jihoceska telekomunikacni s.r.o. — program Trebonska lazeriska televize
LOCALTV PLUS, spol. s r.0. — program LTV PLUS

POLAR televize Ostrava, s.r.o. — program POLAR

PRAHATV s.ro. - PRAHATV

TV MORAVA, s.r.0. — program TV MORAVA

SATT a.s. — program Televize Vysocina

TV PRODUKCE DAKR, s.r.0. — program TV DAKR

Mésto Kralupy nad Vltavou - program TV KRALUPY

V ptipadé programu V1 provozovatele VCTV s.r.o. byly analyze podrobeny zpravodajské relace
Vychodoceské zpravy (vysilané premiérové ve viedni dny od 18:00 hodin a reprizované nasledné
témér kazdou celou hodinu, vzdy dle aktualniho vysilaciho programu), Vikendovy souhrn (vysi-
lany premiérové v sobotu od 18:00 hodin a reprizovany nasledné témér kazdou celou hodinu do
pondélni premiéry Vychodoceskych zprav, vzdy dle aktudlniho vysilaciho programu) a Pardubic-
ky zpravodaj (vysilany premiérové v utery od 18:10 a nasledné nepravidelné reprizovany), déle
pofady Den s Pardubickym krajem (vysilany premiérové 30. zafi 2016 ve tfech ¢astech od 18, 19
a 20 hodin, nasledné reprizovany od 21, 22 a 23 hodin), U nas v kraji (premiérové 21., 22. a 23. zafi
2016 od 18:15 hodin a dale pak 28. a 29. zafi 2016 od 18:10 hodin, 3. fijna 2016 od 18:15 hodin,
4. fijna 2016 od 18:20 hodin a 7. fijna 2016 od 18:10 hodin) a Vychodoceskeé jednicky (odvysilany
premiérové 25. zafi 2016 od 18:15 hodin). Pfedmétem analyzy byla dale vydani relace Krajské vol-
by 2016 vysilana od 19. do 25. zafi 2016 (odpovédi lidri kandidatek na otazky uvedené v premiére
v dané dny vzdy okolo 18:15, resp. 19:15 a reprizované nasledné témér kazdou celou hodinu po
pofadu Vychodoceské zpravy ¢i Vikendovy souhrn) a 28. a 29. zafi 2016 (diskuse kandidatd uve-
dené v premiére od 20:12, resp. 20:16 hodin). Rada po projednani analyzy rozhodla vyzadat od
provozovatele dvé vysvétleni: na zakladé jakych kritérii byli vybrani ucastnici pofadu Krajské volby
2016 odvysilaného v raznych ¢asech pred volbami do zastupitelstev kraji v roce 2016 a na zakla-
dé jakych ,predvolebnich prizkumi” byl proveden vybér tcastnikl poradi Krajské volby 2016 —
debaty lidr( odvysilanych v premiére 28. zafi 2016 od 20:12 hodin a 29. zafi 2016 od 20:16 hodin.
Provozovatel poskytl uspokojivé vysvétleni k obéma nastolenym otdzkam a Rada se nasledné
s podanymi vysvétlenimi sezndmila, aniz by pfistupovala k dalsim krokam.

Analyza programu Treboriska lazenska televize provozovatele JihoCeska telekomunikacni s.r.o.
neodhalila ve vysilani zadné prvky, které by souvisely s volbami. Rovnéz ve vysilani programu LTV
PLUS provozovatele LOCAL TV PLUS, spol. s r.0., nebyl zjistén relevantni obsah, ktery by musel byt
podroben analyze z hlediska dodrZovani zasad objektivity a vyvazenosti v pfedvolebnim obdobi.
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Monitoring programu POLAR provozovatele POLAR televize Ostrava, s.r.o., se zaméfil na dva pora-
dy. Prvnim z nich byla hlavni zpravodajska relace tohoto programu nazvanda Regionalni zpravy
POLAR, druhym pak publicisticky porad specidlné vénovany krajskym volbam s nazvem VOLBY
2016. Na zakladé analyzy druhého jmenovaného porfadu Rada rozhodla pozadat provozovatele
o podani vysvétleni, na zakladé jakych kritérii byli v obdobi pfed volbami do krajskych zastupi-
telstev 2016 vybirani hosté vystupujici v pofradu VOLBY 2016 vysilaném na programu POLAR od
22.zafi do 6. fijna 2016 a co urcovalo poradi, v némz byli v rdamci pofadu prezentovani. Do vysilani
bylo v souvislosti s volbami zafazeno celkem deset unikatnich vydani pofadu, premiérové odvysi-
lanych ve dnech 22. zaFi-5. fijna 2016, béhem kterych bylo prezentovano celkem deset politickych
subjektl kandidujicich v Moravskoslezském kraji, ¢imz mohlo dojit ke zvyhodnéni nékterych kan-
didujicich politickych subjekt( oproti jinym, ktefi prostor v rdmci predvolebniho vysilani poradu
nedostali. Z podaného vysvétleni vyplynulo, Ze provozovatel vychazel z pfedvolebniho prizkumu
agentury Respond & Co, s.r.o., pficemz hosté byli do vysilani zvani v porfadi opa¢ném, nez byly
jejich ocekavané volebni zisky. Rada se s podanym vysvétlenim seznamila bez dalsiho.

V pfipadé programu PRAHA TV provozovatele PRAHA TV s.r.0. byla analyze podrobena zpravo-
dajska relace Zpravy z Prahy (vysilana premiérové od pondéli do patku, s reprizami kazdou celou
hodinu) a diskusné publicisticky pofad Host dne. Do pofadu Host dne byli zvani hosté, ktefi se
uchazeli o post senatora. Do vysilani bylo v souvislosti s volbami zafazeno celkem 16 riiznych
vydani pofadu, premiérové odvysilanych ve dnech 12.-14. zafi 2016, které obsahovaly rozhovory
pouze s nékterymi z kandidujicich v senatnich volebnich obvodech 19, 22 a 25, ¢imz mohlo dojit
ke zvyhodnéni téchto osob oproti kandidatlim, ktefi prostor v rdmci predvolebniho vysilani pora-
du nedostali. Rada proto vyzadala vysvétleni, na zakladé jakych kritérii byli v obdobi pfed volbami
do Senatu Parlamentu CR, konkrétné od 12. zaFi do 7. fijna 2016, na programu PRAHA TV vybirani
hosté vystupujici v pofadu Host dne. Provozovatel uvedl, Ze oslovil viech 33 kandidat(, ovéem
néktefi nabidku odmitli. ACkoli tedy ziskali néktefi kandidati prostor ke své prezentaci a mohli byt
tak vc¢i ostatnim zvyhodnéni, nelze odpovédnost za toto pfricitat provozovateli, nebot ten ucinil
vse pro to, aby ve vysilani vystoupili vSichni osloveni. Rada se seznamila s vysvétlenim provozova-
tele bez dalSiho.

Monitoring programu TV MORAVA provozovatele TV MORAVA, s.r.0., nezjistil Zddné problematické
prvky z hlediska objektivity a vyvazenosti pfedvolebniho vysilani. Stejné tak monitoring progra-
mu Televize Vysocina provozovatele SATT a.s.

Monitoring programu TV DAKR provozovatele TV PRODUKCE DAKR, s.r.0., pfinesl poznatek, ze se
ve vysilani tohoto programu nevyskytly zadné cykly, pofady ani dil¢i pfispévky pofadud s tematic-
kou vazbou na krajské volby a volby do Senatu 2016.

Monitoring programu TV KRALUPY provozovatele Mésto Kralupy nad Vitavou se soustredil na
analytické vyhodnoceni tfi vydani zpravodajské relace Kralupské televizni zpravodajstvi (KTZ):
KTZ 16/2016 (premiéra 13. 9. 2016), KTZ 17/2016 (premiéra 27.9. 2016) a KTZ 18/2016 (premiéra
11.10.2016). Analyza odhalila, Ze v rdmci zpravodajské relace Kralupské televizni zpravodajstvi, dil
16/2016, zafazené do vysilani v ramci programové smycky premiérové dne 13. zafi 2016, odvysilal
provozovatel prispévek o kandidature starosty Kralup nad Vltavou, Petra Holecka, na post sena-
tora za volebni obvod 28 (Mélnik). Dle zavér( analyzy byl pfispévek odvysilan s cilem propagovat
uvedeného kandidata, priblizoval jeho hodnoty, postoje i politickou agendu. Prezentace profi-
lu kandidata probihala ve vyhradné pozitivnim duchu, zptsobem asociujicim politické volebni
spoty, redakéni vyjadieni postradala hodnotovou neutralitu. Samotny kandidat ziskal v pribéhu
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pfispévku rozsahly a nekorigovany prostor k vyjadfeni, resp. k propagaci své kandidatury. Ostatni
kandidujici v pfedvolebnim obdobi v ramci zpravodajské relace nedostali Zadnou pfileZitost svoji
kandidaturu prezentovat. Petr Holecek tak byl i v celku vysilani zpravodajstvi pfed zbyvajicimi kan-
didujicimi do Senatu jednostranné zvyhodnén. Rada na zakladé téchto zjisténi zahdjila s provozo-
vatelem spravni fizeni pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona o vysilani. Spravni fizeni
prokazalo spachani spravniho deliktu. Rada proto rozhodla upozornit provozovatele na poruseni
§ 31 odst. 3 zakona o vysilani, jelikoz nezajistil, aby vysilani v pfredvolebnim obdobi dodrzovalo
zasady objektivity a vyvazenosti.

Analyzy vysilani pred parlamentnimi volbami 2017

V fijnu 2017 se v Ceské republice uskute¢nily volby do Poslanecké snémovny Parlamentu CR.
Monitoring predvolebniho rozhlasového a televizniho vysilani je tradi¢né prioritou Rady, protoze
vysilani vyznamnym zplsobem zasahuje do politické soutézZe. | v roce 2017 tak Rada rozhodla
o zpracovani rozsadhlého monitoringu zpravodajskych a publicistickych poradl vsech hlavnich
celoplosnych programd.

Monitoring se zaméfil na tzv. horkou fazi kampané. Horka ¢i ostra faze kampané je obdobi pred
volbami, kdy probiha politicky souboj nejintenzivnéji a kdy vrcholi snahy politickych uskupeni
a kandidatl presvédcit volice. Pro toto obdobi je typické zverfejhovani skandald oponent(i a obec-
né vyuziti nastrojl negativni kampané. Jde o obdobi, které do zna¢né miry rozhoduje o vysledku
voleb, resp. o volbé nerozhodnutych voli¢t. Odbornici na predvolebni boj se lisi v nazoru na délku
obdobi, které Ize oznacit za horkou fazi kampané (zpravidla v rozmezi 4-2 tydny pfed volbami),

.....

Do monitoringu bylo zahrnuto vysilani obou provozovateld vefejnopravniho vysilani, Ceské tele-
vize a Ceského rozhlasu, pfi¢emz u CT se monitoring tyka programt CT 1 a CT 24 a u Ceského
rozhlasu programu Radiozurnal, Ceského rozhlasu Plus a dale regionalnich stanic CRo. Z licenco-
vanych programu pak program@ NOVA, Prima, Televize Barrandov, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS.
Rada s nékolikamési¢nim predstihem pred konanim voleb zvaZovala, zda bude monitoring zpra-
covan internimi silami Ufadu Rady, ¢i zda bude zadano zpracovani monitoringu externé. Bylo pfi-
stoupeno ke kombinaci interniho a externiho monitoringu.

Interni analytici Uradu se zaméfili na kvantitativné-kvalitativni analyzu vysilani celoplo$nych
komerénich program( (NOVA, Prima, Televize Barrandov, FREKVENCE 1 a RADIO IMPULS). Externé
osloveny subjekt, FOCUS - centrum pro socialni a marketingovou analyzu, spol. s r.0., vybrany
prostiednictvim vefejné zakazky malého rozsahu, pak byl povéfen vyhodnocenim vysilani Ceské
televize a Ceského rozhlasu.

Hlavnim sledovanym cilem monitoringu predvolebniho vysilani je posoudit, zda na monitoro-
vanych programech nedoslo k poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zakona o vysilani, resp. zda
predvolebni vysilani jako celek i v rdmci jednotlivych porad(l dodrzovalo zasady objektivniho
a vyvazeného informovani.

Analyza pfinese informace o tom, jaky prostor byl ve vysilani poskytnut jednotlivym kandidujicim
subjektim, resp. jejich zastupcim, s jakymi konotacemi a v jakych kontextech, jak bylo pracovano
s informacemi a se zdroji, zda byla disledné oddélovana fakta a komentére a jakd byla mira kon-
frontacnosti svédcici o mozné ztraté neutrality ¢i dokonce podjatosti, resp. zda ve vysilani nebylo
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mozné vysledovat prvky i postupy, které by byly prostfedkem manipulace za ucelem poskodit
néktery kandidujici subjekt nebo mu naopak prospét.

Analyza umozni komplexni vyhodnoceni, zda program, resp. provozovatel, v ramci pfedvolebniho
vysilani poskytl objektivni, vyvazeny a nestranny obraz viech kandidujicich subjektd, resp. jejich
predstavitelU.

Kompletni vysledky monitoringu predvolebniho vysilani budou znamy na jafe 2018, budou proto
zahrnuty az ve vyro¢ni zpraveé za rok 2018.

Zavéry prijaté Radou na zakladé analyzy informovani o tématu migrace ve zpravodajskych
a publicistickych pofadech

Téma tzv. migracni krize se stalo jednou z nejvyznamnéjsich udalosti predchozich let. Vzhledem
k zdvaznosti tématu Rada rozhodla monitorovat vysilani celoplo$nych provozovateld (CT a CT24,
NOVA, Prima, Televize Barrandov, Cesky rozhlas Radiozurnal, RADIO IMPULS a FREKVENCE 1).

Monitoring probihal ve dvou fazich. Analyzy pokryvaly vysilani programt v obdobi od 24. srp-
na do 13. zafi 2015 a nasledné v obdobi od 28. bfezna do 17. dubna 2016. S vysledky analyz
monitorovanych program( vysilanych v obdobi od 24. srpna do 13. zafi 2015 se Rada postupné
seznamovala od prosince 2015 do dubna 2016. Na jejich zakladé konstatovala, ze vysilani progra-
mu vztahujicich se k migra¢ni agendé bylo u vétsiny programu v souladu se zdkonem o vysilani.
V pfipadé programu Prima si pak kvuli identifikovanym spornym momentim vyzadala od provo-
zovatele dvé podani vysvétleni. Prvni vyzva se tykala reportaze odvysilané dne 12. zafi 2015 ve
zpravodajské relaci Zpravy FTV Prima, kdy analyza poukazala na potencidlné nevyvazené infor-
movani o demonstracich odpurc( a pfiznivcll migrantQ. Druha vyzva se tykala diskusniho pofadu
Partie, konkrétné dilu odvysilaného dne 6. zafi 2015.

Navazujicimu monitoringu, sledujicimu obdobi od 28. bfezna do 17. dubna 2016, byly, shodné
jako v predchazejicim pripadé, podrobeny vyse zminéné celoplosné vysilané programy, vyjma
programu Televize Barrandov, ktery byl vzhledem ke zjisténému nezdjmu o migracni tematiku
z monitoringu vyfazen. | v navazujicim monitoringu analytickd zhodnoceni vétsiny sledovanych
programU konstatovala, Ze vysilani dotykajici se migra¢nich udélosti bylo v souladu se zakonem
o vysilani. Analyza programu Prima opét ukazala na mista, ktera by mohla byt z hlediska zakona
o vysilani problematicka. Konkrétné se jednalo o Ctyfi zpravodajské pfispévky, jez byly odvysilany
v hlavni zpravodajské relaci tohoto programu, a které se dotykaly tématu odchodu ¢&asti irackych
uprchlikti z Ceské republiky. Zpravy, které o véci ve sledovaném obdobi informovaly, prokazatelné
neoddélovaly hodnotici komentare od informaci zpravodajského charakteru, a divaci si na zakladé
odvysilaného obsahu nemohli vytvofit vlastni nezavisly ndzor, cozZ je v rozporu s ustanovenim § 31
odst. 3 zakona o vysilani.

Rada na svém 19. zasedani roku 2016 po zvazeni vsech okolnosti tohoto Setieni rozhodla pozadat
provozovatele o podani vysvétleni. Na zakladeé doruceného vysvétleni pak Rada na svém prvnim
zasedani roku 2017 rozhodla upozornit provozovatele na poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona
o vysilani, kterého se dopustil tim, ze vy3e uvedené prispévky neoddélovaly hodnotici komentare
od informaci zpravodajského charakteru. Provozovatel se nasledné v reakci na vydané upozornéni
vuci rozhodnuti Rady ohradil. Rada namitky vznesené provozovatelem projednala, pficemz se na
tfetim zasedani roku 2017 usnesla, Ze na svém zaveéru trva, a konstatovala, Ze provozovatel byl na
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poruseni predmétného ustanoveni upozornén zcela v souladu se zakonem a vydané upozornéni
je tudiz pro dalsi rozhodovaci praxi Rady smérodatné.

Analyza poradi zpristupnénych osobam se zrakovym postizenim

Pro potreby kontrolniho monitoringu s cilem vyhodnotit kvalitativni stranku naplfiovani povin-
nosti zpfistupnovat vysilani pro osoby se zrakovym postizenim (ulozené ustanovenim § 32 odst.
2 zdkona o vysilani) zadala Rada Nada¢nimu fondu Mathilda (ktery se zaméfuje na podporu pro-
jektl, jez napomahaiji zlepseni kvality Zivota zejména nevidomych a slabozrakych osob) externi
odbornou analyzu audiopopis vybranych pofad odvysilanych provozovateli Ceska televize,
TV Novas.ro.aFTV Prima, spol.sr. 0., vobdobi od 1. bfezna do 31. bfezna 2017. Cilem bylo posou-
zeni, zda doty¢né audiopopisy predstavuji plnohodnotné zpfistupnéni pofadu osobam se zrako-
vym postizenim. Se zavéry analyzy byli provozovatelé seznameni.

V pripadé Ceské televize Ize oproti piedchozim analyzam (uskute¢nénym v letech 2013 a 2014)
vysledovat podstatné zlepSeni urovné audiopopisl. Pocet pofadl, u nichz analyza konstatuje,
ze nepredstavuji plnohodnotné zpfistupnéni osobam se zrakovym postizenim, se viditelné snizil
(parametry zpfistupnéni nesplnilo pét ze 45 analyzovanych pofad(, pficemz v pfipadé predcho-
zich analyz to byla pfiblizné polovina analyzovanych poradu). Porady, které nesplnily podminky
zpfistupnéni, pfitom nebyly audiopopisy vétsinou opatfeny viibec nebo jen v minimalni, zcela
nedostatec¢né mite. Dilci vytky (u pofadu, které analyza shledala presto jako zpfistupnéné) se pak
v ojedinélych pfipadech tykaly nepfecteni zavére¢nych titulkd, nizké frekvence audiopopisu ci
technického provedeni.

Provozovatelé TV Nova s.r.o. a FTV Prima, spol. sr. 0., zpfistupnovali pofady pro osoby se zrakovym
postizenim pouze na programech Nova a Nova Gold (kde se navic jednalo o reprizy pofad(i odvysi-
lanych premiérové na programu Nova), resp. Prima. Provozovatel TV Nova s.r.0. ve prospéch tohoto
postupu argumentuje tim, Ze umoznuje zpfistupnit vyssi procento pofadl na programech, které
maji vyssi sledovanost a obecné jsou tak sledovany i vyssim poctem osob se zrakovym postizenim.

Tento postup je vsak v rozporu se stanoviskem Rady, dle néhoz je nutné plnit zakonné povinnosti
na kazdém jednotlivém programu provozovatele vysilani. Toto stanovisko vychazi i z postoje Sjed-
nocené organizace nevidomych a slabozrakych CR (SONS CR) jako organizace zastupujici zajmy
komunity osob se zrakovym postizenim a také ze stanoviska Ministerstva kultury CR, které zastava
nazor, ze licence k provozovani televizniho vysilani je vzdy vazana na konkrétni program a provo-
zovatel je proto povinen pfi vysilani tohoto jednoho konkrétniho programu dodrzovat viechna
zakonna ustanoveni, ktera se ho tykaji, tedy i pfislusny procentualni podil zpfistupnovani vysilani
osobam se zdravotnim postizenim.

V pripadé programu Nova (resp. Nova Gold) provozovatel zpfistupnuje jednak hlavni zpravodajsky
poradTelevizninoviny, jednak serialy z vlastni produkce vysilané jak v premiére, tak v reprize. Vyhra-
dy v analyze se tykaly predevsim seridlové tvorby, konkrétné zejména technické stranky audiopo-
pist (zasahovaly do dialogu, pFipadné byly pfilis tiché), dale pak nadbytecnych audiopopisu
(informuji o vécech, které jasné vyplyvaji z déje nebo se o nich v pofadu explicitné hovofilo)
a neprecteni tvodnich ¢i zavére¢nych titulkd. Naopak je nutné zdlraznit, Ze analyza velmi pozitiv-
né hodnoti zpfistupnéni zpravodajskych poradt (které byly v pfedchozich analyzach klasifikovany
pomeérné negativné).
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Na programu Prima provozovatel prostfednictvim audiopopist zpfistupriuje vyhradné drama-
tické porady, konkrétné premiérovou seridlovou tvorbu z vlastni produkce, reprizy zahrani¢nich
seridld a ojedinéle zahrani¢ni filmy. Zaroven je nutné uvést, ze vétsina vykazanych zpfistupné-
nych poradl byla vysilana v reprize. O premiérové pofady z vlastni produkce se jednalo pouze
v osmi pfipadech. Co se tyce kvalitativni stranky, hodnoti analyza audiopopisy zpfistupnujici seridly
veskrze pozitivné (stejné jako v pfipadé predchozi analyzy). Audiopopisy vétsiny analyzovanych
filma pak byly hodnoceny dokonce jako,vyborné”.

ZMENY LEGISLATIVY VE VZTAHU K CINNOSTI RADY

Novela zakona o regulaci reklamy - odpovédnost Siritelti za reklamu na doplriky stravy

Ke dni 1. dubna 2017 nabyla uc¢innost novela zakona o regulaci reklamy, kterd nové konstituuje
zodpovédnost Sifitell reklamy v pfipadé reklamy na humanni lé¢ivé pripravky, dopliky stravy,
potraviny pro zvlastni vyzivu, pocatecni a pokracovaci kojeneckou vyzivu. Za soulad reklamy na
tyto produkty se zakonem nové odpovida zadavatel a Sifitel spolecné a nerozdilné.

Na zakladé této novely de facto vsichni provozovatelé rozhlasového a televizniho vysilani, vcet-
né poskytovatell audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, odpovidaji za obsah reklamy
v pripadé reklamy na humanni lécivé pfipravky, doplnky stravy, potraviny pro zvlastni vyzivu,
pocatecnia pokracovaci kojeneckou vyzivu. Jedna se o zdsadni zvrat, jelikoz za obsah vyjmenova-
nych druht reklamy zodpovidal dosud zadavatel a zpracovatel reklamy.

Uvedené zmény maji v dlisledku zna¢ny dopad i na ¢innost Rady, nebot je o¢ekavatelny vyznam-
ny nardst poctu fizeni o prestupku, a to z dlivodu rozsifeni pravni zodpovédnosti na subjekt Sifite-
le (provozovatele vysilani). V daném kontextu je tfeba si uvédomit, ze jedinou reklamu na produkt
z uvedené skupiny produktd maze vysilat i nékolik desitek provozovateld, tedy Sifitel(.

Novela zdkona o stietu zajmu a jeji dopady na ¢éinnost Rady a provozovatele vysilani

Na zacatku roku 2017 vstoupila v U¢innost vyznamna novela zdkona ¢. 159/2006 Sb., o stietu
zajmd, kterd pfinesla, mimo jiné, nékteré zasadni zmény pfimo pro oblast provozovani rozhlaso-
vého a televizniho vysilani, pokud jde o pozadavky na osoby provozovateld.

Jednad se pfedevsim o ustanoveni § 4a zdkona o stfetu zajmu, které stanovi, ze vefejny funkcionar
nesmi byt provozovatelem rozhlasového nebo televizniho vysilani nebo vydavatelem periodické-
ho tisku ani spole¢nikem, ¢lenem nebo ovladajici osobou pravnické osoby, ktera je provozovate-
lem rozhlasového nebo televizniho vysilani nebo vydavatelem periodického tisku. V pfipadé, ze
tomu tak je, je dotéeny subjekt povinen tuto ¢innost ukoncit bez zbyte¢ného odkladu; nejpozdéji
do 60 dnU od vzniku funkce. Dle pfechodnych ustanoveni novely se zakazy a omezeni podle § 4a
zakona ¢. 159/2006 Sb., ve znéni u¢inném ode dne nabyti ucinnosti tohoto zakona nevztahuji na
vefejného funkcionare, ktery zahdjil vykon verfejné funkce prede dnem nabyti Uc¢innosti tohoto
ustanoveni, tj. pfed 9. 2. 2017.

V dUsledku této novelizace je nové v zakoné o vysilani stanovena, jako jeden z predpokladl pro
Ucast v licen¢nim fizeni, podminka, Ze Zadatel neni vefejnym funkcionafem, jemuz je podle zdko-
na o stietu zajmU zakdzdno provozovat rozhlasové nebo televizni vysilani, ani pravnickou osobou,
jejimz je takovy verejny funkcionar spole¢nikem, ¢lenem nebo ovladajici osobou. V pfipadé, Ze se
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provozovatel ¢i spole¢nik nebo ¢len obchodni spolecnosti provozovatele stane vefejnym funk-
cionafem, je mu novelizovanym znénim ustanoveni § 21 odst. 6 a 7 umoznéno prevést z téchto
dlvodu sviij podil ve spole¢nosti provozovatele i pfed uplynutim lhity péti let od udéleni licence.
Jinak je skutecnost, Ze se provozovatel, nebo jeho ¢len, resp. spolecnik ¢i ovladajici osoba, stal
vefejnym funkcionarem, dlivodem pro bezpodminecné odnéti licence dle nového ustanoveni §
63 odst. 1 pism. d) zakona o vysilani.

Rada upozornila véechny provozovatele na legislativni zmény, ke kterym doslo v dlsledku pfijeti
novely zdkona ¢. 159/2006 Sb., o stietu zajmQ, a dale na zadkladé provedené analyzy sdélila viem
obcim, které jsou provozovateli vysilani, Ze v pfipadé obecnich vefejnych funkcionarl (starostd,
¢len(l zastupitelstva atd.) nedochazi ke stietu zajmu vefejného a osobniho. Obecni verejni funk-
cionafi jednaji ¢i zastupuji obec v jejim zajmu, nikoliv zajmu osobnim a osobné-podnikatelském.

Prestupkovy zakon

Ve spojitosti s nabytim ucinnosti zakona o odpovédnosti za prestupky dne 9. Cervna 2017, ktery
plné nahradil pfestupkovy zakon, doslo k novele pravnich predpist rozhodnym zptsobem urcu-
jicich ¢innost Rady. Konkrétné se jedna o zakon o vysilani, zadkon o AVMSnV a zakon o regulaci
reklamy.

Hlavnim ucelem novely je sjednotit terminologii tykajici se pfestupkového fizeni. Doslo tak k eli-
minaci pojmu,spravni delikt”, ktery je nové nahrazen vylu¢né pojmem prestupek. Tyto zmény plné
zménily prabéh fizeni o poruseni pravnich predpisl, nebot nyni se jiz fizeni nevede dle spravniho
radu, ale pravé dle zakona o odpovédnosti za prestupky.

Novela tohoto zakona zasadnim zplsobem méni pribéh fizeni. Rada je nyni ve svém rozhodovani
vazana prekluzivni lhGtou v délce 270 dnt pro vydani rozhodnuti o prestupku. Stavajici moznos-
ti Rady v oblasti sankcionovani, kdy byla moznost ulozit pokutu, pfipadné upozornit subjekt na
poruseni zakona, jsou touto novelou rozsifeny o dalsi instituty spravniho trestani. Nové je mozné
vyslovit uloZeni spravniho trestu napomenuti a vyslovné upozornit pachatele na dusledky proti-
pravniho jednani, jez mu podle zakona hrozi, pokud by se i v budoucnu dopoustél podobného
jednani. Tato praxe ma své opodstatnéni zejména v pripadé poruseni pravnich predpist upra-
venych zakonem o regulaci reklamy, kde bylo doposud mozno v oblasti spravniho trestani ulozit
pouze pokutu.

Dalsi okolnosti souvisejici s nabytim ucinnosti tohoto zakona je povinnost odlozeni véci, které se
formou usneseni vydava v pfipadé, ze véc (podnét) byla ozndmena ¢i prosetfovana v rezimu zako-
na o odpovédnosti za prestupky. Zadkon nové Radé stanovi povinnost vyrozumét osobu pfimo
postizenou spachanim prestupku, je-li spravnimu organu zndma, o odlozeni véci. Tato informace
ma této osobé umoznit prfipadné fesit danou véc jinym zplsobem, naptiklad soukromopravni
cestou. Usneseni o odlozeni véci se oznamuje dotéenym osobdm, nestanovi-li zakon, ze se pouze
poznamena do spisu. Osoba, které se usneseni o odloZeni véci oznamuje, proti nému m{ize podat

odvolani.
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ROZSUDKY SE ZASADNiIM DOPADEM NA CINNOST RADY

Pozadavek Ceské piratské strany na zasah Rady do volebni debaty pied jejim odvysilanim

Ceska piratska strana (dale také jako ,Zalobkyné”) podala u Méstského soudu v Praze navrh na
vydani pfredbézného opatieni podle ustanoveni § 38 soudniho fadu spravniho, respektive Zzalobu
proti neCinnosti Rady, jakozto spravniho organu, dle ustanoveni § 79 a nasledujicich soudniho
Fadu spravniho. Ceska piratska strana v Zalobé uvedla, Ze z vefejné dostupnych informaci zjistila,
ze provozovatel televizniho vysilani TV Nova s. r. 0. odvysila dne 19. fijna 2017 (tedy jeden den
pred volbami do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, které se konaly ve dnech 20.-
21.¥ijna 2017) v &ase od 19:55 hodin debatu volebnich lidra hnuti ANO a CSSD. Dle Ceské piratské
strany by zafazeni uvedeného poradu do televizniho vysilani predstavovalo poruseni ustanoveni
§ 31 odst. 3 zakona o vysilani. Poskytnuti nepfiméreného prostoru toliko dvéma politickym stra-
nam pouze den pred volbami by dle Ceské piratské strany znamenalo poruseni zasad objektivity
a vyvazenosti vysilani a zvyhodnéni uvedenych subjekt.

Necinnost Rady spocivala dle Ceské piratské strany v tom, Ze navzdory jejimu navrhu na zahéjeni
fizeni s provozovatelem televizniho vysilani, ktery Radé adresovala, Rada nezahgjila s timto pro-
vozovatelem fizeni o prestupku pro poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona o vysilani, respekti-
ve mu ani nevydala upozornéni na poruseni zakona, ackoli tak ucinit méla. Z dlivodu tvrzeného
nekonani Rady tedy Ceska piratska strana navrhla, aby soud uloZil provozovateli TV Nova s. r. o.
povinnost zdrzet se vysilani daného poradu, dale aby Radé ulozil zahdjit fizeni s provozovatelem
a vyzvat jej ke zjednani ndpravy a konec¢né aby soud Radé ulozil, aby v pfipadé nesjednani napravy
ze strany provozovatele zahajila s nim fizeni o prestupku.

Méstsky soud posoudil navrh a Zalobu Ceské piratské strany a dospél k zavéru, Ze v zadném pfipa-
dé nenimozné, aby fizeni o prestupku, pfipadné i fizeni o vydani opatreni k naprave, bylo zahajeno
pred tim, nez k jednani, které ma byt posuzovano, dojde (tedy den ¢i nékolik dni pfed odvysilanim
inkriminovaného pofadu). Vzhledem k tomu, Ze v obou pfipadech se jedna o fizeni zahajovana z
moci Ufedni, nelze podnét k zahdjeni fizeni povazovat za Ukon, ktery by takové fizeni zahajoval.
Za této situace je tedy dle soudu zfejmé, Ze fizeni zahajeno nebylo a Ceska piratska strana se tedy
nemUGze domdhat vydani rozhodnuti z dGvodu, Ze spravni organ je v zahdjeném fizeni necinny,
stejné tak se nemuize domdhat toho, aby soud nafidil sprdvnimu organu zahajit spravni fizeni,
které je zahajovano z ufedni povinnosti. Pokud se jedna o navrh na vydani pfedbézného opatreni,
tento navrh soud zamitl, kdyz bylo rozhodnuto ve véci samé. V této souvislosti povazoval soud
za potrebné uvést, ze ani Rada nemohla zalobkyni pozadované predbézné opatieni vydat, kdyz
z ustanoveni § 61 spravniho rfadu vyplyva, ze opatreni pfedbézné povahy spravni organ vyda v
ramci zahajeného spravniho fizeni.

Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole C této vyrocni zpravy.

Rozsudek ve véci objektivity zpravodajstvi a publicistiky Ceské televize béhem informovani
o rusko-ukrajinském konfliktu

U Méstského soudu v Praze byla podana Zaloba proti nezakonnému zdsahu Rady, kterého se méla
dopustit svym hlasovanim dne 10. ledna 2017, jimz se usnesla, ze nezahaji spravni fizeni s pro-
vozovatelem televizniho vysilani Ceskou televizi pro mozné poruseni zakona o vysilani, a toho-
to provozovatele televizniho vysilani ani neupozornila na poruseni povinnosti podle ustanoveni
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§ 59 odst. 1 zakona o vysilani, a ani od néj nezadala podani vysvétleni dle ustanoveni § 137 zdkona
spravniho fadu. Zalobce se domahal uréeni, Zze Rada svym hlasovanim nezakonné zasahla do jeho
prav, pokud se neztotoznila se zavéry vyslovenymi ve stiznosti, kterou Radé zaslal, a nezahgjila
s provozovatelem spravni fizeni. Obsahem této stiznosti bylo Zalobcovo vyhodnoceni vysilani Ces-
ké televize informujici o ukrajinské krizi jako nezakonné. Zalobce provedl vlastni analyzu riiznych
pofadl odvysilanych na programech jmenovaného provozovatele televizniho vysilani (zejména
nékolik vydani zpravodajského poradu Udalosti).

Méstsky soud v Praze posoudil podany navrh a dospél k zavéru, Ze zalobce nebyl pfimo zkracen
na zadném svém pravu, kdyZ Rada hlasovala o tom, Ze s Ceskou televizi nezahaji fizeni o delikty;
toto usneseni v zadném smyslu ¢i sméru nemifilo v{ici Zalobci. Toto opatfeni Rady se nijak Zalob-
ce netykalo a ani se jej tykat nemohlo, nebot zalezitost odpovédnosti za delikt podle zdkona o
vysilani je zaleZitosti vefejnopravniho vztahu mezi statem na strané jedné a Ceskou televizi jako
provozovatelem televizniho vysilani na strané druhé. Zalobce nebyl v Zzadném ohledu Gc¢astnikem
tohoto vztahu, na tomto vztahu se nijak nepodilel a nebyl timto vztahem nijak dotcen ve své prav-
ni sféfe. At jiz by tedy Rada pfi vyfizeni jeho stiznosti postupovala jakkoli, vli¢i zalobci by zadné jeji
opatreni pfimo nesméfovalo, a tedy zalobce by nemohl byt pfimo dotcen.

Podle nazoru soudu by zalobce mohl byt postupem Rady dotcen tedy jen v tom pfipadé, pokud
by nebyla respektovana jeho prava zaloZena pfimo v ustanoveni § 42 spravniho fadu. Jestlize by
tedy Rada vyslovné odmitla pfijmout jeho podnét (stiznost) nebo jestlize by mu nesdélila vysle-
dek svého rozhodovani o tomto podnétu, ac¢ by si Zalobce takové informovani vyminil, doslo by
k porusdeni jeho verejnych subjektivnich prav, zalozenych citovanou normou. V takovém jedna-
ni by bylo Ize spatfovat nezdkonny zdsah. V projedndvané véci viak k nicemu takovému nedo-
Slo, protoze Rada Zalobcovu stiznost pfijala, nechala ji prozkoumat svym odbornym aparatem,
na podkladé jeho analyzy o ni jednala, pficemz se vyslovné vyporfadala s ndvrhem na zahdjeni
spravniho fizeni s Ceskou televizi, a 0 kone¢ném vysledku tohoto projednani zalobce Fadné a véas
vyrozuméla.

Pro uplnost soud zdUraznil, ze Rada pfi vyfizovani zalobcovy stiznosti postupovala nad ramec
svych zdkonnych povinnosti. Pokud Rada tento podnét Zalobce vyfidila s tim, ze zalobci jisté
dlvody pro svUj postup sdélila, konala tak nad rdmec svych povinnosti, coz oviem nemohlo nijak
zasadhnout do jakéhokoliv prava Zalobce. Zalobci oviem ani nelze pfiznat Zzadné pravo doméhat se
prezkoumani takového odlvodnéni, nebot tim by byl neopravnéné zvyhodnén pred témi ozna-
movateli, jejichz podnéty podle ustanoveni § 42 spravniho fadu byly vyfizeny striktné v souladu
s touto normou, tedy bez sdéleni divoda.

Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole C této vyrocni zpravy.

Rozsudek ve véci pokuty za reklamu Allivictus

V priibéhu roku 2017 byl Radé dorucen rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €.j. 2 As 5/2017 - 62,
ze dne 14. 7. 2017, kterym bylo zruseno rozhodnuti Rady ze dne 13. 11. 2012, Sp. zn. / Ident:
2012/487/had/All, ¢. j. had/4041/2012. Timto rozhodnutim Rady byla spole¢nosti Allivictus s.r.o.
uloZena pokuta ve vysi 1 800 000 K¢ za poruseni § 5d odst. 2 pism. d) zakona o regulaci reklamy,
dle kterého se zakazuje uvadét v reklamé v omyl prisuzovanim lécebnych ¢i preventivnich ucinki
potraviné. Stejny nazor potvrdil i Méstsky soud v Praze, vyuzil soudniho modera¢niho prava a
snizil pokutu na 800 000 K¢.
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Pokuta byla udélena za odvysilani obchodniho sdéleni na produkt Allivictus, s premiérou vysilani
dne 12. listopadu 2011 od 2:33:26 hodin na programu Prima televize, ve kterém byla uvedena
tvrzeni ,Allivictus tinktura z pravého ceského cesneku podporuje imunitni systém, fesi nachlaze-
ni, chfipky a infekce”. Spotfebitel tak ziskal informace o lécivych Ucincich pfipravku na chfipku
a infekce spolu s projevy spojenymi s nachlazenim, mimoto byl deklarovan pozitivni vliv pfipravku
v prlbéhu chemoterapie.

Dle Nejvyssiho spravniho soudu viak nebyla naplnéna skutkova podstata spravniho deliktu, soud
rozhodnuti Rady zrusil a vratil véc k dalSimu fizeni s odivodnénim, ze pfedmétnou reklamu je
nutné posuzovat komplexné, v celé jeji sifi. Pfi takto provedeném piezkumu je patrné, ze hlavnim
sdélenim reklamy je skute¢nost, ze propagovany vyrobek je zpracovanym ¢esnekem (resp. kon-
centratem cesneku), pficemz jeho zpracovanim se odstranuji néktera negativa spojena s konzu-
maci ¢esneku (napt. typicky zapach). Prezentace v reklamé pfitom skutecnost, Ze se jedna pouze
o zpracovany Cesnek, nikterak nezastira a nevyvolava dojem, Ze zpracovanim by se ucinky ¢esneku
néjak zvysily, zesilily ¢i posunuly smérem k Gcinkim [écivym.

Podrobnosti jsou uvedeny v kapitole C této vyrocni zpravy.
STIZNOSTI DIVAKU A POSLUCHACU

Velky podil stiznosti tvofily — tak jako v pfredchozich letech - stiznosti, které se zcela vymykaly pra-
vomoci Rady, jako napfiklad stiznosti na placeni koncesionarskych poplatkd, skladbu program i
dramaturgii. Stejné tak se opakovaly stiznosti na idajnou neobijektivitu a nevyvazenost ¢i mozné
ohrozeni déti a mladistvych apod. Rovnéz se viak objevilo nékolik velkych tematickych okruhi
stiznosti, které byly zcela nové, nebot se tykaly referovani o aktualnich udalostech ¢i zcela novych
fenoménech.

Pokud jde o stiznosti, které se v poslednich letech opakuiji, stéle plati, Ze pokud jde o vztah k Radé,
maji divaci a posluchaci mnohdy zcela neredlna ocekavani. Rada divakiim opakované vysvétluje,
Ze neni a nemUze byt orgdnem, ktery by pfedem schvaloval podobu vysilani. Takové pocinani by
bylo cenzurou, ktera je nepfipustna.

Rada také nevykondava dohled nad provozovateli vysilani nad ramec povinnosti, jeZ ji stanovuje
zakon o vysilani. Provozovatel ma pravo vysilat programy svobodné a nezavisle. Do jejich obsahu
|ze zasahovat pouze na zakladé zakona a v jeho mezich.

Rada provadi zpétné monitoring vysilani, a to jak na zakladé interniho systému kontroly vysilani
(vSech typ( vysilani), tak na zakladé konkrétnich divackych stiznosti. Podrobné je metodika moni-
toringu popsdna ve vyroc¢nich zpravach Rady, které jsou v pIném znéni dostupné na webu Rady
WWW.rrtv.cz.

Rada rovnéz na svych webovych strankach v sekci,Otazky a odpovédi” poskytuje vysvétleni v pfi-
padé nejcastéjSich témat, jez jsou predmétem stiznosti, viz: http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/

otazky-a-odpovedi/index.htm. Pfesto se velkd ¢ast dopisu tyka pravé téchto témat.

Stiznosti divaka

Opét se napt. objevovaly stiznosti na nespisovnou ¢estinu. Jinym ,staronovym” okruhem stiznosti
byly rovnéz protesty proti pfitomnosti slovenského jazyka ve vysilani Ceské televize. Oproti lofisku
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vsak téchto stiznosti bylo mnohem méné (loni to bylo zejména v souvislosti se skute¢nosti, ze
pofad Objektiv, ktery je vysilan na programu CT1, moderuje slovensky hovofici moderatorka, coZ
divaci povazuji za nevhodné). Zakon o vysilani vsak nestanovuje zadné povinnosti provozovatele
vysilani ze zakona pro vysilani pofadl vyhradné v ceském jazyce. Pfitomnost slovenskych reporté-
ri ¢i obecné slovenskych mluvcich a pfitomnost porad(i ve slovenstiné ve vysilani tak pfedstavuje
jev, ktery neni zakazan ani zadnym jinym zakonem.

Rada dale obdrzZelai v roce 2017 stiznosti na pfiliSnou hlasitost reklamnich blok{ oproti ostatnimu
vysilani, coz je problematika, kterd od 1. ¢ervna 2013 spadd do kompetence Rady. Tehdy nabyla
ucinnosti zdkonna uprava omezujici hlasitost zvukové slozky reklam, teleshoppingu a oznaceni
sponzora Vv televiznim vysilani. Divacka vefejnost vsak zpravidla nespravné interpretuje ustanove-
ni zakona, kterym byla stanovena omezena hlasitost obchodnich sdéleni. Divaci ve svych poda-
nich vychazeji z predpokladu, zZe veskeré televizni vysilani by mélo mit stejnou Uroven hlasitosti.
To vsak zakon neuklada. Zakon pamatuje pouze na hlasitost reklamy a dalSich obchodnich sdéle-
ni. V dlsledku tak v nékterych pfipadech mlze pretrvavat pocit divaka, ze reklama je ve vysilani
pfilis hlasita, a to zejména tehdy, kdy je reklama vlozena do poradu, ktery je vysilan tiseji.

Divaci se také - stejné jako v letech predchozich, byt v daleko mensi mife — prlibézné tazali na
vysvétleni nyné&jsiho vysilani reklamy / sponzorskych vzkazd na programech Ceské televize (po
novele zdkona), nebot nerozlisovali mezi reklamou, ktera je na programech CT1 a CT24 zakazana,
a vysilanim informace o sponzorovani pofadu nebo programu, coz zakon naddle umoznuje.
Je nicméné pochopitelné, Ze bézny divak nemusi rozliSovat rozdil mezi reklamnim obsahem
a sponzorskym vzkazem. Néktera oznaceni sponzora svou stopazi, dynamickym ztvarnénim a
obsahem detailné informujicim o charakteru a vlastnostech produktt a sluzeb sponzora skutec-
né znacné pfipominaji reklamu. Minimalni rozeznatelnost mezi obsahem reklamy a sponzorskym
vzkazem je nicméné trendem, ktery byl aprobovan soudy, a nelze jej ze strany Rady ovlivnit. Tato
problematika minimalni rozeznatelnosti se navic netyka jen Ceské televize, ale vétsiny provozova-
teld vysilani. Rada o tomto jevu uz v roce 2014 informovala Poslaneckou snémovnu Parlamentu
Ceské republiky.

StéZovatelé také (ovsem pomérné fidce, zvlasté ve srovnani s predchozimi lety) poukazovali na
pfilidné mnozstvi reklam v televiznim vysilani. Cas vyhrazeny reklamam je zakonem o vysilani stale
stejné omezen na 12 minut v kazdé vysilaci hodiné. DodrZovani reklamnich limit( Rada pravidelné
kontroluje. V pfipadé, Ze je zjisténo prekroceni limitu, je pfistupovano k sankci. Limity jsou vak
prekracovany jen vyjimecné. Pocit divakd z nadmérného mnozstvi reklamy byva ¢asto zplsoben
tim, Ze divaci jako reklamu interpretuji i upoutdvky provozovatele. Ty viak do zadkonnych limitu
zahrnovat nelze.

Pokud jde o stiznosti na jevy, které pod pravomoc Rady patfi, i nadale jsou v tomto ohledu stalice-
mi stiznosti na udajnou neobjektivitu ¢i nevyvazenost néjakého poradu Ci reportaze. Objevovaly
se téz stiznosti na porady, které byly idajné nevhodné détem, a to pro obsah nasilnych ¢i erotic-
kych scén.V obecné roviné Ize uvést, Ze jak objektivité a vyvazenosti, tak ochrané déti a mladist-
vych ve vysilani vénuje Rada dlouhodobé zna¢nou pozornost. Naprostou vétsinou bylo ovsem
monitoringem zjisténo, ze se o poruseni zakona nejednalo.

V souvislosti se stiznostmi tohoto typu (nevhodnost pofadu détem) Rada divakiim doporucuje
web Déti a média, viz http://www.detiamedia.cz/, projekt vznikly pod zastitou Rady, ktery slouzi

jako platforma pro prezentaci a vyménu odbornych nazor( a zaroven si klade za cil nabidnout
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pomoc a informace rodi¢um, ktefi chtéji eliminovat rizika negativniho plsobeni médii na déti.
Na téchto strankach je mozné se seznamit i s konkrétnimi pfipady, v nichz Rada ulozila sankci za
mozné ohrozeni détskych divakd.

Na zacatku ledna 2017 Rada projednala fadu stiznosti na pohadku Slibena princezna, ktera byla
odvysilana dne 25. prosince 2016 od 20.00 hodin na programu CT1. StéZovatel(im vesmés vadi-
ly udajné détem nevhodné vyjevy. Rada zjistila, Ze se jedna o zmodernizovanou verzi klasické
pohadky Zlatovlaska, kterd dodrzuje zakladni Zanrové schéma pohadky, véetné toho, ze détsky
divak je schopen jednoznaéné identifikovat odsouzeni zla a krutosti postav jejich zesmésnénim ci
porazkou.V jednotlivych liniich vSak porad narusuje zavedené atributy televiznich pohadek vyro-
benych v tuzemsku, které jsou vysilany v obdobi Vanoc (vyuziti nespisovné mluvy, odlisné charak-
tery a jednani puvodnich pohadkovych postav), a sméfuje k zanru dobrodruzného filmu. Déje se
tak zcela zamérné se snahou porusit klisé a oc¢ekavany patos a idylicnost pohadkového pribéhu,
coz zjevné mohlo nékteré divaky zaskocit, o poruseni zakona se viak nejednalo.

Divakim opétné vadily i vulgarismy, na které velmi ¢asto upozorfiovali (Rada ovsem muze v pfipa-
dé vulgarismu pouze vydat upozornéni na poruseni zakona, nikoliv ulozit finan¢ni sankci).

Pokud jde o udajnou neobjektivitu a nevyvazenost v souvislosti s aktualnimi tématy, divaci napf.
protestovali proti neobjektivité v pfedvolebnim vysilani, na tendencnost Vaclava Moravce béhem
predvolebnich diskusi apod. Mnoho stiznosti bylo komponovano jako obecny nesouhlas s trendy
zpravodajské prace v Ceské televizi; divaci byli pfesvédéeni o tom, Ze je zde nadrZzovano nékterym
subjektiim a ndzorovym proudiim.

V této véci je zpracovavan - jako vzdy pfi volbach - specialni monitoring volebniho vysilani.
Tato analyza bude nasledné zvefejnéna na webovych strankach Rady. Vyhodnoceni pfedvolebni-
ho vysilani vzdy trva nékolik mésicl, protoZe monitoringu jsou podrobeny stovky hodin vysilani.

Rada dale obdrzela velké mnozstvi stiznosti na pofad Aréna Jaromira Soukupa, vysilany na pro-
gramu Televize Barrandov. Moderator pofadu nebyl dle slov stéZovatell nestranny a objektivni.
Rada rozhodla vyzvat provozovatele k podani vysvétleni, jaky je format daného pofadu a jakym
zplsobem zajistuje, aby bylo v ramci pofadu dbano zasad objektivity a vyvaZzenosti. Jakmile Rada
vysvétleni obdrzi, rozhodne o dalSim postupu. Rozhodujici pro zhodnoceni vyvazenosti pofadu
z hlediska zastoupeni kandidat na prezidenta a pristupu moderatora v obdobi prezidentské
predvolebni kampané bude chystana komplexni analyza, pokryvajici celé pfedvolebni vysilani na
programu Televize Barrandov.

Rada se také na zakladé divackych stiznosti opakované zabyvala pofadem Duel Jaromira Soukupa
provozovatele Barrandov Televizni Studio a.s. Nejprve vyzvala provozovatele k podani vysvétleni,
z jakého duvodu byl do viech vydani pofadu odvysilanych do 22. ¢ervna 2017 pozvan zastupce
hnuti ANO 2011. Vysvétleni provozovatele nasledné Rada shledala jako nedostacujici a rozhodla
upozornit provozovatele programu Televize Barrandov na poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zako-
na o vysilani, kterého se dopustil odvysilanim poradd Duel Jaromira Soukupa odvysilanych na
programu Televize Barrandov ve dnech 11.5.2017, 18. 5. 2017, 25.5.2017,1.6.2017, 8. 6. 2017,
15.6.2017 a22.6.2017, nebot v poradu dostali prostor pouze zastupci 5 stran ¢i hnuti, konkrétné
ANO 2011 (7x), CSSD (3x), ODS (2x), KSCM (1x) a STAN (1x), pficemz zastupci politického hnuti ANO
byli pfitomni ve viech odvysilanych dilech pofadu.
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Porfad je nyni soucasti pfedvolebniho monitoringu vysilani programu Televize Barrandov, ktery
se mimo jiné zaméfuje i na strukturu hostu. S pfipadnymi kroky bude vyckano vysledk( tohoto
monitoringu.

Téma tzv. migracni ¢i uprchlické krize, které (nejen) v roce 2016 rezonovalo spole¢nosti, a které
se také v navaznosti na tuto skutecnost promitlo do fady divackych stiznosti, prekvapive nebylo
v roce 2017 v divackych stiznostech témér frekventovano.

Pokud jde o nepoliticka témata, doslova vina stiznosti poukazala na pfitomnost soutéziciho Karla
Ondrky, udajné trpiciho Tourettovym syndromem (vrozené neuropsychiatrické onemocnéni
projevujici se pohybovymi a zvukovymi tiky) v pofadu Prostfeno, konkrétné v bloku ze dnu
20.-24. biezna 2017 v ¢ase od 17:35 hodin na programu Prima provozovatele vysilani FTV Prima,
spol. s r.o. Néktefi pisatelé odsuzovali zpUsob, jakym se k nému ostatni soutézici zachovali (hovo-
fili o Sikané a ponizovani) a kritizovali i nezt¢astnény pfistup stabu k tomuto chovani (coz vytvari
nepratelské a nenavistné prostredi ve spole¢nosti vici lidem s touto nemoci). Jini pisatelé pak
poukazovali na samotné chovani Karla Ondrky, zejména pak na jeho vystfednosti (zaliba v aktech
seniorek, spani v rakvi apod.), pficemz narazeli na ochranu déti. Dalsi stiznosti se tykaly pfedstirani
Tourettova syndromu.

Rada konstatovala, Zze okolnosti ucasti Karla Ondrky jsou pomérné komplikované: s nejvétsi prav-
dépodobnosti totiz tento soutézici svlij hendikep pouze predstiral (coZ se také nasledné potvr-
dilo). Rada se véci zabyvala komplexné ze vech téchto uhlU, pficemz konstatovala, Ze porad je
zmnoha hledisek problematicky, neshledala ovsem prokazatelné poruseni zakona. Rada by mohla
zasahnout jen v pripadé, Ze by bylo odhaleno poruseni nékteré ze zakonnych povinnosti, coz se
nestalo.

Dalsi vina stiznosti se vzedmula v souvislosti s reportazi Pravo na zbran, kterd byla soucasti poradu
Reportéfi CT provozovatele vysilani Ceska televize. Obsahla reportaz se snazila o spole¢né ucho-
peni tfi dil¢ich témat - tragického pfipadu stfelby na chomutovském sidlisti, navrhu ustavniho
zdkona o bezpecnosti a smérnice EU o kontrole nabyvani a drzeni zbrani. Bez zavad bylo relativ-
né samostatné reportazni zpracovani pfipadu stielby v Chomutové v ivodu reportaze. Propojeni
dil¢ich témat do reportadze s ucelenym sdélenim se viak ¢astecné nezdafilo pro nékteré chyby ve
zpracovani reportaze. Nicméné pro posouzeni reportaze mélo vyznam i to, ze se jednalo o soucast
publicistického pofadu Reportéti CT, o publicistickou reportaz. K publicistice je nutné pfistupovat
jinak nez ke zpravodajstvi, kde je redakéni neutralita nezbytna. Je zde mj. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ¢. j. 3 As 6/2010:,dlraz na disledné dodrzovani zasad objektivity a vyvazenosti
bude u zpravodajstvi o poznani vétsi, nez jak tomu bude v pfipadé pofadll publicistickych. Mini-
malné aspekt vécnosti se pak v publicistice z povahy véci neuplatni viibec”

Byla zpracovana podrobna obsahova analyza reportaze, na jejimz zakladé Rada rozhodla od pro-
vozovatele vysilani vyzadat podani vysvétleni k obsahu inkriminované reportéaze a jejimu uvedeni
ze studia. Rada se s vysvétlenim provozovatele seznamila a akceptovala ho.

Rada stéZovatel( pak kritizovala odvysilani minisérie J4, Kajinek, uvadéné v hlavnim vysilacim ¢ase
na programu Prima provozovatele FTV Prima, spol. s r.o. Pisatelé poukazali na moralni problema-

ticnost vysilani pofadu o pravomocné odsouzeném ¢lovéku a na nevhodnost poradu pro déti.

Rada konstatovala, ze z moralniho hlediska je povazlivé poskytnout pachateli prostor pro li¢eni,
jakym zpUsobem provadél svou trestnou cinnost a jak k ni ze svého hlediska pfistupoval apod.
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Je mozné napfiklad uvaZovat o tom, jestli takova medializace nemuze plsobit navodné, ale
na druhé strané je na takovéto odkryti karet pachatele mozné pohlizet napt. i jako na varovani
a podnét k opatrnosti. Sam J. Kajinek svou trestnou Cinnost licil realisticky a tresty za ni akceptoval.
Vyhrady vyjadfril pouze k pfipadu vrazd, za které byl odsouzen na dozZivoti, v némz se nepfiznal
a tvrdi, ze se skutku nedopustil. Jednalo se o vyjadreni jeho subjektivniho pohledu v dokumen-
tarnim poradu, ke kterému mohl divak svobodné zaujmout vlastni postoj na zakladé informaci,
které byly soucasti pofadu nebo které jsou o ¢innosti J. Kajinka v obecné znamosti z médii. Redak-
ce hned na zacatku ddrazné upozornila divaky, ze v dokumentarnim pofadu jsou rdzné udalosti
prezentovany realnym pachatelem z jeho uhlu pohledu a Ze nemusi jit o pravdu, a vyjadfila tak
jasny odstup od vyjadieni J. Kajinka. Mimo jiné byl takovymto uvedenim dan prostor dospélym
u televizni obrazovky, aby zvazili, jestli je vhodné, aby dalsi obsah poradu sledovaly déti ¢i mladist-
vi, a aby pfipadné zakrodili.

Porad jako takovy vyzniva jako realisticky portrét kontroverzni osobnosti J. Kajinka zpracovany
v dokumentarnim zanru s nékterymi rysy show. Dokumentarni pofady o realné trestné ¢innos-
ti jsou v televiznim vysilani dosti bézné, vcetné takovych, ve kterych hovofi pachatelé. Problém
vysilani takovéhoto poradu spociva v moralni roving, coz vSak neni hledisko, ze kterého je mozné
obsah porfadu hodnotit podle zakona a zakonem dané pravomoci Rady.

Oproti minulosti Rada témér neobdrzZela stiznosti na ezoterické porady, které jsou zvlastnim feno-
ménem televiznich obrazovek (podobné tomu tak bylo i v roce 2016). Mezi ¢asté stiznosti divaku
naopak stale patfi - stejné jako v pfedchozich letech — dlouhé ¢ekdani na prepojeni do studia, které
ma za nasledek vysoké uclty za telefon v pfipadé z pohledu divakd pofadi ,soutéznich’, ve své
podstaté vsak teleshoppingovych, u nichz je pfitomna interaktivni telefonicka slozka.

Divaklm je obvykle predlozena hadanka k feseni (obrazek, Ciselny rébus apod.) a jsou opakované
vyzyvani, aby zavolali do studia spravnou odpovéd a vyhradli tak jisty finan¢ni obnos, ktery byva
béhem soutéze postupné navysovan. Poskytovani sluzby je provadéno v pfimém prenosu. Odha-
leni pfesného mechanismu fungovani interaktivni slozky téchto poradd vsak neni v moznostech
Rady. Rada vzdy konstatovala, ze v ramci jejich pravomoci je problém nepostizitelny.

Rada muze pfi feseni pfipadu poskytnout souc¢innost formou zadokumentovani a analyzy obsahu
vysilani (tj. analytického popisu), ale nemUze posuzovat korektnost Vieobecnych uzivatelskych
podminek telefonické sluzby, které jsou zvefejnény na internetu, ¢i korektnost provozu této tele-
fonické sluzby, natozpak jednotlivého pfipadu pouziti telefonické sluzby ur¢itym telefonujicim
divakem, a nad rdmec své pravomoci porovndvat zpUsob poskytnuti telefonni sluzby s obsahem
vysilani. Rada nem(ize konat mimo svou pravomoc.

Mnoha divacka podani pak obsahovala vice nez jednu stiznost — mnohé stiznosti se tak prekryva-
ly. Lze vSak konstatovat, Ze proti pfedchozimu kalendafnimu roku Rada zaznamenala narlst poctu
posluchadskych stiznosti a dotaz(. Témata stiznosti se ve znacné mifre opakovala, vyskytla se viak
i zcela nova, kterd odrazela zejména aktualni celospolecenska témata roku 2017.

Stiznosti posluchaci

Jako i v pfedchozich letech, vyznamna ¢&ast posluchacéskych podnétl se netykala oblasti, které
spadaji do kompetence Rady. Jednalo se pfedevs$im o stiznosti tykajici se dramaturgie Ceského
rozhlasu, at uz co se vybéru hudby, skladby porad(, volby jazyka nebo personalniho obsazeni
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tyce. Tyto stiznosti Rada postupuje Radé Ceského rozhlasu a stéZovatel(im ve své odpovédi ozfe-
jmuje rozsah svych pravomoci.

Jen pét stiznosti nespadajicich do kompetence Rady se tykalo vysilani provozovatell s licenci,
pficemz se jednalo hlavné o stiznosti na dramaturgii vysilani. Také v téchto pfipadech Rada poslu-
chace seznamila se svymi pravomocemi.

Relevantni podnéty se nejcastéji tykaly zachovani objektivity a vyvazenosti vysilani a ochrany déti
a mladistvych, tedy § 31 odst. 1 a 2, resp. § 32 odst. 1 pism. g) a j) zakona o vysilani. Nékolik stiznos-
ti odkazovalo téz k § 32 odst. 1 pism. c) a i), tedy podnécovani k nenavisti a utvrzovani stereotyp-
nich predsudku. V Zddném z téchto pfipadu vsak Rada neshledala, Ze by doslo k poruseni zakona.
Ctyfi stiznosti se tykaly vulgarism( ve vysilani. Rada provozovatele upozornila na poruseni § 32
odst. 1 pism. j) zakona o vysilani ve dvou z téchto pfipadu. V jednom z nich Rada rozhodla az na
zakladé analyzy predlozené na prvnim zasedani v roce 2018, ktera byla zpracovana z podnétu
posluchacské stiznosti dorucené v druhé poloviné prosince 2017.

Pfevazna vétsina stiznosti na domnélou neobjektivitu nebo nevyvazenost se tykala vysilani Ces-
kého rozhlasu, a to jak publicistickych, tak zpravodajskych porad(. Ve zpravodajskych pofadech
se jednalo o zfetelné oddélené informovani od nazor( v souladu se zdkonem. Podobné jako v lon-
ském roce, ani tentokrat Rada nemohla nez konstatovat, Ze v pfipadé publicistickych poradu, byt
vysilanych provozovatelem ze zdkona, 5lo o pfedestieni spektra riznych nazord, a to i v souvislosti
s kontroverznimi tématy, jimz se provozovatel vysilani ze zakona muze a ma vénovat. Ve svych
odpovédich posluchac¢lim se Rada snazila srozumitelné osvétlit diivody, pro¢ ten ktery publicis-
ticky obsah neshledala z hlediska zakona problematickym, jaké je pfesné znéni zakona, ¢i jakymi
pravomocemi Rada v téchto zaleZitostech disponuje. Posluchace tak napfiklad informovala o tom,
Ze neniv jeji kompetenci posuzovat profesionalitu redaktoru.V jednom pfipadé stiznost dorucena
v druhé poloviné prosince 2017 odkazovala k mozné neobjektivité a nevyvazenosti investigativni
reportaze, kterou odvysilal Cesky rozhlas Radiozurnal. O jeji opravnénosti bude Rada na zakladé
analyzy rozhodovat na druhém zasedani v roce 2018. Pouze dvé stiznosti na domnélou neobjek-
tivitu nebo nevyvézenost se tykaly vysilani provozovatell s licenci. V jednom z pfipadd Rada na
zakladé analyzy pozadala provozovatele o podani vysvétleni, na jehoz zakladé nasledné shledala
vysilani v souladu se zdkonem. Posluchaci byli informovani v podobném duchu jako v pfipadé
stiznosti na vysilani provozovatele vysilani ze zakona.

Obdobné Rada postupovala v reakci na podnéty tykajici se etiky a vkusu. VSechny tyto stiznosti
se vztahovaly k vysilani komerénich programi - ve dvou pfipadech posluchaci poukazovali na
neuctivé vyjadfovani o prezidentovi CR, v jednom se posluchaci nezdalo jako vhodné vyjadfovani
moderatorU o britském princovi Georgeovi a o vyroci teroristickych utokud z 11. zafi 2001, v dalSim
shledaval jiny posluchac za nevhodné prehrani ceské hymny ve vysilani.

Na zakladé stiznosti na obchodni sdéleni doslo k zahdjeni spravniho fizeni ve véci mozného
porudeni § 2 odst. 1 pism. b) zdkona o reklamé v jednom pfipadé, v dalsich tiech pfipadech Rada
o zahajeni spravniho fizeni rozhodla na zakladé stiznosti, které byly doruceny jesté v roce 2016.
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Statistika (mnoha podani obsahovala vice nez jednu stiznost - mnohé stiznosti se tak pre-
kryvaly)

Rok 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017
stiznosti/ 331 496 1250 1177 1133 1148 866 1552
podnéty

dotazy 96 226 339 248 128 121 101 179
celkem 427 722 1589 1426 1261 1269 967 1731

PLURALITAV ROZHLASOVEM VYSIiLANi

Rada v roce 2017 v rdmci kontroly dodrZzovani ustanoveni pro zajisténi plurality informaci v mist-
nim a regiondlnim rozhlasovém vysilani a ustanoveni o programovych sitich nechala provést
vypocet pokryti vyznamnych medidlnich rozhlasovych skupin. Vypocet pokryti provedl Cesky
telekomunikacni ufad, jenz ma na starost i samotnou metodiku vypoctu dle vyhlasky ¢. 22/2011
Sb., 0 zplGsobu stanoveni pokryti signdlem zemského rozhlasového vysilani sifeného ve vybranych
kmitoc¢tovych pasmech.

Zajisténi plurality informaci v mistnim a regionalnim rozhlasovém vysilani - pokryti jednot-
livych medialnich skupin

MEDIA BOHEMIA a. s. — provozovatel dosahl sam o sobé dle ustanoveni § 56 odst. 2 zakona
o vysilani. v ramci pokryti obyvatel Ceské republiky hodnoty 205,8 %. Celd medialni skupina
provozovatele MEDIA BOHEMIA a. s. pak dosahla v ramci pokryti obyvatel CR hodnoty 289,9 %.
U této spolecnosti, respektive medidlni skupiny na ni napojené, tak nedoslo k poruseni ustanoveni
§ 56 odst. 2 zdkona o vysilani ani ustanoveni § 56 odst. 3 zakona o vysilani.

Medialni skupina napojena na spole¢nost LAGARDERE ACTIVE RADIO INTERNATIONAL dosahla
v ramci pokryti obyvatel Ceské republiky hodnoty 143,0 %. U této medialni skupiny tak nedoslo
k poruseni ustanoveni § 56 odst. 3 zakona o vysilani.

Provozovatel RADIO UNITED BROADCASTING s.r.o. dosahl v ramci pokryti obyvatel Ceské repub-
liky hodnoty 232,7 % v pfipadé zapocteni pouze kratkovinnych vysilacli, popfipadé hodnoty
238,3 % v pripadé zapoctenii stredovinnych vysilacl. U provozovatele nedoslo k poruseni ustano-
veni § 56 odst. 3 zakona o vysilani.

Pokryti obyvatel Ceské republiky jednotlivymi programovymi sitémi

Programova sit RADIO BLANIK v ramci pokryti obyvatel Ceské republiky doséhla hodnoty 58,2 %,
programova sit FAJN RADIO dosahla hodnoty 40,5 %, programova sit HITRADIO dosahla hodnoty
66,1 %, programova sit Rock Radio dosahla hodnoty 20,7 %, programova sit EVROPA 2 dosah-
la hodnoty 71,4 %, programova sit SIGNAL RADIO dosahla hodnoty 20,9 %, programova sit KISS
dosahla hodnoty 71,5 %, programova sit Radio Beat dosahla hodnoty 55,6 % a programova sit
COUNTRY dosahla hodnoty 56,2 % (pfi zapocteni pouze kratkovinnych vysilacu), respektive hod-
noty 61,9 % (pfi zapocteni i sttedovinnych vysilaca).

Z provedeného vypoctu vyplyva, ze ani u jedné z téchto programovych siti nedoslo k prekroceni
hodnot danych ustanovenim § 57 odst. 1 zdkona o vysilani.
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TECHNOLOGICKE INOVACE - HBBTV

HbbTV je zkratkou pro Hybrid Broadcast Broadband Television, neboli hybridni televizi, resp.
hybridni vysilani. Pod timto pojmem se skryva zcela unikatni platforma, kterd, jednoduse fece-
no, propojuje televizni vysilani s Sirokopasmovym internetem. Tato platforma umoznuje rozsifeni
moznosti televizniho vysilani o dalsi prvky, spojené s interaktivnim propojenim divaka s obsahem
vysilani.

Ke vstupu do platformy HbbTV slouzi zpravidla ,red button’, tedy ¢ervené tlacitko na dalkovém
ovladaci, jehoz prostrednictvim Ize snadno danou sluzbu aktivovat. Dalsi moznosti je pFistup pres
konkrétni aplikaci na mobilnich zafizenich (tablety, mobilni telefony), Ize taktéz ziskat i moZnost
snadnéjsiho vyhledavani/zadavani prostrednictvim klavesnice. HbbTV podpora tedy divakovi
umoznuje komfortni pristup pfimo z obrazovky konkrétniho programu, nikoli pouze prostrednic-
tvim k tomu urcenych aplikaci, jez je nutné na televizorech vyhledavat, potazmo nastavovat.

V roce 2017 provedla Rada obSirnou analyzu a monitoring, kdy bylo zjisténo, ze technologii HbbTV
disponuji Ceska televize (viechny programy), FTV Prima, spol. s r. 0., (vechny programy), Stanice O
a.s. (Oc¢ko, O¢ko gold). Od 1. listopadu 2016 zahdjila testovaci provoz HbbTV i spole¢nost TV Nova
s.r.o.

Legislativni rdmec mediélnich zakonl fakticky HbbTV neznd. Neexistuje jednotna definice ani
vymezeni toho, co je HbbTV a jaké jsou moznosti regulace obsahu. Je navic otazkou, ktery organ
vefejné moci ma dohled nad obsahem HbbTV. Zda se, Ze dozor by méla mit Rada, nebot se jedna
o Cast vysilani. Je vsak dosud nezodpovézenou otazkou, zdali jde skute¢né o ast vysilani (jak je
uvedeno nize, némecka judikatura takovyto vyklad odmitla).

Problémem vsak neni jen absentujici pravni ramec a pravni nejistota. V pfipadné regulaci obsa-
hu narazime na zcela zésadni problém, kterym je nemoznost technického zaznamenani obsahu
HbbTV. Dynamika HbbTV a individualizace uzplsobena dle nastaveni uzivatele ¢i s ohledem na
jeho zajmy a preference znemoznuje zachyceni do podoby, ktera je nutna pro vedeni pfipadnych
spravnich fizeni.

Pro moznost zjisténi postoji dalSich regulatorl a autorit v oblasti regulace obsahu televizniho
vysilani byli osloveni regulatofi v rdmci platformy EPRA za ucelem zjisténi, jakym zplsobem je
tato platforma upravena v pravnich predpisech zemi EU. Dle doru¢enych odpovédi a stanovisek
bylo zjisténo, Ze neexistuje jednotny pristup k této problematice. Regulacni ramec existuje pouze
v Némecku, pficemz neni pfimo zaméren na HbbTV jako takové, ale na tzv. telemedia. Osloveni
byli rovnéz zastupci Uradu slovenského regulatora vysilani s dotazem, jakym zplGsobem pFistupuji
k problematice HbbTV, tedy konkrétné, zdali je na Slovensku potieba k této sluzbé licence, pfipad-
né existuje-li specialni Uprava obsahu této sluzby. Ani slovensky regulator nema s HbbTV velkou
zkuSenost a tato sluzba je vnimana jako doplnék k obsahu.

Resersi judikatury bylo dale zjisténo, Ze se otazkou HbbTV, konkrétné ve vztahu integrity s televiz-
nim signalem, zabyvala Komission fiir Zulassung und Aufsicht. Zavér je pomérné podstatny, nebot
dle ného HbbTV pfenos neni soucasti TV signalu. Tato skute¢nost byla projednavana na zakladé
posouzeni, zdali je operator kabelovych pfenosovych systému povinen zachovavat komplexni
podobu prenosu, tedy i s HobTV (konkrétné se jednalo o pfenos signélu provozovatele ARD). Tato
skutecnost by v praxi znamenala, ze se jedna o samostatnou entitu, ktera neni soucasti TV signalu
a programu jako takového, ¢imz by Rada nebyla orgdnem dozoru nad obsahem HbbTV.
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Je mozné konstatovat, ze problematice HbbTV neni nikde vénovana takova pozornost, jako pravé
ze strany Rady, o ¢emz svéddii skutecnost, Ze toto téma se stalo predmétem konference Medialni
reflexe 2017, kde byly prezentovany poznatky z oblasti HbbTV.

PROVOZOVANI A SIRENi TELEVIZNIHO VYSILANi PROSTREDNICTVIM NOVYCH
TECHNOLOGII

Rada v roce 2017 zaregistrovala zvyseny pocet provozovatell provozujicich televizni vysilani na
videoserveru YouTube (tzv. live streaming), aniz by bylo takovému provozovateli udéleno oprav-
néni k provozovani vysilani Sifeného prostrednictvim zvlastnich pfenosovych systému. Regulace
televizniho vysilani je zavedena bez ohledu na zpUsob Sifeni, reguluje se tudiz i televizni vysilani
Sifené prostiednictvim zvlastnich prenosovych systému, pod které spada také vysilani prostred-
nictvim internetu, jelikoz z ustanoveni § 12 odst. 3 pism. c) zakona o vysilani je zfejmé, Ze vysilanim
prostiednictvim zvlastnich pfenosovych systémi je kazdé vysilani prostfednictvim pfenosovych
systémd, které nelze povazovat za vysilani prostfednictvim vysilac(, druzic nebo kabelovych sys-
tém. Televizni vysilani tak v souladu se sou¢asnou platnou legislativou zahrnuje i vysilani televiz-
niho programu pfes internet (live streaming, webcasting). JelikoZ vysilani Sifené na webové adrese
a prostfednictvim YouTube je provozovano v prostredi volné propojenych pocita¢ovych siti v rdm-
ci internetu, je mozné jej provozovat pouze na zédkladé Radou udéleného opravnéni.

Rada v pfipadé provozovani televizniho vysilani na internetovém serveru YouTube obeznamila
dotycné provozovatele, Ze se jedna o provozovani televizniho vysilani Sifeného prostrednictvim
zvlastnich pfenosovych systémi — internetu, které jako takové podléha pisobnosti Rady a provo-
zovatel tak je povinen pozadat Radu o udéleni licence k takovému typu vysilani. S provozovateli,
ktefi i nadale bez potfebného opravnéni pokracovali v daném vysilani, zahajila Rada fizeni o pie-
stupku z moci Ufedni pro poruseni zakona o vysilani.

INFORMACE O POSTUPU PRI PRECHODU NA DIGITALNI VYSILANI

Zemské digitalni televizni vysilani

V roce 2017 nedoslo u celoplosdnych digitalnich vysilacich siti k zasadnim zménam v pokryti oby-
vatel a uzemi Ceské republiky. V pfipadé celoplo$né sité 1 (vefejnopravni) a sité 2 zlstalo zacho-
vano pokryti na urovni 99,9 % obyvatel s vyuzitim 120 a 79 vysilact. Obdobné u siti 3 a 4 zUstalo
pokryti Ceské republiky na irovni 98 %, resp. 95 % obyvatel. Jako v minulych letech byla obméné-
na programova nabidka, a to jak v celoploSnych, tak v regionalnich sitich.

Programova nabidka celoplosnych siti vSak v pribéhu roku 2017 zmén doznala, nejcastéji slo
o zahéjeni 3ifeni nového programu (napt. 02 TV Free, Slagr 2, Tuty, TV Brno 1) nebo naopak bylo
Sifeni programu ukonceno ¢&i preruseno (napf. WAR svét valek) nebo program zménil nazev
(napt. Barrandov Muzika na Barrandov Family, Fanda na Nova Action, Smichov na Nova 2, Telka na
Nova Gold, O¢ko Star na O¢ko Gold, Sludnej kanal na Rebel 2), piipadné byly zménény technické
parametry.

Ve vysilaci siti 1 jsou 3iteny programy Ceské televize (CT 1, CT 2, CT 24 a CT sport) a Ceského roz-
hlasu (CRo Radiozurnal, CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Jazz, CRo Plus, CRo D-dur, CRo Radio Wave,
CRo Ré&dio Junior). Vysilaci sit 2 Sifi programy Nova, Nova Cinema, Prima, Prima Cool a Televize
Barrandov. Ve vysilaci siti 3 jsou celoplo3né sifeny programy CT :D / CT art (duplicitné k regionalni
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vysilaci siti 7 i nadale), Prima Max, Prima Love, Prima Zoom, Kino Barrandov, Barrandov Plus, Oc¢ko,
Ocko Gold, Slagr TV. Celoplodné je zde 3ifeno Radio Proglas. Ve vysilaci siti 4 doslo k diléim zmé-
nam v programové nabidce. Celoplosné Sifi osm televiznich programi: Nova Action, Nova 2,
Nova Gold, Relax, Rebel, JOJ Family, Prima Comedy Central, O2 TV Free a programovou pozici
s ndzvem Seznam.cz, kde je vyuzito standardu HbbTV (Hybrid Broadcast Broadbad TV).V jednotli-
vych regionech jsou dostupné tyto regionalni programy: Brno TV (jizni Morava), Jiho¢eska televize
(jizni Cechy), TV Morava (Olomoucko), Polar (severni Morava), TV Slovéacko (Zlinsko), Televize ZAK
(Plzerisko a Karlovarsko), rtm plus (Liberecko a Ustecko) a V1 (vychodni Cechy). Volna kapacita sité
v regionech je vyuzita pro program Rebel 2 (Praha, stfedni Cechy a Vysocina).

Kromé celoplo$nych zemskych digitalnich siti pokryvajicich vice nez 95 % obyvatel Ceské republi-
ky (sité 1 az 4) doslo béhem roku 2017 k dil¢i zméné pokryti nékterych regionalnich vysilacich siti,
kterym Cesky telekomunikaéni ufad vydal individualni opravnéni, nebot vybrané kmito¢ty bylo
mozné vyuzivat pouze do konce roku 2017. K 31. prosinci 2017 jde o 20 regionalnich siti (oznace-
nych pofadovymi Cisly 1 az 21, s vyjimkou regionalni sité 3) s celkem 90 vysilaci.

Nejvyssiho pokryti dosahuje regionalni sit 7, a to 84 % obyvatel CR, ktera $ifi zejména tfi programy
Ceské televize ve vysokém rozlieni — CT 1 HD, CT 2 HD, CT sport HD - a programy ve standard-
nim rozliseni — CT:D / CT art a kinoSvét. Z rozhlasovych program? 3i¥i Radio Cas a Radio Cas Rock.
Regionalni sit 8 je i nadale dostupna prevazné v krajskych méstech a blizkém okoli. Sifi sedm pro-
grami dostupnych v celé siti: Barrandov Family, O¢ko Expres, regionalnitelevize.cz, Sport 5, Slagr
2, Tuty, TV Noe a dva regionalni programy: Televize Jé&ko (jizni Cechy) a TV Brno 1 (jizni Morava).
Regionalni sit 12 je dostupna v Praze a okoli (s pokrytim 17 % obyvatel) a Sifi pouze dva programy
ve standardnim rozliseni (Prima a Prima Cool).

Ke konci roku 2017 tak bylo pro vétsinu obyvatel Ceské republiky k dispozici celkem 27 televiznich
program (tfi programy Ceské televize jsou k dispozici i ve vysokém rozliseni) a 9 rozhlasovych
program sifenych prostfednictvim standardu DVB-T. Vice nez polovina obyvatel CR muze terest-
ricky pfijimat dalSich osm televiznich a dva rozhlasové programy, celkem tedy 35 televiznich a 11
rozhlasovych program.

Zemské digitalni rozhlasové vysilani

Zemska digitalni vysilaci sit provozovana spolec¢nosti TELEKO, s.r.0., vyuZiva sedm vysilacd, z toho
&tyfi ve lll. pasmu a tfi v L pasmu. Ke konci roku 2017 bylo v této siti $ifeno 15 program: CRo Radi-
ozurnal, CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Radio Wave, CRo D-dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Junior,
CRo Regina DAB, CRo Radio Retro, DAB Plus TOP 40, Pigy radio, Radio Proglas, Radio Samson a
Seejay radio. To je proti roku 2017 narust o tii programy. Ze vsech provozovanych siti digitalniho
rozhlasu ma tato nejvyssi pokryti, a to cca 40 % obyvatel CR.

Rozsah pokryti zemské digitalni vysilaci sité spole¢nosti RTl cz, s.r.o., Sifené zejména na jihu a zapa-
dé Cech se v roce 2017 nezménil. K 31. prosinci 2017 byla tvofena 3esti vysilaci, z toho dvéma ve
lIl. pdsmu a Etyfmi v L pasmu. Siteno je 12 program(: CRo Radiozurnal, CRo Radio Wave, CRo Plus,
CRo Radio Junior, CRo Plzen, CRo Ceské Budgjovice, CRo Retro, Radio Proglas, Radio Beat, Radio
Samson, DAB Plus TOP 40 a Best FM. Proti roku 2017 jde o narlst o jeden program. Vysilani je
dostupné na Plzensku, Ceskobudé&jovicku, Karlovarsku a v Praze a blizkém okoli.
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U zemské digitalni vysilaci sité A Sifici vefejnopravni multiplex doslo v pribéhu roku 2017 k rozsi-
feni na pét lokalit (Praha, Brno, Ostrava, Plzen a Beroun) a tedy i k navyseni pokryti na 40 % obyva-
tel Ceské republiky. Obsahem této sité je celkem 14 program(i Ceského rozhlasu: CRo RadioZurndl,
CRo Dvojka, CRo Vltava, CRo Radio Wave, CRo D-dur, CRo Jazz, CRo Plus, CRo Radio Junior, CRo
Regina DAB, CRo Region, CRo Brno, CRo Ostrava, CRo Plzeri a CRo Radio Retro. Od 1. ¢ervna 2017
je tatossit jiz v fadném provozu v Praze a okoli, od 30. listopadu 2017 pak v lokalitdch Brno, Ostrava
a Plzen.

Stavajici zemska digitalni vysilaci sit Ceskych radiokomunikaci s licencovanymi programy a ome-
zenym pokrytim v ramci Prahy (kandl 10D) Sifi k 31. prosinci 2017 celkem deset rozhlasovych pro-
gram0 - ZET, Radio Blanik, Cesky Impuls, Hitradio City, Evropa 2, Frekvence 1, Pigy Radio, Radio
Dechovka, Radio Impuls, Rockzone. V poslednim roce zde nedoslo k Zadné zméné v programové
nabidce ani v pokryti.

Problematika migrace zemského digitalniho televizniho vysilani z DVB-T na DVB-T2

V bfeznu 2017 bylo zahdjeno vysilani ve standardu DVB-T2, a to v rdmci prechodové sité 12, v srp-
nu pak zahdjila provoz prechodova sit 13. Obé tyto sité slouzi k zajisténi postupného pfechodu na
novy standard DVB-T2 bez ztraty pokryti, které dosud zajistuji celoplodné sité ve standardu DVB-T.

K 31. prosinci 2017 byly v provozu dvé prechodové vysilaci sité: prechodova sit 12 (provozovatel
Ceské radiokomunikace a.s.) s pokrytim 97 % obyvatel Ceské republiky a 3ifici 15 televiznich pro-
gram0: Prima, Prima Love, Prima Zoom, Prima Max, Prima Cool, O¢ko, O¢ko Star, Barrandov TV,
Barrandov Plus, Kino Barrandov, O¢ko Expres, Barrandov Family, TV Noe, Slagr TV, Slagr 2. Piecho-
dova sit 13 (provozovatel Digital Broadcasting s.r.o.) s pokrytim 33 % obyvatel Ceské republiky 3ifi
dva televizni programy: Rebel a Relax. Obé provozované prechodové sité obsahuji pouze televizni
programy.

Béhem roku 2017 pracovala na Ministerstvu priimyslu a obchodu Koordina¢ni expertni skupina
(KES) sloZzena ze zastupcti MPO, MK, UOHS, CTU, Rady a dotéenych drzitel(i ptidél radiovych kmi-
toctu. Celkem probéhlo 17 jednani, béhem kterych se podafilo pfipravit a projednat klicové doku-
menty nutné pro Uspésny prechod na zemské digitalni televizni vysilani ve standardu DVB-T2.
Podrobny prehled o ¢innosti KES Ize ziskat z Monitorovaci zpravy za rok 2017.

STUDIE EU PLEDGE SURVEY 2016

Rada zadala vypracovani dvou studii, které zmapuji aktualni vyvoj v oblasti ochrany détskych spo-
tfebitel(l. Jako zpracovatel studie byla oslovena Asociace ¢eskych reklamnich agentur (ACRA).

Prvni studie méla vyhodnotit nové kroky a cile v rdmci iniciativy EU Pledge (EU Pledge Survey
2016), jejimz cilem je omezit a usmérnit marketingové aktivity podporujici spotirebu nezdravych
potravin détmi.

Negativni vliv reklamy a dalSich forem marketingové komunikace na détské pfijemce je tématem,
které se intenzivné fesi na narodni i nadnarodni Urovni. Jednou z nejvyznamnéjsich mezinarod-
nich iniciativ v dané oblasti je pravé EU Pledge Survey 2016, kterd usiluje o nastoleni efektivni
samoregulace. Znalost postup(, navrh( a zavér( EU Pledge je dllezita pro ¢innost Rady v oblasti
regulace obchodnich sdéleni.
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Druha studie méla vyhodnotit dopady a cile dohody RMP mezi vyrobci alkoholickych napoju sta-
novujici, Ze jejich marketingova komunikace nesmi byt vytvafena zptisobem, aby se libila osobam
mladsim 18 let.

Propagace alkoholickych napoju je dalsi vyznamnou oblasti marketingové komunikace, ktera
je ve vztahu k détskému recipientovi rizikova. | zde je na misté zejména uc¢inna samoregulace.
Zadavana studie méla osvétlit, nakolik jsou samoregula¢ni opatieni v podobé dohody RMP mezi
vyrobci alkoholickych napojl efektivni. Zavéry této studie jsou pro Radu opét zasadni pfi vykonu
dozoru nad reklamou, ale také v ramci osvétové ¢innosti (web Déti a média).

Samoregulace reklamy na nezdravé potraviny

Rada se jiz po nékolik let pravidelné vraci k problematice ochrany détskych spotfebitelt pred
dopady reklamy na sladké, slané a tu¢né potraviny. Evropska komise apeluje na ¢lenské staty EU,
aby vénovaly zvysenou pozornost zejména dlsledkdm reklamy na tyto skupiny potravin, spociva-
jicim v epidemii détské obezity a s ni souvisejicich zdravotnich problému.

Tento apel vyslysela fada nadnarodnich firem produkujicich potraviny a napoje ¢i provozujicich
sité rychlého obcerstveni. V ramci platformy EU Plegde se tyto firmy pfed nékolika lety shodly
na pravidlech samoregulace, jejimz cilem je omezit a usmérnit marketingové aktivity podporujici
spotiebu nezdravych potravin détmi.

Signatafi EU Pledge se zavazali k tomu, Ze reklama nebude cilena na déti mladsi 12 let s vyjimkou
vyrobku, které splnuji nutri¢ni kritéria, a nebude umistovana v prostorach zakladnich skol.

Jak prokazal vyzkum EU Pledge Survey 2016, tato snaha se zacina jevit jako skute¢né efektivni.
Lze konstatovat, Ze usili ¢lenskych firem EU Pledge snizit vystaveni déti uréitému typu reklamy
bylo korunovano Uspéchem, coz potvrzuji data od nezavislych poskytovatel(.

Nejnovéjsi studie naplriovani stanovenych cilli zahrnovala 22 nadndarodnich brand(, napf.: Coca
Cola, Ferrero, Mondelez, McDonalds, Mars, Nestlé, PepsiCo, Unilever, Burger King, Danone, Inters-
nack, General Mills. Zamérem studie bylo zjistit, zda jejich marketingové komunikace neobsahuiji
prvky (hry, animace, licencované postavy jako Shrek, Harry Potter, rizné hracky apod.), které by
mohly byt pfitazlivé pro détského divaka mladsiho 12 let.

Monitoring se tykal tradi¢nich médii (televize), novych médii (socialni sité) a webovych stranek
vyrobcu.

Sledované spole¢nosti vyhovély pozadovanym kritériim z 98,6 % (97 % v pfipadé webovych stra-
nek). Pokud jde o expozici déti reklamé na produkty, které nespliuji pozadovana kritéria, byl
v porovnani s pfedchozimi lety zaznamenan klesajici trend — od roku 2009 se jednalo o pokles
témér o 80 %.

Do monitoringu byl prostfednictvim Rady pro reklamu zahrnut i ¢esky trh. Jeho zavéry konstato-
valy, Ze firmy u nas pUsobici se umistily na pfednich mistech, a Ze pocet poruseni byl ve srovnani
s ostatnimi staty nizky.
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Poruseni pravidel EU Pledge v CR bylo nicméné dle zjisténi Rady pro reklamu odhaleno v téchto
pfipadech:

1) DANONE / Kostici CZ

Ceské webové stranky propagovaly produkty, které nesplfiovaly nutri¢ni kritéria. Byly zaznamena-
ny prvky a hry cilici na déti (jasné a poutavé barvy, animace, jednoduché instrukce a délkoveé redu-
kovany text) i licencované postavy (Monster University), vytvofené s cilem zaujmout primarné déti
ve véku do 12 let, stejné jako animace, zvukové efekty a videa, ktera lze pokladat za atraktivni pro
tuto vékovou skupinu. Webové stranky byly navrzeny s cilem zaujmout déti do 12 let.

2) UNILEVER / Twister CZ

Ceské webové stranky propagovaly produkty, které nesplfiovaly nutri¢ni kritéria. Webové stranky
byly navrzeny s cilem zaujmout déti do 12 let. Obsahovaly hry a rovnéz sekci ,Kouzelna skolka“,
dale kvizy a hledani rozdilti. Maskot Twister byl spolu s produktem uveden na pozadi téchto aktivit.

3) FERRERO / Kinder Suprise CZ

Webové stranky byly navrzeny s cilem zaujmout déti do 12 let — obsahovaly licencované posta-
vy — Simpsonovi, svét Star Wars, Mickey Mouse, princezny Disney apod. - animace, videa a hry
pfitazlivé pro tuto vékovou skupinu. Objevoval se zde rovnéz znak vajicka Kinder, stejné jako fada
online a stahovatelnych her.

4) MONDALEZ INTERNATIONAL / Bebe Brumik CZ

Ceské webové stranky propagovaly produkty, které nesplfiovaly nutri¢ni kritéria. Webové stranky
byly navrzeny s cilem zaujmout déti do 12 let - obsahovaly hry (hadanky a omalovanky, hra ucici
urcovat hodiny) a videa (animace, zvukové efekty) atraktivni pro tuto vékovou skupinu.

Samoregulace reklamy na alkohol

V dubnu 2012 se osm prednich globalnich vyrobcl alkoholu dohodlo na posileni samoregulac-
nich opatieni zavedenim novych spolec¢nych norem pro zodpovédnou marketingovou komunika-
ci — Responsible Marketing Practices (RMP).

Byl stanoven cil omezit nezletilym pfistup k marketingové komunikaci tykajici se alkoholu. Takova
marketingovad komunikace nesmi byt nadale vytvarena zpUsobem, aby byla pfitazliva pro oso-
by mladsi 18 let. Neméla by byt tedy na nezletilé viibec zamérena, neméla by ukazovat nezletilé
konzumujici alkoholické napoje a neméla by byt umisténa v médiich nebo pfi akcich, které jsou
vétSinové navstévovany nezletilymi.

Reklamy na alkohol by nemély podporovat nadmérnou a nezodpovédnou konzumaci. Nemély
by predstavovat abstinenci nebo umirnénost negativnim zpUsobem. Také by nemély naznacovat
jakoukoli souvislost mezi konzumaci alkoholu a nasilnym, agresivnim, nebezpe¢nym nebo proti-
spole¢enskym chovanim.

Nejnovéjsi studie EU Pledge Survey 2016, zabyvajici se napliovanim stanovenych cil(, zahrno-
vala komer¢ni komunikaci téchto vyrobcl: AB InBev, Bacardi, Brown Forman, Carlsberg, Diageo,
Heineken, Pernod Ricard a SAB Miller. Mezi posuzované produkty patfily Kozel, Baileys, Gambri-
nus, KruSovice, Jack Daniels, Radegast, Strongbow Cider, Gambrinus Patron, Captain Morgan
¢i Pilsner Urquell. Monitoring se tykal socialnich siti YouTube, Facebook, Instagram a Twitter.
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Rada pro reklamu pro ucel vyzkumu vytvofila na téchto socialnich sitich nové (falesné) profily -
jeden jako dospély uzivatel, druhy jako nezletily uZivatel.

Byly stanoveny tfi zakladni sledované oblasti, které zahrnovaly:

1) umisténi (tj. kontrolu vlastnich marketingovych sdéleni tak, aby bylo jejich plsobeni na mla-
distvé omezeno),

2) socialni média (omezeni pfistupu mladistvych k marketingovym komunika¢nim prostifedk{m
na socialnich sitich),

3) pfitazlivost — ,appeal” (eliminace takovych prvkl medialni komunikace, které jsou atraktivni
pro nezletilé).

Monitorovani probihalo na zdkladé podrobnych dotaznikd zamérenych na zjistovani ne/existence
prvkd, jez jsou uvedeny na tzv. ¢erné listiné (black list).

Jde o seznam prvk, které by nikdy nemély byt v marketingové komunikaci pouzity:

1) Postavy (vystupuji zde skute¢né osobnosti — celebrity, herci, sportovci, zpévaci, modelky?
pokud ano, jaké, a jsou tyto osobnosti oblibenéjsi u dospélych nebo nezletilych a pro¢? jsou mlad-
$i 25 let? mohou hrat modelovou roli? vystupuji zde néjaké fiktivni postavy? z jakého dila? mohou
se libit nezletilym? apod.)

2) Styl (je pouzity jazyk typicky pro déti ¢i nezletilé — baby talk, teenager slang?)

3) Obleceni (vyskytuje se détské obleceni, obleCeni pro teenagery, je mezi nimi toto obleceni
oblibené? apod.)

4) Chovani (objevuje se zastrasovani, Sikana, tlak vrstevnikd, revolta typickd pro nezletilé?)

5) Gesta (jsou pouzita gesta typicka pro nezletilé?)

6) Prostiedi a hudba (obsahuje hudbu pfitazlivou pro nezletilé? jakého interpreta? je interpret
mladsi 25 let? apod.)

7) Scéna (odehrava se reklama ve Skole, na pouti, na hfisti, v zoologické zahradé, ve skate parku,
herné pro mladistvé, na letnim tabore? obsahuje reklama néjaké pohadkové prvky?)

8) Dé&jova linie pfibéhu (détské Sprymy, ritudly dospivani, milostné vztahy nezletilych, vzpominky
na détstvi ¢i mladi)

Cerna listina viak poskytuje pouze filtr prvni Grovné” Je tfeba pocitat s tim, Ze redlné m(ize nastat
i situace, kdy reklama jako celek bude pro nezletilé pfitazliva, ackoli nebude obsahovat zadny
z vySe uvedenych prvkl cerné listiny.

K dispozici je proto jesté dalsi nastroj, tzv. road-test, ktery se sklada z otevienych otazek, jejichz
pomoci Ize urcit, zda se reklama primarné neobraci na nezletilé. Na rozdil od Cerné listiny se nejed-
na o normativni, nybrz pouze o analyticky, doplhkovy nastro;j.

U komunikace zadavatel(l na socidlnich sitich se posuzovala pfitomnost/nepfitomnost nékolika
zakladnich prvk:

1) AAM (Age Affirmation Mechanism) — prokazani véku (tento mechanismus nema Instagram)

2) FAN (Forward Advice Notice) - upozornéni, ze obsah by nemél byt sdilen s nikym pod 18 let
(vék, kdy je v CR mozno zakoupit alkoholicky napoj)

3) RDM (Responsible Drinking Message) - apel na zodpovédnou konzumaci alkoholu
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4) The Community Guidelines — obecné pokyny pro komunitu, obsahujici pravidla, jaké pFispévky
jsou na uctu znacky nezadouci

Pro vétsinu poskytovatell socidlnich médii (zejména v pripadé Facebooku a YouTube) je obtizné
¢i dokonce nemozné rozlisit oficialni a neoficidlni stranky znacky. Podil stranek spontanné vytvo-
renych uzivateli, které zUstavaji bez moznosti kontroly ¢lentd RMP, je pfitom nezanedbatelny. Tyto
ucty pouzivaji oficialni loga i slogany, odkazuji na oficidlni webové stranky, nékteré identitu znac¢-
ky uplné plagiuiji.

Lze se branit tim, Ze spole¢nosti uverejni svou znacku na oficidlnim profilu nebo uvefejni prohla-
Seni, Zze dany ucet/stranka/profil je oficialni (tj. umozni jasnou identifikaci).

MEDIALNi GRAMOTNOST JAKO PRIORITA EU

Evropska audiovizualni observator za podpory Rady Evropy a ve spolupraci s Evropskou komisi
a Clenskymi staty zverejnila dne 28. bfezna 2017 zpravu Zmapovani praktik a podniknutych akci
v oblasti medialni gramotnosti v EU-28 (dale jen Zprava). Zprava se zaméfila na projekty nachaze-
jici své recipienty skrze elektronicka média, a to jak linearni, tak nelinearni.

Podklady pro Zpravu byly shromazdény na zakladé spoluprace s Evropskou komisi, prostfednic-
tvim dotaznikd a spoluprace s experty z ¢lenskych statl (akademici aktivné se ucastnici vyzkumu
ve sféfe medidlni gramotnosti, zastupci regulatorl ¢i nezavisli odbornici). Dotazovani experti byli
pozadani, aby identifikovali 20 vyznamnych projektud tykajicich se medialni gramotnosti v jejich
zemi a bliZze popsali pét nejvyznamnéjsich. Za CR se sbéru dat Gcastnila Lucie Stastna z Univerzity
Karlovy (pFi¢emz svou zpravu konzultovala i s Uradem Rady).

Z 939 identifikovanych aktér(i v oblasti medialni gramotnosti byla vice nez tfetina charakterizo-
vana jako ,civilni” (305), nasledovaly verfejné autority (175) a akademické struktury (161). Pres dvé
tretiny subjektd nemaiji legislativou udélené zadné pravomoci. Z hlediska pusobnosti Rady Ize za
zvlastni oznacit fakt, ze tfi zemé postradaji zastoupeni subjektl v sekci regulatofi médii (celkové
tvorili aktéry v 44 pripadech).

Z predpokladanych 580 projekt(i (na zékladé premisy 20 projektt na stat) bylo identifikovano pou-
ze 547. Co se tyCe schopnosti, na néz byly jednotlivé projekty zaméreny, nejvyssi Cetnosti dosahlo
kritické mysleni (403 z 547 projektl), nasledované uzitim médii (385). V souvislosti s uzitim médii
je vhodné uvést, ze vétsina zasadnéjsich projektd zabyvajicich se bezpecim na internetu byla bud’
inspirovana ¢i spolufinancovana evropskymi institucemi (z 89 projektl napfiklad 42 obdrzelo ale-
spon minimalni finan¢ni podporu ze strany EU). Jako podhodnocena se jevi oblast mezikulturniho
dialogu (162 projektt), jez byla v minulosti spjata s potlacovanim stereotyp(, nicméné v soucas-
nosti vyvstava jeji dulezitost v boji s radikalizmem a nendvistnymi projevy.

Jako nejcastéjsi cilova skupina realizovanych projektl se objevuji mladistvi a starsi studenti.
Pouhych sedm projekt(i bylo zaméfeno na starsi obcany.

Nejcastéjsim typem projektu byly se 173 zastupci zdroje (mysleno informacni zdroje, tj. vyukové
plany, tematické webové stranky, videa, letdky apod.), ndsledované zapojenim koncového uziva-

tele (107 pfipadt), vyzkumem (78 pripadu) a kampanémi (77 pfipadu).
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V Ceské republice bylo pro potfeby Zpravy identifikovano 16 subjektl napki¢ $esti sektory.
Tii z nich byly identifikovany jako odpovédné ze zakona (Ministerstvo kultury; Ministerstvo skol-
stvi, mladeze a télovychovy; Rada). Jako nej¢astéji zastoupeny typ projektl byly oznaceny zdroje
(11 projekt(l), networkingové platformy, jimiz je minéno zejména poradani konferenci, seminar,
jednani apod. (7 projekt(l) a kampané (2 projekty).

Mezi 20 signifikantnimi ¢eskymi projekty od roku 2010 se objevily i dva iniciované a uskute¢néné
Radou, konkrétné web Déti a média a televizni kamparn Vase dité, vase televize, vase zodpovéd-
nost. Web Déti a média pak byl dokonce zafazen i mezi pét nejvyznamnéjsich.

O dUlezZitosti medialni gramotnosti pro Evropskou unii svéd¢i i skutecnost, ze Narodni konvent
o EU usporadal dne 21. dubna 2017 v Lichtenstejnském paldci kulaty stGl na téma medialni gra-
motnosti v kontextu obcanského vzdélavani za Ucasti zastupcu statni spravy, obou komor Parla-
mentu CR, hospodafskych a socialnich partnerd, reprezentanti evropskych instituci a neziskové-
ho sektoru.

Setkani bylo zahdjeno vstupni prezentaci prof. Jana Jiraka z Fakulty socialnich véd UK, ktera cerpa-
la zejména ze studie medialni gramotnosti populace CR, kterou FSV UK, resp. CEMES, zpracovala
v zadani Rady pro rozhlasové a televizni vysilani. Prof. Jirak zaroven zdlraznil, Ze statnimi autori-
tami, které maji otazky medialni gramotnosti v Ceské republice v kompetenci, jsou Ministerstvo
Skolstvi, mladeze a télovychovy, Ministerstvo kultury a Rada.

Diskusni pfispévek Rady se zaméfil zejména na osvétleni kompetenci Rady ve vztahu k otazkam
medialni gramotnosti, vysvétleni divodu toho, pro¢ a s jakymi cili zadala Rada vypracovani studii
medialni gramotnosti v roce 2010 a 2016. Dale pfispévek podrobné pfitomné seznamil i se zjis-
ténimi studie medialni gramotnosti zranitelnych skupin, ktera byla v zadani Rady zpracovana na
sklonku roku 2016. Zminén byl i web Déti a média a také medialni konference, které Rada porada.

Lze uzavfit, ze z jednani kulatého stolu vysla Rada jako velmi aktivni statni autorita v této oblasti.
Na zakladé jednani kulatého stolu vznikla nasledujici doporuceni:

1. Provést dUkladnou analyzu stavajici situace.

2. Iniciovat kroky vedouci k formulovéani koncepce sméfovani a rozvoje medialni vychovy pro Ces-
kou republiku.

3. Vytvofit mezirezortni platformu (skupinu, komisi, tym), kterd bude aktivity realizované v oblasti
rozvoje medialni gramotnosti koordinovat, bude usnadnovat komunikaci mezi klicovymi hraci
v dané oblasti, organizovat odborna setkani k danému tématu, monitorovat, co se v dané oblasti
podnika na rdznych drovnich, a vytvaret moznosti, jak danou oblast dale rozvijet (napf. finan¢ni,
administrativni).

4. Za koordinace mezirezortni platformy vytvofit SirSi skalu finan¢ni a jiné podpory pro rozvoj
programU zaméfenych na vzdélavani v oblasti medialni vychovy a vyzkumu jeji implementace.

V souvislosti s citovanymi doporucenimi je vhodné dodat, Ze se Rada jiz v roce 2015 v navaznosti
na seznameni se zavéry Rady o evropské audiovizualni politice v digitalni ére tykajicimi se medi-
alni a filmové gramotnosti a filmového dédictvi, které vysly v Gfednim véstniku Evropské unie
(2014/C433/02) ze dne 3. prosince 2014, pokusila iniciovat koordinovany projekt ve véci medialni
gramotnosti, opfeny o dané zavéry. Dopisem se obratila na Ufad vlady CR, Ministerstvo kultury
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CR a Ministerstvo $kolstvi, mladeze a télovychovy CR s navrhem na vznik Narodniho programu
medialni gramotnosti, na némz by participovaly viechny zainteresované resorty, a jehoz cilem by
byla koordinovand, komplexni politika medidlni vychovy a medidlniho vzdélavani, ktera by byla
zacilena nejen na zaky a studenty, ale rovnéz na populaci v produktivnim véku a také na seniory,
ktefi jsou z hlediska medialni gramotnosti v sou¢asnosti znacné ohrozenou skupinou.

MEZINARODNI AKTIVITY RADY

Central European Regulatory Forum (CERF) a Evropska platforma regula¢nich organt (EPRA)

Vroce 2017 se uskutecnilo kazdoro¢ni setkani Stfredoevropského féra regulatord (Central European
Regulatory Forum — CERF) pod patronaci madarské Narodni rady pro oblast médii a elektrokomu-
nikaci (NMHH) v Debrecing, a to v terminu 14.-15. zati. U¢astnici fesili témata spojena se systémem
statni podpory audiovizualnich medialnich dél, dale pak postupy a feSeni pro zavadéni digitalizo-
vaného rozhlasového vysilani, judikaturu v oblasti posuzovani pornografie v televiznim vysilani a
jako tradi¢né preshranic¢ni spolupraci v pfipadé stiznosti divak(. Rada zde prednesla pozadavek,
aby ostatni regulacni organy reagovaly na stiznosti divakd co nejrychleji, aby bylo mozné zajistit
zaznam poradu, jelikoZz provozovatelé maji ze zakona povinnost uchovavat zaznamy pouze po
dobu 30 dn(. K danému podnétu na zefektivnéni vyfizovani pfeshrani¢nich stiznosti se pridali i
ostatni kolegové, ktefi fesi obdobny problém. Dale se v roce 2017 zastupci Rady ucastnili dvou
setkani Evropské platformy regulacnich organu. StéZzejnim tématem celoevropskych setkani je
i nadale revize Smérnice o audiovizualnich medialnich sluzbach, ktera je momentalné ve stadiu
tzv. trialogu.

Evropska skupina regulatori pro audiovizualni média (ERGA)

V pribéhu celého roku pokracovala intenzivni ¢innost Evropskou komisi zfizené celoevropské
skupiny ERGA, ktera sdruzuje viechny regulacni organy ¢lenskych statd EU. Aktivita ERGA probiha
zejména v ramci pracovnich skupin, na nichz zastupuji narodni regulatory experti z pfislusnych
oblasti regulace audiovizualnich médii. Zpravidla kazdy rok jsou vytvaieny pracovni skupiny k
aktualné nejzasadnéjsSim tématlm a praktickym problémdm regulace. Pro rok 2017 byly vytvo-
feny Ctyfi pracovni skupiny, a to pracovni skupiny k vytvofeni ERGA Academy a k vyméné nej-
lepsich regula¢nich postupt a zkusenosti, k problematice ochrany déti a mladistvych, k otazkdam
samoregulace a koregulace a skupiny zamérené na vnitini procesy ERGA a proceduralni otazky.
Rada byla v roce 2017 aktivnim ¢lenem pracovni skupiny pro samoregulaci a koregulaci, ktera je
predevsim reakci na skute¢nost, Ze soucasny navrh smérnice obsahuje navrhy na samoregulaci a
spole¢nou regulaci. Bez ohledu na vysledek legislativniho procesu je pravdépodobné, ze pouziti
téchto pristupli se bude zvysovat. Pracovni skupina v uplynulém roce provedla rozsahly prizkum a
shromazdila dostupné informace o stavajicich modelech samoregulace a koregulace, pouzivanych
v rdmci pravomoci vnitrostatnich regulacnich organ(. Prvni kvantitativni vysledky byly prezento-
vany na 2. plenarnim setkani ERGA. Podrobnéjsi pfipadové studie budou prezentovany v priabéhu
nasledujiciho roku, jelikoz tato pracovni skupina bude ve své Cinnosti pokracovat, a to i za Ucasti
Rady.

V roce 2017 probéhla také dvé tradi¢ni plenarni setkani, z nichz prvni se uskutecnilo 9. bfezna
2017 v Bruselu. Zakladnimi body na programu jednani byly ndvrh dokumentu Poslani a cile ERGA,
oficidlni pfijeti dohody o spolupraci mezi ERGA a EPRA, prezentace zprdvy pracovni skupiny
k problematice ochrany déti a mladistvych v konvergovaném audiovizudlnim prostredi,
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informace Evropské komise o stavu projednavani navrhu novelizace smérnice AVMS a schvaleni
podminek zadani prace pro jednotlivé pracovni skupiny do konce roku 2017. Dal3i, v pofadi osmé,
plendrni setkani se pak uskutecnilo 9. listopadu 2017, kde bylo zvoleno nové predsednictvi a byly
prezentovany zpravy jednotlivych pracovnich skupin. Byl zarover vytvoren navrh pracovniho pro-
gramu ERGA pro rok 2018.

Revize smérnice AVMS - trialogy a kontaktni vybor

V pribéhu roku 2017 pokracovala intenzivni jednani o budoucim evropském legislativnim rdmci
pro audiovizualni média, ktery ma predstavovat novelizovana smérnice o audiovizualnich medial-
nich sluzbach (AVMS). Rada se nejprve v roce 2016 podilela ve spolupraci s Ministerstvem kultury
na formovani ceské ramcové pozice k navrhu nové smérnice z dilny Evropské komise. V pribé-
hu roku 2017 Rada aktivné sledovala probihajici trialogy a jednani pracovni skupiny Rady EU pro
audiovizualni média. Vzhledem k tomu, Ze jednani v ramci trialogu se na uvedené pracovni sku-
piné ucastni zastupci Ministerstva kultury, Rada zde pusobi jako poradni organ, uplatiujici své
pfipominky k jednotlivym hlavnim oblastem regulace. V pribéhu uplynulého roku byla zejména
intenzivné projednavana podoba jurisdikénich kritérii, ktera se tykaji pravé ptsobnosti narodnich
regulacnich organt, a otdzka zachovani plvodniho principu zemé plvodu i v konvergovaném
prostredi. DalSimi vyznamnymi oblastmi, kde jiz jednani probéhla, jsou zejména ochrana déti
a mladistvych, podpora evropské tvorby v audiovizudlnich sluzbach nebo napfiklad instituci-
onalni zakotveni ERGA (European Regulators Group for Audiovisual Media), jejimz je Rada Cle-
nem, pfimo v nové smérnici. Vyhledové v prvni poloviné roku 2018 by méla probéhnout jednani,
na nichz by méla byt projedndvana témata nejkontroverznéjsi, a to zahrnuti dalsich sluzeb, zejmé-
na online platforem pro sdileni videi, do regula¢niho ramce smérnice, a nova evropska Uprava pro
obchodni sdéleni.

Rada se jako tradi¢né ucastni Kontaktniho vyboru Smérnice AVMS svolavaného Evropskou komisi
zpravidla dvakrat ro¢né. 46. setkani Kontaktniho vyboru se konalo 11.dubna 2017 a bylo vénovéano
vcelku pestré agendé, od uvolnéni pravidel pro obchodni sdéleni, pres pravo na efektivni obranu
proti rozhodnuti narodnich regula¢nich organt az po problematiku vztahu European Accessibility
Act a smérnice AVMS. V rdmci tohoto setkani byla prezentovana studie zabyvajici se praktickymi
aspekty podpory evropskych dél a analyza k problematice regulace a spoluprace narodnich auto-
rit prosazujicich ochranu spotrebitele. Na dalSim, 47. jednani Kontaktniho vyboru dne 14. prosince
2017 bylo hlavnim tématem kritérium podle ¢l. 2 odst. 4 smérnice AVMS, které upravuje posuzo-
vani usazeni audiovizudlni sluzby na zakladé umisténi satelitniho uplinku. Na tomto Kontaktnim
vyboru vystoupil rovnéz predseda pracovni skupiny ERGA pro samoregulaci a koregulaci (jejimz
je Rada aktivnim ¢lenem) s prezentaci vysledkd souhrnné analyzy samoregulacnich mechanism(
v jednotlivych ¢lenskych statech.

Mezinarodni stiznosti

Jde o stiznosti zahrani¢nich regulator(, ktefi poukazovali na mozné poruseni zakona o vysilani
provozovateli vysilajicimi v zahrani¢i na zakladé licence vydané v CR a spadajicimi proto pod
pravomoc Rady.

V roce 2017 se Rada zabyvala celkem 17 pofady v souvislosti se stiznostmi od rumunského
regulatora, jimz je Consiliul National al Audiovizualului.
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Jednalo se téméf vyhradné o stiznosti vztahujici se k moznému ohrozeni déti a mladistvych ci
na vulgarni jazyk prekladu. V jednom pfipadé Rada fesila stiznost na to, ze provozovatel nevysila
epizody ve spravném poradi, to viak nelze povazovat za poruseni zakona o vysilani.V jednom pfi-
padé jiz nebylo mozné zaznam vyzadat z divodu uplynuti zakonnych Ihit. Jindy se pofad nepo-
dafilo dohledat; v takovém pfipadé se nabizi mozné vysvétleni, ze doslo k vécné nepfesnosti na
strané autora stiznosti v identifikaci doby nebo programu.

Lze konstatovat, Ze u zahranicnich stiznosti se opakuji stiznosti, které nejsou vyhodnoceny jako
poruseni zakona. Objevila se napfiklad stiznost na zabér na nahého muze, o poruseni zdkona
se viak nejednalo. Nejednalo se o n&j ani v pfipadé udajné horrorovych scén v poradu Summer
School (Letni $kola). V jiném pfipadé byly dily seridlu South Park, obsahujici udajné vulgarni jazyk,
odvysilany vesmés mimo chranény usek 06.00-22.00 hodin. Ani Udajné strasidelné upoutavky na
rizné porady nebyly shledany jako zakon porusujici. Nebylo zahajeno zadné spravni fizeni / fizeni
o prestupku ani ulozeno upozornéni na poruseni zakona.

Koncem roku 2017 Rada obdrzela jednu stiznost od polské Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji,
ktera bude zpracovana az v roce 2018.
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C. INFORMACE O DODRZOVANIi PRAVNICH PREDPISU V OBLASTI ROZHLA-
SOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI A POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH

MEDIALNICH SLUZEB NAVYZADANI A O ULOZENYCH SPRAVNICH TRESTECH
(§ 6 odst. 1 pism. c) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Rada se fidi predevsim pravnimi predpisy, které maji bezprostredni vztah k oblasti rozhlasového
a televizniho vysilani a poskytovani audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, a kterymi jsou
zakon €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani (zakon o vysilani), zakon
¢. 132/2010 Sb., o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyzadani (zdkon o AVMSnV), a zakon
¢.40/1995 Sb., o regulaci reklamy (zdkon o regulaci reklamy). Pfehled viech nejdlezitéjSich prav-
nich predpist, kterymi se Rada Fidi, je uveden v pfiloze této zpravy.

LEGISLATIVNiI UPRAVY VZTAHUJICi SE K OBLASTI ROZHLASOVEHO A TELEVIZ-
NiHO VYSILANi A POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA
VYZADANI

| v roce 2017 doslo k legislativnim zménam, jez se dotkly zasadnich pravnich predpis(, které upra-
vuji ¢Cinnost Rady.

Novela zakona o regulaci reklamy

V zakoné o regulaci reklamy bylo novelou ke dni 1. ledna 2017 doplnéno nové ustanoveni § 5j:
,Reklama na hazardni hru podnécujici k uc¢asti na hazardni hfe nesmi obsahovat sdéleni, z néhoz
Ize nabyt dojmu, Ze Ucast na hazardni hfe mize byt zdrojem financ¢nich prostfredkll obdobnym
ziskavani pfijmu ze zavislé, samostatné nebo jiné obdobné ¢innosti.”

Tato novela zdkona vychazejici z novely zakona o hazardnich hrach stanovila explicitni ochranu
déti a mladistvych pred hazardnimi hrami, jejimz Ucelem je zamezit pfistupu déti k hazardnim
hrdm, coz je vyjadieno v jiz zminéném ustanoveni § 5j,Reklama na hazardni hru nesmi byt zamé-
fena na osoby mladsi 18 let, a to zejména v podobé zobrazeni téchto osob nebo uzitim prvkd, pro-
stfedkl nebo akci, které takové osoby prevazné oslovuji” a v odstavci 3, kde je upraveno informac-
ni sdéleni a upozornéni (obdobné jako v pfipadé IéCiv):,Reklama na hazardni hru musi obsahovat
sdéleni o zdkazu ucasti osob mladsich 18 let na hazardni hte a viditelné a zfetelné varovani tohoto
znéni:, Ministerstvo financi varuje: U¢asti na hazardni hfe mGze vzniknout zavislost!”

Soucasné doslo k terminologickému posunu, kdy termin ,loterie a jiné podobné hry” je nové
nahrazen terminem ,hazardni hra”.

Pro Cinnost Rady v oblasti dozoru nad reklamou na hazard je podstatné ustanoveni § 3 zakona
o hazardnich hrach, kde je definovano, co se rozumi hazardni hrou. Pojem loterie tak byl zcela
eliminovan a nahrazen terminem hazardni hra, kdy vyklad tohoto pojmu je nasledujici:, hra, sazka
nebo los, do nichz sazejici vlozi sazku, jejiz ndvratnost se nezarucuje, a v nichz o vyhie nebo prohre
rozhoduje zcela nebo z¢asti ndahoda nebo neznama okolnost.”

Dalsi zménou v zdkoné o regulaci reklamy je zména ustanoveni § 6b odst. 2, kterym je specifiko-
vana vyslovna zodpovédnost Sifitele v pfipadé, Ze neni znam zadavatel reklamy na nepovolenou
hazardni hru: ,Sifitel odpovida za zpUsob 3ifeni reklamy podle tohoto zakona a za 3iteni reklamy
na hazardni hru provozovanou bez zakladniho povoleni podle zakona upravujiciho hazardni hry.
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Sifitel je povinen oznamit osobé, ktera prokaze opravnény zajem, kdo je zadavatelem a zpracova-
telem reklamy.”

Dalsi podstatnou legislativni zménou bylo nabyti Ucinnosti novely zdkona o reklamé ke dni
1. dubna 2017. Novela zdkona o regulaci reklamy nové konstituuje zodpovédnost Sifitelt reklamy
v pripadé reklamy na humanni lécivé pfipravky, doplnky stravy, potraviny pro zvlastni vyzivu,
pocatecni a pokracovaci kojeneckou vyzivu. Za soulad reklamy na tyto produkty se zakonem nové
odpovida zadavatel a Sifitel spole¢né a nerozdilné.

Na zakladé této novely de facto vsichni provozovatelé rozhlasového a televizniho vysilani, véetné
poskytovatel audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, odpovidaji za obsah reklamy v pfi-
padé reklamy na humanni IéCivé pfipravky, doplnky stravy, potraviny pro zvlastni vyzivu, pocatec-
ni a pokracovaci kojeneckou vyzivu.

Jedna se tak o zasadni zvrat, jelikoZ za obsah vyjmenovanych druh(l reklamy zodpovidal dosud
zadavatel a zpracovatel reklamy.

Uvedené zmény maji v dlisledku zna¢ny dopad i na ¢innost Rady, nebot je o¢ekdvatelny vyznamny
narlst poctu fizeni o prestupku, a to z divodu rozsifeni pravni zodpovédnosti na subjekt Sifitele
(provozovatele vysilani). V. daném kontextu je tfeba si uvédomit, ze jedinou reklamu na produkt
z uvedené skupiny produktl mlze vysilat i nékolik desitek provozovatell, tedy Sifitel(. Kapacity
Rady, potazmo Ufadu, jsou ovéem konstantni.

Novela zdkona o stietu zajmu

V roce 2017 doslo k vyznamné novelizaci zdkona ¢. 159/2006 Sb., o stfetu zajmQ, a to konkrétné
zakonem ¢. 14/2017 Sb. V dUsledku této novelizace doslo téz k nékterym zdsadné&jSim zmeénam
zakona o vysilani. Pfedevsim jde o ustanoveni § 4a zakona o stfetu zajmu, ktery stanovi, Ze vefejny
funkcionar uvedeny v § 2 odst. 1 nesmi byt provozovatelem rozhlasového nebo televizniho vysi-
lani nebo vydavatelem periodického tisku ani spolecnikem, ¢lenem nebo ovladajici osobou prav-
nické osoby, ktera je provozovatelem rozhlasového nebo televizniho vysilani nebo vydavatelem
periodického tisku.

Verejnym funkcionarem je dle § 2 odst. 1 tohoto zdkona:

a) poslanec Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky (déle jen ,poslanec”),

b) senator Senatu Parlamentu Ceské republiky (dale jen ,senétor”),

¢) ¢len vlady nebo vedouci jiného uUstfedniho spravniho Ufadu, v jehoz ¢ele neni ¢len viady,

d) naméstek clena vlady nebo nameéstek ministra vnitra pro statni sluzbu,

e) vedouci Kancelare Poslanecké snémovny, vedouci Kancelafe Senatu nebo vedouci Kancelare
prezidenta republiky,

f) inspektor Ufadu pro ochranu osobnich udajd,

g) predseda Ufadu pro technickou normalizaci, metrologii a statni zkusebnictvi,

h) ¢len Rady Ceského telekomunikaéniho tfadu,

i) clen Rady Energetického regulacniho uradu,

j) €len bankovni rady Ceské narodni banky,

k) prezident, viceprezident a ¢len Nejvyssiho kontrolniho ufadu,

) pfedseda nebo ¢len Uradu pro dohled nad hospodafenim politickych stran a politickych hnuti,
m) vefejny ochrance prav a jeho zastupce,

n) ¢len Rady pro rozhlasové a televizni vysilani,
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o) Clen zastupitelstva kraje nebo ¢&len Zastupitelstva hlavniho mésta Prahy, ktery je pro vykon
funkce dlouhodobé uvolnén nebo ktery pfed svym zvolenim do funkce ¢lena zastupitelstva nebyl
v pracovnim pomeéru, ale vykondva funkce ve stejném rozsahu jako ¢len zastupitelstva, ktery je
pro vykon funkce dlouhodobé uvolnén,

p) ¢len zastupitelstva obce, méstské ¢asti nebo méstského obvodu Uzemné ¢lenéného statutarni-
ho mésta nebo méstské casti hlavniho mésta Prahy, ktery je pro vykon funkce dlouhodobé uvol-
nén nebo ktery pfed svym zvolenim do funkce ¢lena zastupitelstva nebyl v pracovnim poméru,
ale vykonava funkce ve stejném rozsahu jako ¢len zastupitelstva, ktery je pro vykon funkce dlou-
hodobé uvolnén, nebo

q) starosta obce, méstské Casti nebo méstského obvodu Uzemné ¢lenéného statutarniho més-
ta nebo méstské &asti hlavniho mésta Prahy, mistostarosta obce, méstské casti nebo méstského
obvodu Uuzemné ¢lenéného statutarniho mésta, zastupce starosty méstské casti hlavniho mésta
Prahy nebo ¢lenové rady obce, méstské ¢asti nebo méstského obvodu uzemné ¢lenéného statu-
tarniho mésta, méstské casti hlavniho mésta Prahy, kraje nebo hlavniho mésta Prahy, ktefi nejsou
pro vykon funkce dlouhodobé uvolnéni.

Vefejni funkciondfi maji ze zakona zakézano provozovat rozhlasové ¢i televizni vysilani; a to at uz
ve smyslu byt pfimo provozovateli, nebo byt spole¢niky provozovatell ¢i ovladajicimi osobami.
V pfipadé, ze tomu tak je, jsou povinni dle § 4a odst. 2 zakona o stfetu zajmu tuto ¢innost ukondit
bez zbytec¢ného odkladu; nejpozdéji do 60 dnli od vzniku funkce.

Dle tohoto ustanoveni je vefejny funkcionaf povinen ukoncit provozovani rozhlasového nebo
televizniho vysilani nebo vydavani periodického tisku nebo ukoncit svou ucast nebo ¢lenstvi
v pravnické osobé, kterd je provozovatelem rozhlasového nebo televizniho vysilani nebo vyda-
vatelem periodického tisku, bez zbyte¢ného odkladu poté, co zacal vykondvat svou funkci,
nejpozdéji vsak do 60 dnll ode dne zahdjeni vykonu funkce. Neni-li z divod( nezavislych na vali
vefejného funkcionafe mozné dodrzet |hiitu uvedenou v predchozi vété, vefejny funkcionar
o této skutecnosti v dané Ihité informuje evidencni organ a provede soucasné viechna potrebna
opatreni sméfujici ke spInéni povinnosti uvedené podle véty prvni.

Dle pfechodnych ustanoveni novely zékona o stfetu zajm0 se zékazy a omezeni podle § 4a zakona
€. 159/2006 Sb. ve znéni ucinném ode dne nabyti u¢innosti tohoto zakona nevztahuji na vefejného

s s v

funkcionare, ktery zahajil vykon verejné funkce prede dnem nabyti G¢innosti tohoto ustanoveni.

V zdkoné o vysilani doslo v dlsledku novely zdkona o stfetu zajmU k nékolika zménam. V usta-
noveni § 13 tohoto zakona, ktery stanovuje pfedpoklady pro ucast v licen¢nim fizeni, bylo nové
doplnéno v odstavci 3 pism. g), podle néhoz zadatel o licenci spliiuje predpoklady pro ucast
v licen¢nim fizeni, jestlize neni vefejnym funkcionarem, jemuz je podle zdkona o stfetu zajmu
zakazano provozovat rozhlasové nebo televizni vysilani, ani pravnickou osobou, jejimz je takovy
verejny funkcionar spole¢nikem, ¢lenem nebo ovladajici osobou.

Dale v § 21 odst. 6 a 7 zakona o vysilani, ktery upravuje prevody podil(i ve spole¢nostech provo-
zovatell rozhlasového a televizniho vysilani, byl doplnén dovétek, podle néhoz omezeni prevod
po dobu 5 let od udéleni licence neplati, pokud byl timto spole¢nikem vefejny funkcionar, jemuz
je podle zakona o stietu zajmG zakdzano provozovat rozhlasové nebo televizni vysilani. Doplnéni
téchto ustanoveni umoznuje provozovatellm nebo spole¢nikiim a ¢lendm, popf. majetkové ci
jinak ovladajicim osobam, prevést svlij obchodni podil ve spolecnosti na tieti osoby i pfed uply-
nutim péti let od udéleni licence.
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Posledni zménou je doplnéni § 63 zdkona o vysilani, ktery vypocitava divody pro odnéti licence.
Nové je stanoveno, Ze Rada odejme licenci provozovateli vysilani s licenci, pokud se stal vefejnym
funkcionafem, jemuz je podle zdkona o stretu zajmU provozovani rozhlasového nebo televizniho
vysilani zakazano, anebo se takovy vefejny funkcionar stal jeho spolecnikem, ¢lenem nebo ovla-
dajici osobou. V pfipadech uvedenych v § 63 odst. 1 Rada licenci vzdy odejme, nikoli tedy m{ze
odejmout, neni zde prostor pro spravni Uvahu, ale jedna se o zakonny nasledek pfislusného zavaz-
ného poruseni zakona.

Novy zakon o odpovédnosti za prestupky

Ve spojitosti s nabytim ucinnosti zakona o odpovédnosti za prestupky dne 9. Cervna 2017, ktery
plné nahradil prestupkovy zakon, doslo k novele pravnich predpist rozhodnym zplsobem
urcujicich ¢innost Rady. Konkrétné se jedna o zakon o vysilani, zakon o AVMSnV a zakon o regulaci
reklamy.

Hlavnim ucelem novely je sjednotit terminologii tykajici se pfestupkového fizeni. Doslo tak k elimi-
naci pojmu,spravni delikt’, ktery je nové nahrazen vylu¢né pojmem prestupek. Pfedmétna novela
zadnym vyraznéjsim zplsobem nezasahla do procest ¢innosti Rady, pfipadné do pribéhu fizeni
o ulozeni sankce. Tyto zmény plné zménily pribéh fizeni o porudeni pravnich predpist, nebot nyni
se jiz fizeni nevede dle spravniho fadu, ale pravé dle zakona o odpovédnosti za pfestupky.

Novela tohoto zakona zasadnim zplsobem méni pribéh fizeni. Rada je nyni ve svém rozhodovani
vazana prekluzivni IhtGtou pro vydani rozhodnuti o prestupku v délce 270 dn(. Stavajici moznosti
Rady v oblasti sankcionovani, kdy byla moznost ulozit pokutu, pfipadné upozornit subjekt na
poruseni zakona, jsou touto novelou rozsifeny o dalsi instituty spravniho trestani. Nové je mozné
vyslovit uloZeni spravniho trestu napomenuti a vyslovné upozornit pachatele na dusledky proti-
pravniho jednani, jez mu podle zdkona hrozi, pokud by se i v budoucnu dopoustél podobného
jednani. Tato praxe ma své opodstatnéni zejména v pfipadé poruseni pravnich predpisi upra-
venych zakonem o regulaci reklamy, kde bylo doposud moZno v oblasti spravniho trestani ulozit
pokutu.

Dalsi okolnosti souvisejici s nabytim ucinnosti tohoto zakona je povinnost odlozZeni véci, které se
formou usneseni vydava v pripadé, ze véc (podnét) byla oznamena ¢i proSetfovana v rezimu zako-
na o odpovédnosti za prestupky. Zakon nové Radé stanovi povinnost vyrozumét osobu pfimo
postizenou spachanim prestupku, je-li spravnimu organu znama, o odlozeni véci. Tato informace
ma této osobé umoznit prfipadné fesit danou véc jinym zplsobem, naptiklad soukromopravni
cestou. Usneseni o odlozeni véci se oznamuje dotéenym osobam, nestanovi-li zakon, ze se pouze
poznamena do spisu. Osoba, které se usneseni o odloZeni véci oznamuje, proti nému mUize podat
odvolani. Pfesto tato zména vyznamnym zpusobem zvysila agendu ¢innosti Rady, nebot v sou-
vislosti s poctem stiznosti a podnét(, ktery je enormni, je potieba nasledné po seznameni s pod-
nétem provadét rozhodovaci ¢innost ve formé vydavani usneseni o odloZeni véci a nasledného

vypraveni usneseni Uradem.
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SOUDNI ROZSUDKY S VYZNAMNYM DOPADEM NA CINNOST RADY

Ve sledovaném obdobi bylo pravomocné ukoncéeno nékolik soudnich fizeni, kde vydana rozhod-
nuti spravnich soud mohou mit vyznamny dopad na ¢innost Rady.

Rozsudek ve véci pokuty za reklamu Allivictus

Radé byl dorucen rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu €. j. 2 As 5/2017 - 62, ze dne 14.7.2017,
ve véci rozhodnuti Rady ze dne 13. 11. 2012, Sp. zn./Ident: 2012/487/had/All, ¢. j. had/4041/2012.
Timto rozhodnutim Rady byla spole¢nosti Allivictus s.r.o. uloZzena pokuta ve vysi 1 800 000 K¢ za
poruseni § 5d odst. 2 pism. d) zdkona o regulaci reklamy, dle kterého se zakazuje uvadét v omyl
pfisuzovanim léc¢ebnych ¢i preventivnich Gcinkd potraviné.

Pokuta byla udélena za odvysilani obchodniho sdéleni na produkt Allivictus, s premiérou vysilani
dne 12. listopadu 2011 od 2:33:26 hodin na programu Prima televize, ve kterém byla uvedena
tvrzeni,Allivictus tinktura z pravého ceského cesneku podporuje imunitni systém, fesi nachlazeni,
chripky a infekce!” Rada shledala, Ze v obchodnim sdéleni jsou uvedeny informace, které mohou
u spotrebitele vyvolat oCekavani, Ze pripravek ma lé¢ebné ucinky ve vztahu k lidskym onemoc-
nénim; dale byly pouzity postupy, kdy byl spotrebiteli zprostiedkovan ucinek produktu prostied-
nictvim osobni zkuSenosti, v daném pfipadé Petra Koukala, a odkaz na oblibenost produktu u
Ondfieje Synka a Tomase Vernera, jedna se tedy o pro spotrebitele podloZzenou ucinnost produk-
tu. V pripadé produkt(, které jsou lé¢ivymi latkami, pfipadné je latkam Iécivy Ucinek pfisuzovan,
obdobné tak v pfipadé propagace vyrobk, které maji urcitym zplsobem ovlivnit zdravi spotre-
bitele, neni mozné vychazet z obecné platné predstavy primérného spotiebitele. Lidské zdravi je
natolik cenou komoditou, ze spotiebitel ocekava v pfipadé svych zdravotnich indispozic pomoc,
a je mozné, ze jeho ocekavani je spojeno az s iracionalnim ocekavanim ucinku deklarovaného
produktu. Pravé z téchto dlvodu je v zakoné o regulaci reklamy natolik podrobné a specificky
upravena oblast propagace téchto produktu.

Rada ve svém rozhodnuti dosavadnim zplsobem aplikovala ustanoveni § 5d odst. 2 pism. d)
zakona o regulaci reklamy, ktery byl jiz mnohokrat potvrzen v rdmci soudni praxe. Napfiklad Mést-
sky soud v Praze ve svém rozhodnuti ze dne 13. 3. 2008, <. j. 10 Ca 334/2007, dospél k zavéeru,
Ze vyklad tohoto ustanoveni u¢inény Radou je spravny, a to z nasledujicich divodu:,Predevsim je
tfeba vyjit ze skutecnosti, Ze zakon o regulaci reklamy ve svych ustanovenich chrani spotrebitele,
ktery jako adresat reklamy ma pozici toho, komu jsou predavany konkrétné zaméfené informace
o vyrobcich (napf. doplricich stravy). Tyto informace nejsou viak podavany ve své kompletnosti,
nybrz zcela U¢elové, selektivné se zaméFenim na propagaci konkrétniho vyrobku. (...) Ukolem
spravniho organu, jimz Rada je, bylo v daném pfipadé posoudit obsah predmétné reklamy tak,
aby mohl byt uc¢inén zavér o tom, zda divakovi, jemuz je reklama uréena jako potencidlnimu
spotiebiteli, podava informace takového obsahu, aby z nich divak (potazmo spotiebitel) seznal,
Ze doplnék stravy ma schopnost predchazet, osetfovat nebo lécit lidské choroby, popf. na tako-
véto schopnosti doplriku stravy odkazal.” Taktéz napt. dovodil Nejvyssi spravni soud ve svém roz-
sudku ze dne 23.9. 2009, ¢.j. 1 As 49/2009, ze ,pro naplnéni skutkové podstaty spravniho deliktu
podle ustanoveni § 5d odst. 1 pism. d)' zdkona o regulaci reklamy neni rozhodné, zda byly v rekla-
mé na doplnék stravy uvadény pravdivé informace o Ucincich uzivani prezentovaného pfipravku,

' Nynéjsi ustanoveni § 5d odst. 2 pism. d) zdkona ¢. 40/1995 Sb.
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ale zda kombinace obsahu reklamniho sdéleni a jejiho grafického zpracovani mize vzbuzovat
v adresatech reklamy dojem, ze prezentovany doplnék stravy je |lékem nebo pfipravkem schop-
nym lidské choroby IéCit nebo jim pfedchazet.”

Rozhodnuti Rady o ulozeni pokuty ve véci potvrdil Méstsky soud v Praze, zalobu spolecnosti
Allivictus s.r.o. zamitl, vyuzil soudniho moderac¢niho prava a snizil pokutu na 800 000 K¢.

Nejvyssi spravni soud svym rozsudkem predmétné rozhodnuti Rady zrusil a vratil véc k dalSimu
fizeni s odGvodnénim, Zze pfedmétnou reklamu je nutné posuzovat komplexné, v celé jeji Sifi.
Pri takto provedeném prezkumu je patrné, ze hlavnim sdélenim reklamy je skute¢nost, Zze propa-
govany vyrobek je zpracovanym cesnekem (resp. koncentratem ¢esneku), pficemz jeho zpracova-
nim se odstranuji néktera negativa spojena s konzumaci cesneku (napf. typicky zapach). Prezen-
tace v reklamé ani vyjadreni stézovatelky v priibéhu fizeni pfitom skutecnost, ze se jedna pouze
o zpracovany Cesnek, nikterak nezastira a nevyvolava dojem, Ze zpracovanim by se ucinky ¢esneku
néjak zvysily, zesilily ¢i posunuly smérem k Gcinkdim [écivym.

Pozadavek Ceské piratské strany na zadsah Rady do volebni debaty pied jejim odvysilanim

Radé byl dne 16. fijna 2017 dorucen prostfednictvim Méstského soudu v Praze navrh Ceské pirat-
ské strany (dale také jako ,Piratska strana” ¢i,zalobkyné”) na vydani predbézného opatreni podle
ustanoveni § 38 soudniho fadu spravniho a soucasné zaloba proti necinnosti Rady jakoZto sprav-

niho organu dle ustanoveni § 79 a nasledujicich soudniho fadu spravniho.

Zalobkyné uvedla, Ze z vefejné dostupnych zdroja zjistila, Ze provozovatel televizniho vysilani spo-
lecnost TV Nova, s. r. 0., odvysila pouhy jeden den prfed volbami do Poslanecké snémovny dne
19. fijna 2017 v c¢ase od 19:55 hodin na programu Nova pouze jednu debatu volebnich lidr(,
pficemz prostor dostanou pouze dvé politické strany, CSSD a ANO. Zalobkyné se domniva,
Ze takovym jednanim dojde k porudeni ustanoveni § 31 odst. 3 zdkona o vysilani, nebot provo-
zovatel by poskytl pouze den pred snémovnimi volbami nepfiméfeny prostor toliko dvéma poli-
tickym stranam, pficemz adekvatni prostor by nedostaly nejen viechny ostatni parlamentni stra-
ny, ale ani strany, které maji redlny potencial se do Poslanecké snémovny dostat (tj. i zalobkyné).
Takovym jednanim by dle zalobkyné doslo k poruseni zasad objektivity a vyvazenosti a ke zvyhod-
néni konkrétnich politickych stran a hnuti.

Zalobkyné se dale domniva, Ze zafazenim takového pofadu do vysilani den pfed snémovnimi vol-
bami by rovnéz doslo k poruseni zékona ¢. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské repub-
liky, a to konkrétné ustanoveni § 16 odst. 7 tohoto zédkona, dle kterého ,v dobé pocinajici tfretim
dnem ptede dnem voleb do Parlamentu Ceské republiky a konéici ukonéenim hlasovani nesméji
byt zadnym zplsobem zverejiiovany vysledky predvolebnich a volebnich prizkum” Z verejné
dostupnych zdrojl viak dle Zalobkyné vyplyva, Ze ze strany provozovatele televizniho vysilani
jsou Ucastnici planované debaty volebnich lidrd oznacovani za dva hlavni kandidaty na post
predsedy vlady Ceské republiky, a to pouze den pied konanim voleb do Poslanecké snémovny.
Takové sdéleni Ize dle zalobkyné oznacit za ucelové a zkreslujici, nadto majici potencial ovlivnit
ty opravnéné volice, ktefi v této dobé patii mezi tzv. nerozhodnuté. Dle zalobkyné by zafazeni
vyse uvedeného programu do televizniho vysilani bylo v pfimém rozporu nejen se zakonnymi
pozadavky na zajisténi objektivniho a vyvazeného vysilani, ale zejména s poZzadavkem na radny
prubéh demokratickych voleb.
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Zalobkyné déle uvedla, ze podala dne 9. fijna 2017 podnét Radé se zadosti o zahajeni Fizeni z moci
uredni, tedy aby Rada v prvé fadé vyzvala provozovatele ke zjednani napravy a poté pripadné
zahdjila fizeni o prestupku dle ustanoveni § 60 odst. 1 pism. b) zakona o vysilani. Z medialniho vyja-
dreni pfedsedy Rady zalobkyné seznala, Ze se Rada nebude uvedenym pripadem zabyvat, ackoli
ma dle Zalobkyné k dispozici zakonné prostfedky nastalou situaci fesit, o ¢emz ji zalobkyné dne
10. Fijna 2017 pisemné informovala. Rada byla tedy dle Ceské piratské strany v rozporu s pozadav-
ky zakona o vysilani necinna, ackoli by méla dle ustanoveni § 59 tohoto zakona vydat provozo-
vateli upozornéni na poruseni zakona, pfipadné zahadjit fizeni o prestupku. Rada byla ze strany
Zalobkyné na nezdkonny postup upozornéna, ale zistala nec¢inna.

Zalobkyné namitla, Zze v dUsledku nezakonného postupu provozovatele a ne¢innosti Rady ji hrozi
vazna Ujma spocivajici v zasahu do jejich verejnych subjektivnich prav, kdy tento zasah dosahuje
znacné intenzity a predstavuje pro ni hrozbu takové Ujmy, ze nelze vyckavat vysledku soudniho
Fizeni a je nezbytné alespon zatimné upravit poméry Gc¢astnikd tohoto Fizeni. Zalobkyné odkazuje
na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. Na 112/2006-37, kde soud definoval, co se rozumi
,VaZznou Ujmou’*, a ma za to, ze nec¢innosti Rady (kdy nezahdjila s provozovatelem fizeni o prestup-
ku) ji hrozi vazna ujma spocivajici v zasahu do jejich ustavné zarucenych prav na volné soutézi
politickych stran. Zalobkyné si je védoma, Ze aktivni legitimace k podani Zaloby proti ne¢innosti
spravniho organu je primarné dana ucastnikm spravniho fizeni. Ma vsak za to, Ze v daném pfi-
padé, po vylerpani ostatnich prostfedk napravy (opakovanych podnétd adresovanych Radé),
nema jinou moznost pravni ochrany, nez zalobu proti necinnosti Rady. Rada ma povinnost v pfi-
padé poruseni prislusnych norem zahajit fizeni z moci Ufedni.V opa¢ném pfipadé, tj. v pfipadé jeji
necinnosti, by se cela oblast rozhlasového a televizniho vysilani dostala do pravniho vakua, nebot
by poruseni norem nebylo nikym a nijak sankcionovano. Takovy stav je dle Zalobkyné v rozporu se
zasadami demokratického pravniho statu.

Zalobkyné tedy navrhla, aby soud uloZil provozovateli TV Nova s. r. 0. zdrZet se vysilani daného
pofadu, dale aby Radé ulozZil zahadjit fizeni s provozovatelem a vyzvat jej ke zjednani napravy
a konecné aby soud Radé ulozil, aby, v pfipadé nesjednani napravy ze strany provozovatele,
zahdjila s nim fizeni o prestupku.

Méstsky soud posoudil névrh a Zalobu Ceské piratské strany a dospél k nasledujicim zavériim:

Podle ustanoveni § 59 odst. 1 zdkona o vysilani, jestlize provozovatel vysilani a provozovatel pre-
vzatého vysilani porusuje povinnosti stanovené timto zdkonem nebo podminky udélené licence,
upozorni jej Rada na poruseni tohoto zdkona a stanovi mu lh(tu k ndpravé.

Podle ustanoveni § 60 odst. 1 pism. b) zdkona o vysilani se provozovatel vysilani nebo provozo-
vatel prevzatého vysilani dopusti prestupku tim, ze neplni povinnosti podle § 31 odst. 2 a 3. Tato
posledni uvedena ustanoveni se tykaji poskytovani objektivnich a vyvazenych informaci, kdy pro-
vozovatel vysilani je povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych pofadech
bylo dbano zasad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného programu jed-
nostranné zvyhodnovana zadna politicka strana nebo hnuti, pfipadné jejich nazory nebo nazo-
ry jednotlivych skupin verejnosti, a to s pfihlédnutim k jejich redlnému postaveni v politickém a
spolecenském zivoté.

Z citovanych ustanoveni vyplyvda, ze Rada mlze upozornit podle § 59 odst. 1 ¢&i rozhodnout
o prestupku podle § 60 zakona o vysilani poté, kdy je urcity pofad odvysilan a kdy po probéhlém
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fizeni dospéje k zavéru, ze doslo k naplnéni nékteré ze skutkovych podstat prestupku tak, jak
jsou stanoveny zakonem. V zadném pfipadé neni mozné, aby fizeni o prestupku, pfipadné i fize-
ni o vydani opatieni k ndpravé, bylo zahdjeno predtim, nez k jednani, které ma byt posuzovano,
dojde.

Vzhledem k tomu, Ze v obou pfipadech se jedna o fizeni zahajovana z moci Ufedni, nelze podnét
k zahajeni fizeni povazovat za ukon, ktery by takové fizeni zahajoval. Za této situace je tedy zfejmé,
Ze fizeni zahdjeno nebylo a Zalobkyné se nemuze domahat vydani rozhodnuti z dtvodu, ze spravni
organ je v zahajeném fizeni necinny. Zalobkyné se v daném pfipadé nemuze doméhat toho, aby
soud nafidil spravnimu organu zahadjit spravni fizeni, které je zahajovano z uredni povinnosti.
Takovou pravomoc soudu soudni fad spravni neudéluje. Ulozit povinnost vydat rozhodnuti je
soud opravnén pouze tehdy, je-li zahajeno pfislusné spravni fizeni, a jestlize zalobkyné jako ucast-
nik fizeni je nevydanim rozhodnuti nebo respektive necinnosti spravniho organu poskozena.

Dlvodny v dané véci nebyl dle soudu ani odkaz zalobkyné na porusovani volebniho zakona.
V tomto zédkoné je ohledné zakazu urcitych jednani pfed samotnymi volbami stanoveno pouze, ze
v dobé poéinajici tfetim dnem pfede dnem voleb do Parlamentu Ceské republiky a konéici ukon-
¢enim hlasovani nesméji byt zadnym zplsobem zverejiiovany vysledky predvolebnich a voleb-
nich prizkuma (§ 16 odst. 7 volebniho zdkona). Dodrzovani tohoto zdkona pak Radé nepfislusi
hodnotit.

Pokud se jednda o navrh na vydani predbézného opatieni, tento navrh soud zamitl, kdyz bylo roz-
hodnuto ve véci samé.V této souvislosti povazoval soud za potiebné uvést, ze ani Rada nemohla
Zalobcem pozadované predbézné opatieni vydat, kdyz z ustanoveni § 61 spravniho fadu vyplyva,
Ze opatreni predbézné povahy spravni organ vyda v ramci zahajeného spravniho fizeni. Pokud se
jedna o nafizeni pfedbézného opatfeni podle § 38 soudniho fadu spravniho, jak bylo jiz uvede-
no, o zalobé bylo rozhodnuto vécné v plném rozsahu, coz znameng, ze rozhodovani o navrhu na
vydani pfedbézného opatreni bylo jiz neucelné.

Rozsudek ve véci objektivity zpravodajstvi a publicistiky Ceské televize béhem informovani
o rusko-ukrajinském konfliktu

P. P. (dale jako ,zalobce”) podal u Méstského soudu v Praze zalobu proti nezakonnému zasahu
Rady, kterého se méla dopustit svym hlasovanim dne 10. ledna 2017, jimz se usnesla, Ze nezaha-
ji spravni tizeni s Ceskou televizi pro mozné poruseni zakona o vysilani, a tohoto provozovatele
televizniho vysilani ani neupozornila na poruseni povinnosti podle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona
o vysilani, a ani od néj nezadala podani vysvétleni dle ustanoveni § 137 zdkona spravniho radu.
Zalobce se domahal, aby soud vydal nasleduijici rozsudek: ,Ur¢uje se, Ze Zzalovana svym hlasova-
nim 1-2017, pot. €. 22 ze dne 10. 1. 2017, o podnétu zalobce, kterym se usnesla, ze s provozova-
telem Ceska televize, IC 00027383, sidlem Kav¢i hory, Praha 4, PSC 140 70, nezahaji spravni fizeni
pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zakona ¢. 231/2001 Sb., pfi¢emz soucasné téhoz
provozovatele ani neupozornila na poruseni povinnosti dle § 59 odst. 1 zdkona ¢. 231/2001 Sb.,
a ani od néj nezadala podani vysvétleni dle § 137 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., prestoze takovy
postup nedokazala odlGvodnit v souladu s pravnimi pfedpisy, nezdkonné zasahla do prav zalob-
ce!, respektive se zalobce domahal urceni, ze Rada svym hlasovanim nezakonné zasahla do jeho
prav, pokud se neztotoznila se zavéry vyslovenymi ve stiznosti, kterou Radé zaslal, a nezahdjila
s provozovatelem spravni fizeni.
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Tato, nadstandardné rozsahla, stiznost zalobce obsahovala jeho vlastni analyzu rlznych poradt
Ceské televize (zejména zpravodajského pofadu Udalosti, respektive jeho konkrétnich reportazi).
Zalobce uved|, Ze na jeho stiznost reagovala Rada ptipisem, s jehoz zavéry se viak neztotoZziu-
je, respektive se neztotoznuje se zavérem Rady, Ze se vétsina ¢lent Rady vyslovila proti zahajeni
spravniho Fizeni pro mozné poruseni ustanoveni § 31 odst. 3 zakona o vysilani. Ceska televize dle
jeho nazoru odvysilala nevyvazené zpravodajstvi, kde divaky dezinformovala, zaml¢ovala fakta,
bagatelizovala udajné dllezité informace, neoddélovala neovérena tvrzeni od ovéfenych faktu
apod.

V podané Zzalobé zalobce uved|, ze podle judikatury Nejvyssiho spravniho soudu je treba,
aby spravni organ podnét ,vyridil” a nasledné informoval podatele; spravni organ ma povinnost
prosetfit divodnost pfijatého podnétu a pfipadné zahdjit spravni fizeni. Ono zminéné ,vyfizeni”
podnétu nema byt pouze formalni, ale ma byt fadné, v souladu s pravnimi predpisy, v souladu s
vefejnym zadjmem a okolnostmia dosavadni praxi. Rada sice dle Zalobce v predmétné véci nepopre-
la faktickou spravnost podnétu, pfesto se usnesla, ze spravni fizeni nezahdji a ze ani provozovateli
neulozi upozornéni na poruseni zakona dle ustanoveni § 59 zakona o vysilani, ani provozovatele
nepozdadala o podanivysvétlenidle ustanoveni § 137 spravniho fadu.Rada dle zalobce nebyla tento
svUj postup schopna odUivodnitvsouladu s prdvnimi pfedpisy, naopak zjejiho odlivodnénivyplyva,
Ze postupovala v rozporu s pfedpisy a se svou dfivejsi praxi a Ze se rozhodla upfednostnit zajem
Ceské televize ¢i politicky zajem urcitych nazorovych skupin pfed zajmem vefejnym. Timto postu-
pem dle zalobce zasahla do jeho subjektivniho vefejného prava na to, aby jeho podnét nebyl vyfi-
zen na zakladé libovlle, respektive aby nebyl vyfizen ve zjevném rozporu s pravnimi predpisy, ve
zjevném rozporu s vefejnym zajmem a okolnostmi a ve zjevném rozporu s dosavadni praxi.

Méstsky soud v Praze posoudil zalobu nasledovné:

Méstsky soud shrnul, jaké podminky musi byt dle ustalené judikatury splnény pro tcelnou ochra-
nu dle ustanoveni § 82 a nasl. soudniho fadu spravniho, a dospél k zavéru, ze v dané véci tyto
podminky naplnény nebyly. Ze znéni zakona o vysilani vyplyva, ze fizeni, v némz je konstatovano
poruseni povinnosti podle zakona o vysilani a v némz je provozovateli televizniho vysilani za to
ukladana sankce, je spravnim fizenim zahajovanym z moci Ufedni podle ustanoveni § 46 odst. 1
spravniho fadu. Je tedy ve vylucné pravomoci Rady zkoumat, zda urcité jednani provozovatele
televizniho vysilani vyhovuje zakonu o vysilani, a pokud usoudi, ze nikoliv, zahajit s timto provo-
zovatelem spravni fizeni o deliktu. Subjekty odlisné od Rady tedy nemohou svymi ukony fizeni
o deliktu zahdjit. Tyto subjekty jsou vsak opravnény podle ustanoveni § 42 spravniho fadu obracet
se na Radu s podnéty, aby bylo zahajeno fizeni z moci ufedni.

Podle ustanoveni § 42 spravniho radu spravni orgdn je povinen pfijimat podnéty, aby bylo zaha-
jeno fizeni z moci uredni. Pokud o to ten, kdo podal podnét, pozada, je spravni organ povinen
sdélit mu ve Ih(té 30 dnli ode dne, kdy podnét obdrzel, ze fizeni zahdjil, nebo Ze neshledal divody
k zahdjeni fizeni z moci ufedni, popfipadé ze podnét postoupil pfislusnému spravnimu organu.
Sdéleni spravni organ nezasila, postupuje-li vici tomu, kdo podal podnét, podle § 46 odst. 1 nebo
§ 47 odst. 1.

Je-li tedy Radé dorucen takovy podnét, je ta povinna jej pfijmout, a pokud o to ten, kdo podal
podnét, pozada, je povinna sdélit mu ve lh(té 30 dnl ode dne, kdy podnét obdrzela, ze fizeni
zahdjila, nebo ze neshledala dlivody k zahdjeni fizeni z moci Uredni, popfipadé, ze podnét postou-
pila pfisluSnému spravnimu organu. Posouzeni skute¢nosti, vyjadieni v takovém podnétu, v tom
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smyslu, zda zakladaji divod pro zahajeni spravniho fizeni, je tedy zcela na uvazeni Rady, ktera je
zmocnéna samostatné je vyhodnotit, a pfipadné tak dospét k jinému zavéru nez autor podnétu.

V projednavané véci je tedy ziejmé, ze pokud se Zalobce domnival, Ze Ceska televize jako provo-
zovatel televizniho vysilani porusila své povinnosti vymezené v ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 zakona
o vysilani, byl opravnén obratit se na Radu se stiznosti, jez byla svou podstatou podnétem podle
ustanoveni § 42 spravniho fadu k zahajeni spravniho fizeni o deliktu. Rada pak byla povinna takovy
podnét pfijmout, posoudit jej a rozhodnout se, zda na podkladé informaci obsazenych ve stiznosti
zahdji fizeni anebo zda pfijme jiné opatreni ¢i zda neshleda divody k jakémukoliv postupu vici
Ceské televizi. Posouzeni obsahu stiznosti a rozhodnuti o dal$i reakci na ni pak bylo zcela na sprav-
nim uvazeni Rady.

Soud ddle s odkazem na judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu uved|, Ze zkoumani podnét
podanych podle ustanoveni § 42 spravniho fadu je pouze neformalni postup, na zékladé kterého
muze byt spravni fizeni zahajeno. O vyfizeni podnétu k zahajeni fizeni z moci Gredni se nevydava
zadné rozhodnuti ¢i usneseni a jejich posuzovani neprobiha ve spravnim fizeni. Pokud spravni
organ neshleda naplnéni podminek k zahajeni spravniho fizeni, nejedna se o ukon, kterym by se
zakladala, ménila nebo rusila prava nebo povinnosti oznamovatele. Neni rovnéz stanoveno, ze by
spravni organy v tomto pfipadé rozhodovaly usnesenim. Spravni organ je oznamovateli pouze
povinen sdélit ve Ihité 30 dnl ode dne, kdy podnét obdrzel, Ze fizeni zahdjil, nebo Ze neshledal
dlvody k zahajeni fizeni z moci Ufedni, popfipadé Ze podnét postoupil pfislusnému spravnimu
organu (pokud o to oznamovatel pozada). Takové sdéleni spravniho organu neni ani rozhodnu-
tim, ani usnesenim, ale jde o Ukon spravniho organu, na ktery se vztahuji ustanoveni ¢asti Ctvrté
(to plyne z § 158 odst. 1), z Cehoz se podava, Zze musi jit o sdéleni zpravidla pisemné, adresované
tomu, kdo podnét ucinil (viz Vedral, J. 2012. Spravni rad. Komentar. Praha: BOVA POLYGON, 2012,
str. 466).

Zalobce nebyl pfimo zkracen na zadném svém pravu, protoze hlasovani Rady o tom, Ze s Ceskou
televizi nezahaji fizeni o deliktu, v zadném smyslu ¢i sméru nemifilo vUici Zalobci. Toto opatfeni
Rady se nijak zalobce netykalo a ani se jej tykat nemohlo, nebot zalezZitost odpovédnosti za
delikt podle zékona o vysilani je zalezitosti vefejnopravniho vztahu mezi statem na strané jedné
a Ceskou televizi jako provozovatelem televizniho vysilani na strané druhé. Zalobce neni v zadném
ohledu ucastnikem tohoto vztahu, na tomto vztahu se nijak nepodili a neni timto vztahem nijak
dotcen ve své pravni sfére. At jiz by tedy Rada pfi vyfizeni jeho stiznosti postupovala jakkoli, vici
Zalobci by zadné jeji opatreni pfimo nesmérovalo, a tedy zalobce by nemohl byt pfimo dotcéen. Z
téchto davodl neni ani splnén predpoklad koncipovany judikaturou, podle niz musi mezi napa-
denym zasahem a tvrzenym porusenim prav existovat bezprostiedni vztah, a tedy poskytnuti
ochrany soudem (zdkaz pokracovani v zasahu) se mize bezprostfredné projevit v zalobcové pravni
sfére. | kdyby totiz soud zalobé vyhovél, v Zalobcové pravni sféfe by se to nijak neprojevilo.

Podle nazoru soudu by zalobce mohl byt postupem Rady dotcen tedy jen v tom pfipadé, pokud
by nebyla respektovana jeho prava zaloZena pfimo v ustanoveni § 42 spravniho fadu. Jestlize by
tedy Rada vyslovné odmitla pfijmout jeho podnét (stiznost) nebo jestlize by mu nesdélila vysle-
dek svého rozhodovani o tomto podnétu, ac¢ by si Zalobce takové informovani vyminil, doslo by
k poruseni jeho verfejnych subjektivnich prav, zalozenych citovanou normou. V takovém jednani
by bylo Ize spatfovat nezdkonny zasah.V projednavané véci vsak k nicemu takovému nedoslo, pro-
toze Rada zalobcovu stiznost pfijala, nechala ji prozkoumat svym odbornym aparatem, na pod-
kladé jeho analyzy o ni jednala, pficemz se vyslovné vyporadala s navrhem na zahajeni spravniho
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fizeni s Ceskou televizi, a o kone¢ném vysledku tohoto projednani Zzalobce fadné a véas vyrozu-
méla. Zadné z vefejnych subjektivnich prav zalobce zaloZenych v ustanoveni § 42 spravniho fadu
tedy nebylo dotéeno, a to ani pfimo, ani nepfimo.

Pro Uplnost soud povazoval za nutné zdUraznit, Ze Rada pfi vyfizovani zalobcovy stiznosti postu-
povala nad ramec svych zakonnych povinnosti. Podle ustanoveni § 42 spravniho radu je spravni
orgdan povinen oznamovateli sdélit jen to, Ze fizeni zahdjil, nebo Ze neshledal divody k zahajeni
fizeni z moci Ufedni, popfipadé Ze podnét postoupil prislusSnému spravnimu organu. Povinnosti
spravniho organu tedy je sdélit oznamovateli pouze a pravé to, jak s jeho podnétem (stiznosti)
nalozil, nikoliv vSéak mu sdélovat, pro¢, tedy z jakych divodu tak jednal; sdéleni podle ustanoveni
§ 42 spravniho fadu proto nemusi obsahovat Zadné odlvodnéni. Tato skutec¢nost podle nazoru
soudu je dana pfimo zamérem zakonodarce, jak Ize usuzovat napfiklad ze srovnani s dikci usta-
noveni § 77 odst. 3 spravniho fadu, které upravuje povinnosti spravniho organu pfi vyfizovani
podnétu k prohlaseni nicotnosti vydaného rozhodnuti. Tam plati, ze da-li u¢astnik fizeni, v némz
bylo rozhodnuti vydano, spravnimu organu podnét k prohlaseni nicotnosti tohoto rozhodnuti,
pak neshleda-li spravni organ dlvody k zahajeni fizeni o prohlaseni nicotnosti, sdéli tuto skutec-
nost s uvedenim ddvod( do 30 dnU podateli. Zde tedy zakonodarce vyslovné ulozil spravnimu
orgadnu povinnost svij postup odlvodnit a tyto divody sdélit tomu, kdo podnét podal. Jak je
vyloZzeno vyse, v ustanoveni § 42 spravniho fadu vsak zadna takova povinnost neni spravnimu
organu uloZena, a nebylo tedy nutné, aby Rada pro rozhlasové a televizni vysilani odpovidala
na podnét (stiznost) Zalobce jinak nez prostym sdélenim o tom, Ze neshledala divody k zahajeni
fizeni z moci Uredni. Pokud Rada tento podnét Zalobce vyfidila s tim, Ze zalobci jisté dlvody pro
svUj postup sdélila, konala tak nad ramec svych povinnosti, coz oviem nemohlo nijak zasdhnout
do jakéhokoliv prava Zalobce. Zalobci oviem ani nelze pfiznat Zadné pravo doméhat se piezkou-
mani takového odivodnéni, nebot tim by byl neopravnéné zvyhodnén pred témi oznamovateli,
jejichz podnéty podle ustanoveni § 42 spravniho rfadu byly vyfizeny striktné v souladu s touto
normou, tedy bez sdéleni divodu.

Véc,,Grimm” - komparace s jinymi pokutami jako nové kritérium pro stanoveni vyse pokuty

Dne 9. ledna 2017 byl Radé dorucen rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 7. prosince 2016,
¢.j. 9 A 129/2016, kterym bylo zruSeno spravni rozhodnuti Rady, jimz byla ulozena sankce ve vysi
200 000,- K¢ pro poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona o vysilani, které stanovuje
povinnost nezafazovat v dobé od 06:00 hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by mohly
ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych. Provozovatel se poruseni zdkonné
povinnosti dopustil odvysilanim pofadu Grimm, epizody Krysal, dne 11. bfezna 2014 od 7:45
hodin na programu Prima COOL, ¢imz ohrozil psychicky a mravni vyvoj déti a mladistvych. Tento
rozsudek byl pozdéji potvrzen rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne ze dne 16. srpna
2017, ¢.j. 7 As 10/2017 - 33 (viz nize).

Vyse specifikovany rozsudek Méstského soudu v Praze nastinil novy zpusob, jakym dostat
pozadavkim na dodrzeni zasady rovnosti. Ackoliv celkové bylo zrusené spravni rozhodnuti Rady
ze strany méstského soudu vyhodnoceno jako prezkoumatelné, koncepcné logické, spravné hod-
notici skutek a v intencich Nejvyssiho spravniho soudu spravné uchopivsi kritéria pro vysi sankce,
byl soucasné ve sméru k Radé konstatovan zasadni nedostatek, a to ze ve spravnim rozhodnu-
ti absentuje Uvaha na téma predchozich rozhodnuti Rady a jejich srovnani s nyni projednéva-
nym pfipadem. Dle soudu Rada neosvétlila, ,jaké specifické divody a individualni okolnosti vedly
zalovanou k tomu, Ze Zalobkyni za pfedmétné jednani ulozila pokutu 200 000,-, ackoliv napf. v ji
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predlozenych rozhodnutich, které Ize s napadenym rozhodnutim ohledné typu pofadu porovnat,
doslo k rozdilnym okolnostem pfi vysilani pofadu a pokuta byla uloZzena ve stejné vysi“. Rada s
timto smérem pravnich dvah méstského soudu v rdmci kasacni stiznosti nesouhlasila a upozor-
nila Nejvyssi spravni soud, ze se jedna o nebezpecné rozmélfiovani kritérii na hrané zakonnosti.
Na zakladé pravni ivahy méstského soudu se Rada mohla opravnéné obavat neinosného zatizeni
obstrukénimi namitkami Gcastnikd fizeni v momenté, kdy kazdy z nich bude v kazdém jednotli-
vém fizeni pozadovat srovnani se véemi ostatnimi jiz udélenymi pokutami, které on sam uzna za
relevantni.

Rada svUj pravni nazor vyjadrila v ramci podané kasacni stiznosti u Nejvyssiho spravniho soudu.
Dne 23. srpna 2017 byl viak Radé dorucen rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. srp-
na 2017, ¢j. 7 As 10/2017 - 33, kterym byla zamitnuta kasacni stiznost proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 7. prosince 2016, ¢.j. 9 A 129/2016. Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku
konstatoval, Ze se shoduje s ndzorem méstského soudu a musi tedy ,trvat na potiebé dostatec-
ného odlvodnéni vyse sankce v konfrontaci se specifikovanymi rozhodnutimi, o nichz zalobkyné
tvrdi, Ze se tykala obdobnych pfipadu... Vyhradu méstského soudu, se kterou se kasa¢ni soud
ztotoznuje, proto nelze chapat jako jakysi obecny a nelimitovany pozadavek odlvodnovat vyrok
o vysi sankce pomoci srovnani s veSkerou dosavadni rozhodovaci praxi” Zde Rada upozorfiuje na
zfetelné nedomysleni disledkil rozporu, kdy je zaroven tvrzena nutnost konfrontace odlivodnéni
vyse sankce s uc¢astnikem libovolné naspecifikovanymi rozhodnutimi (tedy témi, které obvinény/a
namitne) a sou¢asné odmitnuti obavy Rady, Ze se jedna o obecny a nelimitovany pozadavek odU-

vodnovat vyrok o vysi sankce pomoci srovnani s veskerou dosavadni rozhodovaci praxi Rady.
DODRZOVANI PRAVNICH PREDPISU A ULOZENIi SPRAVNICH TRESTU

Podle § 5 pism. a) zdkona o vysilani Rada dohlizi na dodrzovani pravnich predpist v oblasti roz-
hlasového a televizniho vysilani a podminek stanovenych v rozhodnuti o udéleni licence a v roz-
hodnuti o registraci. Podle § 4 odst. 1 zakona o AVYMSnV je Rada spravnim uradem pfislusnym
k vykonu dohledu nad dodrzovanim zéakona o audiovizualnich medialnich sluzbach na vyzadani.

Podstatné je vymezeni pusobnosti a pravomoci Rady. Rada jakoZto Ustfedni orgdn statni spravy
mUze Cinit jen to, co ji zakon vyslovené dovoluje, a to v zdkonnych mezich a zakonnymi zpUsoby.
Postihy, které mGze Rada uplatnit v souvislosti s porusenimi jednotlivych zakonnych ustanoveni,
jsou predstavovany zejména spravnimi tresty, v pripadé zvlast zavaznych poruseni zdkona ma
Rada opravnéni pfistoupit k pozastaveni prevzatého vysilani, odejmuti licence ¢i zruseni registra-
ce.

UloZeni spravniho trestu v podobé pokuty viak v pfipadé prvniho poruseni vétsiny zakonnych
ustanoveni musi pfedchdazet upozornéni na poruseni zakona, v€etné stanoveni lhlty k napravé,
jejiz délka odpovida charakteru porusené povinnosti. Upozornéni na poruseni zakona je Rada
opravnéna vydat provozovateli nebo poskytovateli pfimo, aniz by zahajila a vedla fizeni o prestup-
ku.Rada nicméné v nékterych ojedinélych pfipadech zahajuje fizeni o pfestupku, i pokud provozo-
vatel ¢i poskytovatel dosud dané zakonné ustanoveni neporusil, a je tedy zfejmé, ze takové fizeni
muze byt ukoneno pouze zastavenim a nasledné vydanim upozornéni. Rada voli tento postup
v pripadech, kdy neni poruseni zdkonného ustanoveni jednoznacné a kdy chce eliminovat rizi-
ko chybného vydani upozornéni na poruseni zakona. Pak radéji vede zdanlive nadbytecné fizeni
o prestupku, v jehoz pribéhu jsou vsak vyjasnény sporné skutec¢nosti. Je-li vyvracena domnénka
o poruseni zdkonného ustanoveni, Rada fizeni o prestupku zastavi.
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Je-li Radou vydano upozornéni na poruseni zakona, neni proti tomuto pravnimu ukonu pfipustna
zaloba podle soudniho fadu spravniho. Tato skute¢nost jiz byla opakované potvrzena judikaturou
Méstského soudu v Praze a Nejvyssiho spravniho soudu.

Dne 1. Cervence 2017 vstoupil v u¢innost zakon o odpovédnosti za pfestupky a souvisejici nove-
ly zakond upravujici ¢innost Rady. V navaznosti na to Rada zacala aplikovat i nové formy sprav-
nich trestd, véetné napomenuti. Rada rovnéz ve vyjimecnych pfipadech, vzhledem k zavaznosti
prestupku ¢i okolnostem jeho spachéni, rozhodla upustit od ulozeni spravniho trestu, jelikoz
bylo mozné divodné ocekdvat, Ze jiz samotné projedndni véci pred spravnim organem postacilo
k naprave.

V roce 2017 Rada vydala celkem 140 upozornéni na poruseni zakona. Upozornéni bylo vydavano
nejcastéji v souvislosti s porusenim povinnosti poskytnout na pisemnou vyzvu Radé informace
0 opatienich pfijatych na podporu medialni gramotnosti, s ohrozenim psychického, fyzického
nebo mravniho vyvoje déti a mladistvych, s vyskytem vulgarismi nebo nadavek ve vysilani Ci
s porusenim licen¢nich podminek. Poskytovatelé audiovizualnich medidlnich sluzeb na vyzadani
byli upozornovéani zejména na porudeni povinnosti umoznit pfijemcim sluzby snadny, pfimy
a trvaly pristup k udajum o poskytovateli sluzby a informaci o organu dohledu nad poskytovanim
audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani.

Rada zahajila celkem 76 spravnich Fizeni, resp. fizeni o prestupku. Mezi nimi pfevazovaly pripady
poruseni nékteré z povinnosti pfi vysilani obchodnich sdéleni, at jiz povinnosti zakotvenych
v zékoné o reklamé ¢i v zakoné o vysilani.

Vhodnym institutem, ktery Rada vyuziva v rdmci postupu pfed zahajenim Fizeni o prestupku,
je podani vysvétleni, jehoz prostfednictvim Rada zjistuje skutecnosti a okolnosti, které by mohly
vyustit pravé v zahajeni fizeni. Prostfednictvim podani vysvétleni Rada nej¢astéji zjistuje podrob-
nosti v pfipadech podezieni, ze doslo k poruseni zadsad objektivity a vyvazenosti, dale v pripadech
pochybnosti o kvalifikaci obchodnich sdéleni ¢i pfi nejasnostech ohledné napliovani licen¢nich
podminek.

Zakon o regulaci reklamy nezna institut upozornéni na poruseni zakona, Rada proto v souvislosti
se zjistenymi porusenimi tohoto zakona dosud zpravidla vzdy ukladala pouze pokuty. Vzhledem
k tomu, Ze zakon o odpovédnosti za prestupky rozsifil moznosti spravniho trestani, Rada v pribé-
hu roku 2017 ve dvou pfipadech poruseni zadkona o regulaci reklamy rozhodla ucastnikovi fizeni

ulozit napomenuti.

Specifikem zdkona o reklamé je, ze Ucastniky fizeni nejsou pouze Sititelé reklamy, ale rovnéz zada-
vatelé a zpracovatelé reklamy. Zakon o regulaci reklamy dale Radé umoznuje nafidit ukonceni
reklamy, kterd je v rozporu se zakonem, a urcit k tomu pfimérenou Ihttu. MUze téZ zakazat nepfi-
pustnou srovnavaci reklamu nebo reklamu, ktera je nekalou obchodni praktikou, nebo pozastavit

7 vrv

zahdajeni Siteni takové reklamy.

V roce 2017 Rada ulozZila celkem 29 pokut, pficemz v tomto Udaji jsou zahrnuty rovnéz pokuty
poradkové, uklddané vétsinou z dlvodu neposkytnuti vyzddaného vysvétleni. Nejcastéji poku-
tovanym prestupkem v roce 2017 byla néktera z forem nekalosoutéznich praktik v reklamé ¢i
teleshoppingu.
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K odnéti licence dojde v pfipadé, kdy provozovatel jejiho udéleni dosahl na zakladé nepravdivych
udajd nebo porusil povinnost zajisténi plurality informaci ve vysilani, zvlast zavaznym zpisobem
opakované porusuje nékteré povinnosti zakotvené v ustanoveni upravujicim zakladni povinnosti
provozovatell vysilani a provozovatel(l prevzatého vysilani a za takové poruseni mu byla ulozena
opakované pokuta nebo zvlast zavaznym zplsobem opakované porusuje licen¢ni podminky.

V nasledujicich pfipadech Rada m{iZe licenci odejmout: provozovatel vysilani nezahdjil po nabyti
pravni moci rozhodnuti o udéleni licence vysilani do 360 dnU u televizniho vysilani a 180 dnu
u rozhlasového vysilani, po zahajeni vysilani v prdbéhu kalendainiho roku nevysilal celkem 30 dni
(mimo dobu, kdy mu v tom branily odlvodnéné technické prekazky), na jeho majetek byl prohla-
Sen konkurz. K odejmuti licence doslo v roce 2017 ve ¢tyrech pripadech.

O zruSeniregistrace Rada rozhodne v pfipadé, kdy provozovatel v pfihlasce uvedl nepravdivé udaje
nebo opakované porusuje néktera zakonnd ustanoveni upravujici obsah program( a zakladni
povinnosti provozovatell vysilani a provozovatel(i prevzatého vysilani a byla mu jiz za to udéle-
na pokuta. Rada mZze o zruseni rozhodnout, jestlize provozovatel prevzatého vysilani zavaznym
zplGsobem porusil zékon o vysilani nebo mezinarodni dohodu, kterou je CR vazana, nebo na jeho
majetek byl vyhlasen konkurz.

V pfipadé, kdy Rada ulozi pokutu podle zékona o vysilani, zdkona o AVMSnV anebo podle zadkona
o regulaci reklamy, Ize proti rozhodnuti Rady podat zalobu podle soudniho fadu spravniho. Z toho
je zfejmé, Ze Rada je vzdy v postaveni zalovaného spravniho organu, nebot vyrok soudu o zamit-
nuti Zaloby je vzdy vyrokem, ktery potvrzuje rozhodnuti Rady, a Rada tak své rozhodnuti obhdjila
i v soudnim pfezkumu. Za Uspéch v soudnim sporu povazuje Rada také situaci, kdy je Zaloba
odmitnuta, ackoli tento vyrok znaci, ze se véc meritorné neprojednavala a jedna se tedy o otazku
procesni.

V roce 2017 byly spravni rozhodnuti Rady ¢i postup Rady napadeny 13 Zalobami.

V pfipadech, kdy spravni rozhodnuti Rady soud zrusi a vrati véc k dalSimu fizeni, dostava se fizeni
zpét do faze pred vydanim rozhodnuti. Je tak mozné doplnit podklady fizeni a ucastnika vyzvat
k novému vyjadieni a k novym navrhiim dlikaznich prostfedkd. Rada je v dalsim postupu dle § 78
soudniho fadu spravniho vazana pravnim nazorem, ktery soud ve zrusujicim rozsudku vyslovil.

Proti rozhodnuti soudu (pravidelné Méstského soudu v Praze) je pfipustny mimoradny opravny
prostredek, kasacni stiznost k NejvysSimu spravnimu soudu. Pokud Nejvyssi spravni soud rozhod-
nuti méstského soudu zrusi, je tento soud vazan pravnim nazorem vyslovenym Nejvyssim sprav-
nim soudem ve zrusujicim rozsudku.

V této ¢asti je vhodné také zminit otazku pravni moci rozhodnuti Rady. Zalobu Ize podat pouze
proti pravomocnému rozhodnuti. Jak vyplyva ze spravniho fadu, rozhodnuti Rady nabyva pravni
moci dnem jeho doruceni poslednimu z Gcastnikd spravniho fizeni (zpravidla je ucastnik jeden).
Obdobna situace nastava v pripadé doruceni rozsudku Méstského soudu v Praze. | kasacni stiz-
nost Ize podat pouze proti rozsudku, ktery je v pravni moci, i zde tedy nabyva rozhodnuti soudu
pravni moc dnem jeho doruceni poslednimu (zpravidla druhému) z i¢astnikd soudniho fizeni.

Rada se v nékterych spravnich fizenich také dostava do situace, kdy v zavislosti na znéni rozsudku
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Méstského soudu v Praze a béhu lhit vyda ve véci nové rozhodnuti, pficemz soucasné proti roz-
sudku podd kasacni stiznost. Stava se tak, Ze Rada nakonec obhaji své plvodni (ve véci prvni)
rozhodnuti a v souladu se zasadou ne bis in idem musi soud rozhodnuti vydané ve véci jako druhé
v pofadi zrusit. V disledku toho pak dochazi k situaci, kdy Rada zdanlivé své rozhodnuti neobha-
jila, pfestoze opak je pravdou, takové skute¢nosti pak vyrazné zkresluji vystupy z evidence soud-
nich spord vedenych s Radou jako Zalovanym spravnim orgdnem.

Rada i v roce 2017 pokracovala v praxi nastavené soudni judikaturou, kdy za situace, ze soud
vytkne Radé absenci pfedchoziho upozornéni na poruseni zakona o vysilani, Rada spravni fizeni
zastavi a soucasné upozorni provozovatele na poruseni zakona. V téchto pripadech Ize mit za to,
Ze pravni nazor Rady byl v pfedmétnych fizenich spravny a Rada prestupek meritorné spravné
posoudila.

Vsechna rozhodnuti Rady o uloZeni pokuty, stejné jako soudni rozsudky, Rada zvefejiuje na svych
webovych strankach.

GRAFICKY PREHLED SPRAVNICH CINNOSTi RADY
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nezapsani poskytovatele AVMSnV

V obdobi od 1.ledna 2017 do 31. prosince 2017 bylo zaplaceno 18 pokut v celkové vysi 1 345 000 K¢.

Pfehled je rozdélen na dvé &asti, kdy prvni tabulka obsahuje viechny pokuty, které ucastnici sprav-
nich fizeni, respektive pachatelé prestupkd uhradili az po probéhnuvsich soudnich fizenich, tzn.
zpravidla po zamitnuti Zaloby Méstskym soudem v Praze. Timto zplsobem byly v daném obdobi
uhrazeny celkem Ctyfi pokuty v celkové vysi 850 000 K¢.

Druha tabulka pak obsahuje prehled viech pokut uhrazenych bez toho, aby proti rozhodnuti
Rady o uloZeni pokuty byla podana zaloba k Méstskému soudu v Praze. Takto bylo ve sledovaném

obdobi uhrazeno 14 pokut v celkové vysi 495 000 K¢.
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Nad ramec uvadénych prehledu je tfeba doplnit, Ze ve sledovaném obdobi bylo uhrazeno celkem
devét poradkovych pokut, kazda ve vysi 5 000 K¢, tj. v celkové vysi 45 000 K¢.

Tabulka ¢. 1

Ucastnik Fizeni /

Pachatel prestupku  Predmét Pokuta Uhrazena dne
poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. )
DONEAL, s. . 0. zakona €. 231/2001 Sb. — neposkytnuti zaznamu vysilani | 200 000 K¢ 24.1.2017
programu JOJ Cinema /9.7.2015/11:30-14:00 hodin
poruseni ustanoveni § 48 odst. 1 pism. h)
— zakona ¢. 231/2001 Sb. - CT1/ Losovani SAZKAmobil . )
CESKATELEVIZE Sance /7.12.2015/ od 20:01 hodin - skryté obchodni 300000 Ke 8.3.2017
sdéleni SAZKAmobil
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
zdkona ¢. 40/1995 Sb. — Jupik Crazy Aqua - tobogan / .
Kofola CS a.s. 1.4.2014/06:27:25 hodin / Televize Barrandov - 150 000Ke 10.7.2017
nevhodné zobrazeni
poruseni ustanoveni § 5d odst. 2 pism. d)
:ErREZIA COMPANY zékona ¢. 40/1995 Sb. — RAKYTNICEK / 15.2.2014 / 200 000 K¢ 19.10.20173
T 6:27:40 hodin / NOVA - lécebné tcinky
Tabulka €. 2

Ucastnik fizeni /

Predmét

Pokuta

Uhrazena dne

Pachatel prestupku

Barrandov Televizni

poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)

Ostrava, s.r. 0.

prenosovych systému - TV POLAR

Studio a. s zakona ¢. 40/1995 Sb. - KINO BARRANDOV / Linka lasky / | 200 000 K¢ 2.2.20174
o 5.2.2016/ od 13:01 hodin — nekald obchodni praktika
Jihoceska telekomuni- | porusenti licen¢nich podminek — Treboriska lazeriska y
kacnis.r. 0. televize /12.9.-7.10.2016 10000ke 22.2.2017
isg\llid:a(r)nedla provozovani televizniho vysilani bez opravnéni 50 000 K¢ 2.3.2017
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
OKAY s.r. 0. zékona ¢&. 40/1995 Sb. - RADIO IMPULS / slevova akce 5000 K¢ 29.3.2017
OKAY /8.7.2017 / od 9:59:19 hodin
) . poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
I'fTOV production zakona & 40/1995 Sb. - RELAX / Védmy radi / 27.5. 2016 |10 000 K& 3.4.2017
T /12:17:43-14:45:01 hodin - nekald obchodni praktika
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
TP Pohoda s. r. 0. zdkona ¢. 40/1995 Sb. — RELAX /Védmy radi/ 27.5.2016 |10 000 K¢ 3.4.2017
/12:17:43-14:45:01 hodin - nekald obchodni praktika
poruseni ustanoveni § 49 odst. 3 zakona ¢. 231/2001 Sb.
JTVa.s. - Jihoceska televize (,JTV”) /15.10.2016 / 20:00-21:00 | 10 000 K¢ 4.9.2017
hodin / zvy$ena hladina hlasitosti obchodnich sdéleni
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
L\'agrrspr“:)d”kt z zékona & 40/1995 Sb. - Televize Barrandov / Dolgit krém | 5 000 K¢ 5.9.2017
POl ST 0. /4.3.2016 / od 17:13:06 hodin / absence 16¢ivé latky
POLAR televize neopravnéné vysilani prostrednictvim zvlastnich 50 000 K& 15.9.2017

2V soucasné dobé probihd fizeni o kasacni stiznosti u Nejvyssiho spravniho soudu.
3V soucasné dobé probihd fizeni o kasacni stiznosti u Nejvyssiho spravniho soudu.
4 Ueastnik fizeni sice podal proti rozhodnuti Rady Zalobu k Méstskému soudu v Praze, neuhradil viak soudni poplatek a soud fizeni
o0 zalobé z tohoto dlivodu zastavil.
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Predmét

Pokuta

VYROCNI ZPRAVA 2017

Uhrazena dne

/:'a[)si'\(flf‘t\g;i:;‘?g?;o porusent licen¢nich podminek - BRNOTV/8.2.2017/ |, o . 1892017
as 12:00-24:00 hodin e
Redionalni televize CZ poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. f)
s rgo zakona ¢. 40/1995 Sb. - regionalnitelevize.cz / Lottoland |5 000 K¢ 16.10.2017
T /8.1.2017 / od 21:21:34 hodin
Barrandov MUZIKA, poruseni licen¢nich podminek - BARRANDOV MUZIKA / 50 000 K& 7 11.2017
S.1.0. 19.1.2017
poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b)
TV OFFERS, s.r. 0. zakona ¢. 40/1995 Sb. - Renumax / teleshopping / NOVA | 50 000 K¢ 8.12.2017
CINEMA /10.3.2017 / od 14:59:02 hodin
poruseni ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a), b), c) a d)
Barrandov MUZIKA, zdkona ¢. 231/2001 Sb. — neposkytnuti spravnych udaju ;
s.T.0. o evropské tvorbé ve vysilani programu BARRANDOV 30000 Ke 21.12.2017
MUZIKA
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D. INFORMACE O VYSLEDCICH KONTROL DODRZOVANIi POVINNOSTI STA-
NOVENYCH ZAKONEM PROVOZOVATELUM VYSILANi, PROVOZOVATELUM
PREVZATEHO VYSILANi A POSKYTOVATELUM AUDIOVIZUALNICH MEDIAL-
NiCH SLUZEB NA VYZADANIi A O DODRZOVANIi PODMINEK STANOVENYCH

PROVOZOVATELUM VYSILANi A PROVOZOVATELUM PREVZATEHO VYSILANi
(§ 6 odst. 1, pism. d) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Ustanoveni § 5 pism. g) zakona o vysilani uklada Radé povinnost monitorovat obsah rozhlasového
a televizniho vysilani. Obdobnou povinnost ma Rada podle § 4 odst. 2 pism. c) zdkona o audio-
vizualnich medialnich sluzbach na vyzadani také ve vztahu k obsahu téchto sluzeb.

Svou zédkonnou povinnost Rada plini s vyuzitim fady prostfedkl tak, aby za existujicich provozné
-ekonomickych, organiza¢nich a personalnich podminek bylo dosazeno maximalni mozné
kontroly obsahu vysilanych program a Sitenych sluzeb.

Uplny kontinuélni monitoring viech licencovanych televiznich a rozhlasovych programd, kte-
rych je na 500, a rostouciho poctu evidovanych audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani,
kterych je vice nez 150, neni mozny, ale je nezbytné, aby koncepce monitoringu zahrnovala pru-
béZnou kontrolu vsech programu ¢i sluZzeb a aby byly aplikovany takové metodické postupy,
které umozni odhalit co mozna nejvice pochybeni.

Pfedpokladem efektivni kontroly vysilani je dostupnost zaznam( vysilani. Rada vyuziva dvou
zakladnich zdrojd. Prvnim jsou zaznamy vysilani od samotnych provozovateld, ktefi jsou v soula-
du s ustanovenim § 32 odst. 1 pism. |) zakona o vysilani povinni uchovavat v odvysilané podobé
a v nalezité technické kvalité zaznamy viech poradU véetné dalsich ¢asti vysilani alespor po dobu
30 dnll ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu je zapUjcit Radé. Tento zdroj zaznamu Rada
zpravidla vyuziva u regiondlnich program Sifenych prostrednictvim kabelovych systém0 a rovnéz
u programu sitenych prostiednictvim druzice jen mimo tzemi Ceské republiky. Druhym zdrojem
jsou zaznamy vlastni, které si Rada pofizuje svymi technickymi prostfedky nebo prostrednictvim
svych spolupracovniki. Pocet celoplodnych televiznich program( kontinudlné zaznamendva-
nych pfimo Radou se v roce 2017 ustélil na 12. Tyto zd&znamy jsou uchovavany po dobu tfi let. V
siti nahravacich stanovist Teramos, které ma Rada rozmisténa na 15 stanovistich po celé Ceské
republice, je pak zaznamenavano nékolik desitek terestrickych programi rozhlasovych i televiz-
nich, véetné program vysilanych pouze regiondlné. Zaznamy na mistnich stanovistich jsou podle
technickych moznosti uchovavany po dobu nékolika tydnt az mésicl a jsou pro Radu prabézné
dostupné. Zaznamy vysilani programu Sifenych prostrednictvim druzice Rada ziskava rovnéz od
svych externich spolupracovnikd, tzv. screener(. V pfipadé potieby je vyuzivan i vlastni zaznam
satelitniho vysilani Radou ad hoc. Pfistup k obsahu neni problém u audiovizualnich medialnich
sluzeb na vyzadani, které jsou dostupné on-line; u mensi ¢asti téchto sluzeb, jejichz obsah neni
pro Radu pfimo pfistupny, Rada pro ziskani zaznamu pouziva institut vyzadani zaznamu podle
zakona o AVMS.

Zaznamy vysilani, at jiz ziskané vlastnim nahravanim nebo vyzadané od provozovatele, jsou vyuzi-
vany k naslednému monitoringu. Monitoring tedy probiha vyhradné zpétné zhlédnutim ¢i posle-
chem a analyzou zaznamu, pfipadné provedenim méreni.

Rada vyuziva dvé zdkladni metody monitorovaci ¢innosti — analyticky monitoring a screening.

74



VYROCNI ZPRAVA 2017

1) Analyticky monitoring

Analyticky monitoring spociva ve zhlédnuti nebo vyslechnuti useku vysilani, ktery je predmétem
monitoringu, jeho popsani, analytickém vyhodnoceni a navrzeni zavér pro Radu.

Analyticky monitoring ma ctyfi vétve:

a) Monitoring kontinudlnich usek vysilani

Monitoring kontinudlnich Usekl vysilani funguje na bazi vzorkovani a spociva v analytické kon-
trole vybraného useku zvoleného programu. Zpravidla je pro tento ucel vybrana nékolikahodi-
nova, v nékterych pfipadech i nékolikadenni kontinualni ¢ast vysilani, ktera je detailné popsana
a komplexné analyticky vyhodnocena. Monitorovany Usek je vyhodnocen z hlediska dodrzovani
viech ustanoveni zdkona o vysilani a zakona o reklamé. Pro tento typ monitoringu jsou vétsi-
nou programy vybirany namatkoveé. Pravidlem nicméné byva, ze prvni analyticka kontrola tohoto
typu musi probéhnout v prvnich Sesti mésicich od zahajeni vysilani nového programu. K opa-
kované analytické kontrole je pfistupovano podle klice, ktery zohlednuje zejména divacky zasah
programu (c¢astéji jsou monitorovany programy celoplo3né nez programy vysilané jen mistné),
technické prostfedky Sifeni programu a jeho potencidlni problemati¢nost z hlediska zakona, ktera
vychazi jednak z programové nabidky a rovnéz z faktu, jak ¢asto je program predmétem divackych
stiznosti.

b) Monitoring s analytickym cilem

Monitoring s analytickym cilem je metoda vyhodnocovani dodrzovani urcitého konkrétniho
zakonného ustanoveni. Typickym prikladem je monitoring zpravodajskych a publicistickych
pofadu v predvolebnim obdobi, jehoz ukolem je ovéfit, zda provozovatelé v takto citlivém obdobi
dodrzovali zasady objektivniho a vyvazeného informovani. Jinym prikladem muze byt monitoring
televiznich pofadd dramatického programového typu v tseku 6-22 hodin s cilem zjistit, zda svym
obsahem neohrozuji fyzicky, psychicky ¢i mravni vyvoj déti a mladistvych.

¢) Monitoring na zakladé divackych a posluchacskych podnétt

Monitoring na zakladé divackych a posluchaéskych podnétli reaguje na stovky stiznosti, které
Rada dostava. Na kazdém zasedani Rada projednava souhrny podani k obsahu vysilani i sluzeb,
tedy prehled vsech stiznosti a dalSich podnétd, které Rada od pfedchoziho zasedani obdrzela.
Ke kazdému podnétu je zpracovana stru¢na analyza pofadu nebo jiné ¢asti vysilani, k némuz se
stiznost vztahuje, a rovnéz navrhy na dalsi postup ve véci, tj. napf. na zahdjeni fizeni o prestupku,
existuje-li odivodnéné podezieni, Ze doslo k poruseni zakona ¢i licen¢nich podminek, ¢i na
postoupeni podnétu jinym organtiim. Poté, co se Rada na svém zasedani s podnéty divak( a poslu-
chacll sezndmi, jsou pisatelé vyrozuméni, k jakym kroklm v dané véci Rada pfistoupila. Zabér
monitoringu na zakladé podnétd neni mozné konkrétné predvidat co do obsahu i rozsahu. Objem
monitoringu reagujiciho na podnéty tvori pfiblizné jednu Ctvrtinu celkového objemu monitorin-
gu, nicméné z povahy véci vyplyva, Ze podil zjisténych pochybeni je ponékud vy3si, nebot autofi
podnét( cilené poukazuji na jevy, které povazuji za problematické.

d) Systematicky monitoring obchodnich sdéleni

Odvysilana obchodni sdéleni - reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora - podléhaji kontinualni
kontrole. Na zakladé dat, ktera Ufad ziskava od agentury Admosphere, jsou z hlediska zakona
o vysilani a zdkona o reklamé posuzovana vsechna premiérova uvedeni obchodnich sdéleni
vzdy za cely kalendaini mésic. Data agentury Admosphere navic umozniuiji i kontrolu zakonnych
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ustanoveni, kterd upravuji rozsah odvysilané reklamy (reklamni limity) a zpasob zafazovani rekla-
my do poradu (pferusovani poradu reklamou).

2) Screening

Metoda screeningu spociva ve spolupraci s externimi spolupracovniky, tzv. screenery, ktefi byli pro
vykon této Cinnosti odborné proskoleni. Screenefi se rekrutuji zpravidla z okruhu osob se zdravot-
nim postiZzenim, které pro svoji imobilitu mohou pracovat pouze z domova. Screenefi dostavaiji
konkrétni pracovni zadani - pofizeni zaznamu a nasledny monitoring nékolikahodinovych usekd
televizniho vysilani program( sitenych jak prostfednictvim vysilacd, tak prostfednictvim druzice
¢i kabelovych systéml, ¢i obdobné podchyceni obsahu audiovizudlni medialni sluzby na vyzada-
ni. Screener pofizuje z monitoringu pisemny protokol, ktery kromé popisnych udaji obsahuje
vyhodnoceni sledovaného Useku s poukazy na mozna pochybeni proti zdkonu o vysilani, zakonu
o audiovizualnich medialnich sluzbach nebo zakonu o reklamé. VSechny tyto signalizované pro-
blémy jsou nasledné podrobeny odbornému rozboru analytiky Rady. Pfehled provedeného scree-
ningu a z néj plynouci navrhy jsou projednany Radou, ktera rozhoduje o dal3im postupu.

Pro vyhodnocovani dodrzovani zakonnych ustanoveni, kterd upravuji obsah vysilanych programd,
jsou vyuzivany rovnéz metody a prostredky, které nevychazeji pouze z monitoringu. Napfiklad pro
analytické posuzovani zpravodajskych a publicistickych pofadi jsou podp(irné vyuzivany rovnéz
prepisy téchto porad(, které Rada ziskava od agentury Newton Media.

Rada vyuziva vlastni software DaTel Report, jehoz ukolem je vyhledavat v prehledech programu
porady, které jiz v minulosti byly predmétem sankce ¢i upozornéni na poruseni zakona. Tento sys-
tém umoznuje kontrolovat, zda se provozovatelé poucili z predchozi sankce a ucinili opatfeni, aby
se napfisté poruseni zdkona vyvarovali. Efektivni je tento systém zejména pfi kontrole zafazova-
ni poraduy, které byly vyhodnoceny jako ohrozujici psychicky, fyzicky a mravni vyvoj déti a mla-
distvych. DaTel Report automaticky upozorfiuje, na jakém programu, v jakém dni a hodiné dojde
k opétovnému odvysilani pofadu, se kterym bylo v minulosti spojeno poruseni zdkona. Monito-
ring pak ovéfi, jestli takovy porad byl tentokrat spravné zarazen az po 22. hodiné, resp. zda v pfi-
padé, ze byl odvysilan pred 22. hodinou, se tak stalo po jeho Upravé, ktera zajistila, Ze jiz nebude
pro détského divaka ohrozujici (sestfih pofadu apod.).

Od roku 2013 je prostiedkem kontroly vysilani rovnéz software, ktery méfi hlasitost vysilani.
Ten slouZi ke kontrole dodrzovani ustanoveni § 49 odst. 3 zdkona o vysilani, které uklada, ze pro-
vozovatel televizniho vysilani je povinen zajistit, aby reklamy, teleshopping a oznaceni sponzora
byly vysilany takovym zplsobem, Ze hladina hlasitosti jejich vysilani je v souladu s technickou
specifikaci stanovenou vyhlaskou.

Také v roce 2017 byl pfi monitoringu pouzivan analyticky software Adwind Kite umozniujici
mj. zjistovani vyskytu obchodnich sdéleni rizného obsahu.

Obsahovou kontrolu rozhlasového a televizniho vysilani a audiovizudlnich medidlnich sluzeb
na vyzadani provadéji analytici Uradu Rady. Kontrole televizniho vysilani se vénuje pét analyti-
kG, pficemz jeden z nich se specializuje vyhradné na monitoring obchodnich sdéleni. Tfi analytici
monitoruji vysilani rozhlasové a dva analytici maji na starosti obsahovou kontrolu audiovizual-
nich medidlnich sluzeb na vyzadani. Na kontrole televizniho vysilani a audiovizualnich medialnich
sluZzeb na vyzadani se podili pét externich screenerd. Rada pfileZitostné spolupracuje rovnéz s
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nékolika externimi analytiky, agenturami a akademickymi pracovisti, ktera se orientuji na medialni
analyzu.

Ve specifickych pfipadech Rada spolupracuje rovnéz s odborniky mimo medidlni oblast. Pfi
vyhodnocovani pofadl problematickych z hlediska moZzného ohrozeni psychického, fyzického
amravniho vyvoje nékdy Rada pfistupuje k zadani psychologickych posudku. Dohled nad obchod-
nimi sdélenimi pak vyZaduje ¢astou spolupraci s jinymi statnimi organy (Ceska narodni banka,
Ministerstvo financi CR, Statni zemédélska a potravinarska inspekce, Ceska obchodni inspekce,
Ministerstvo zdravotnictvi CR, Statni Ustav pro kontrolu Ié¢iv) a se znalci.

VYSLEDKY KONTROLY TELEVIZNIHO VYSILANI

Prehled vysledk( monitoringu za skonceny rok reprezentuje specificky uhel pohledu na vykon
kontrolni funkce Rady. Délka Zivotniho cyklu pfipad(i z monitoringu feSenych na drovni spravniho
fizeni, a po pfipadném rozhodnuti Rady o sankci velmi ¢asto i na urovni soudniho fizeni, mnohdy
vyrazné presahuje horizont jednoho roku. Pfipady v pravni moci je tfeba hledat spise v predcha-
zejici kapitole C, kterd sumarizuje informace o dodrzovani pravnich predpis(, avsak tam jsou jen
zCasti zachyceny pfipady feSené na zakladé monitoringu provedeného v ramci roku 2017, ale spi-
Se v letech drivéjsich. Prehled vysledkd monitoringu projednanych Radou ve skonceném roce je
tak zpravou aktualni, ale sou¢asné predbéznou, protoze vysledek neuzavienych spravnich fizeni,
respektive fizeni o pfestupku nelze predjimat, stejné jako vysledky fizeni pred spravnimi soudy
v pfipadech, kdy uloZeni pokuty bylo ¢i teprve bude napadeno podanim zaloby.

Vystupy monitoringu se odvijeji od systému monitoringu, ktery je popsan vyse, od struktury
povinnosti provozovatell vysilani a dalSich subjekt( v oblasti obsahu vysilanii od specifik daného
roku. Ukolem této pasaze je pfinést uceleny prehled typd pochybeni provozovatell televizniho
vysilani a dalSich subjektd zaznamenanych pfi monitoringu v ramci roku 2017. Dopliikem ve for-
mé pfilohy, ktera je umisténa na CD, jsou anotace analyz obsahu vysilani realizovanych Radou
a projednanych v roce 2017. Pohled aplikovany zde je vyrazné zobecrujici. Informace o vystupech
monitoringu v oblastech, kterym je vénovana specifickd pozornost, jsou v podrobnéjsim zpraco-
vani zafazeny mezi pfispévky kapitoly B vénované situaci v rozhlasovém a televiznim vysilani.

Z hlediska celkové statistiky patfil rok 2017 v oblasti monitoringu obsahu televizniho vysilani
k relativné klidnéjsim rok{im. Pokud jde o souhrnné poznatky z monitoringu obsahu televizniho
vysilani v roce 2017, problémd ¢i potencidlnich problém( v obsahu televizniho vysilani bylo pfi-
mym monitoringem v roce 2017 zaznamenano ponékud méné (129) nez v predchozim roce (169).
S vyhradou predbéznosti informaci je mozné konstatovat, Zze v pribéhu roku 2017 Rada rozhod-
la na zakladé monitoringu projednaného v tomto roce o ulozeni pokuty celkem ve Ctyfech pfi-
padech (v¢etné jednoho pfipadu spojeného s nesplnénim informacni povinnosti pii sledovani
podpory evropské tvorby a evropské nezdvislé a soucasné tvorby), z nichz tfi byly jiz v prdbéhu
roku 2017 zaplaceny. Ctvrty pfipad nebyl ke konci roku v pravni moci. Ponechavame zde stra-
nou podobné cetné poradkové pokuty podle spravniho radu, které sice mély vztah k monitoringu
obsahu vysilani, avsak netykaly se pfimo obsahu vysilani, ale plnéni souvisejicich povinnosti
a Ihuat. Dalsi pfipady nebyly ke konci roku uzavieny. Do konce roku 2017 nebylo uzavieno 38 fize-
ni o prestupku zahajenych na zakladé monitoringu v tomto roce. Néktera z nich mohou pfinést
dalsi sankce, oviem osm fizeni zahdjenych v pribéhu roku 2017 bylo nasledné zastaveno bez
sankce, coz mGze byt i vysledek nékterych dosud probihajicich fizeni. Pfipadt pfimého upozor-
néni na poruseni zakona o vysilani ¢i licence, tj. upozornéni nepfedchazenych spravnim fizenim,
resp. fizenim o prestupku, bylo v souvislosti s pfimym monitoringem obsahu televizniho vysilani
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projednanym Radou v ramci roku 2017 celkem 78. Upozornéni je opatfenim k napravé (se zaroven
stanovenou |h{tou) a neni sankci. Rada v souvislosti s monitoringem obsahu televizniho vysilani
pokracovala ve vyuzivani institutu vyzadani vysvétleni podle § 137 odst. 1 spravniho fadu jesté
pred pfipadnymi dalSimi kroky, ktery Radé umoznuje lépe zvazit dalsi postup a vyhnout se napf.
zahajovani spravniho fizeni s nedostatkem vstupnich informaci. Tento postup byl aplikovan cel-
kem ve 105 pfipadech, cozZ je podobné mnozstvi jako v roce predchozim (124), pokud vezmeme
v Uvahu, Ze jedna vyzva k vysvétleni se ¢asto tyka vice nejasnych bodi. Pouze v deviti pfipadech
méla véc dalsi vyvoj ve formé upozornéni na poruseni zdkona o vysilani i licence nebo zahajeni
fizeni o prestupku (dvé), coz ukazuje pfinos této formy postupu. Mnoho piipad( by bez poda-
ného vysvétleni vedlo ke spravnimu fizeni, které by pozdéji bylo zastaveno bez ulozeni sankce.
V daldich pfipadech osloveny subjekt k vysvétleni pfipojil informaci o napravé nedostatku, ke které
z nepfimého podnétu vyzvy k vysvétleni sam pfistoupil, a predesel tak pripadnému upozornéni
na pochybeni se [h{itou k napravé.

Charakter vyskytujicich se problému v obsahu televizniho vysilani v roce 2017 naznacuji poznatky
o typech zaznamenanych pochybeni. Vzhledem k poctu neskoncenych spravnich a soudnich
izeni k pfipaddm vzeslym z monitoringu v pribéhu roku 2017 je nutné zatim hovofit o signalech,
nikoliv o definitivnich zjiSténich. S touto rezervou je mozné fici, ze okruh zaznamenanych problé-
mu ¢i potenciadlnich problém0 souvisejicich s vysilanim obchodnich sdéleni (paragrafy 48-53a
zakona o vysilani a zdkon o reklamé) byl v roce 2017 podobné 3iroky jako okruh pfipad{i sou-
visejicich s povinnostmi pfi vysilani programu podle paragrafd 31, 32, 42-47 zakona o vysilani
a s licen¢nimi podminkami. Resenych problémovych ptipadll z oblasti obchodnich sdéleni bylo
ponékud méné z hlediska celkového poctu, ale na Urovni spravnich fizeni, respektive fizeni o pre-
stupku jich bylo mirné vice. Tyto zakladni relace odpovidaji zkusenostem z minulych let.

Pokud jde o povinnosti pfi vysilani programu podle zdkona o vysilani, k relativné ¢astéjSim patfily
v roce 2017 v televiznim vysilani problémy s respektovanim zasad objektivity a vyvazenosti ve
zpravodajskych a politicko-publicistickych poradech (§ 31 odst. 3: devét pfipad(), pfipadné spo-
le¢né s problémy pfi poskytovani objektivnich a vyvazenych informaci nezbytnych pro svobodné
vytvéreni ndzord a oddélovani ndzorl nebo hodnoticich komentail od informaci zpravodajské-
ho charakteru (kumulativné § 31 odst. 2 a 3: jeden pfipad). Mirna vétsina téchto pfipadu jiz byla
uzaviena upozornénim provozovatele vysilani na poruseni zdkona, ve zbyvajicich dosud probiha
fizeni o prestupku.

Z okruhu zdkladnich povinnosti provozovatell podle § 32 odst. 1 zdkona o vysilani byly v roce
2017 na rozdil od let pfedchozich zaznamenany spise ojedinéle problémy s dodrzenim povinnosti
nezafazovat v dobé od 6 do 22 hodin porady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychic-
ky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych (§ 32 odst. 1 pism. g)). VSechny tfi pfipady tohoto typu
byly uzavieny upozornénim na poruseni zakona. Pokles mnozstvi tohoto typu problému patfil
k pozitivnim zjisténim z monitoringu v roce 2017 a opatrné je mozné to pficist i trvalé priorit-
ni pozornosti Rady k zakonné ochrané déti a mladistvych pred nezddoucim obsahem vysilani. Z
kvantitativniho hlediska mezi pochybenimi opét dominovalo poruseni povinnosti provozovatell
zdrzet se vdobé od 6 do 22 hodin vysilani pofadd a upoutavek, které obsahuji vulgarismy a nadavky
(§ 32 odst. 1 pism. j) zakona o vysilani). Zdkon neumoznuje, aby Rada za poruseni této povinnosti
ulozila sankci, a tak vsechny pfipady (33) skoncily upozornénim provozovatele na porusenizakona.
Vyskyt dalsich typl problém0 v obsahu vysilani z hlediska § 31 a 32 zdkona o vysilani byl v roce
2017 ojedinély.
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Mezi ¢asté problémy zaznamenané pfi monitoringu také v roce 2017 patfily takové, které je mozné
oznacit za technicka pochybeni ¢i nesplnéni informacni povinnosti. Patfily mezi né zejména pro-
blémy s uchovavanim zaznam vysilani a jejich zapaj¢enim v fddném stavu Radé k monitoringu
(§ 32 odst. 1 pism. |) zdkona o vysilani) — z deseti zaznamenanych pfipadi byla vétsina uzaviena
upozornénim na poruseni zakona, dva pfipady na Urovni fizeni o pfestupku nebyly do konce roku
uzavreny. DalSim z této kategorie byl problém s fadnym oznacovanim obrazu programu logem
(§ 32 odst. 1 pism. n) zakona o vysilani: pét upozornéni na poruseni zakona).

Mezi povinnosti podle zakona o vysilani patii také povinnost dodrZzovat licenci udélenou na zakla-
dé tohoto zakona a programové podminky licence. V roce 2017 monitoring obsahu televizniho
vysilani odhalil osm problémovych pfipad(i tohoto typu, z nichZ byli provozovatelé v péti pfipa-
dech jiz upozornéni na poruseni licen¢nich podminek, v jednom pfipadé byla ulozena pokuta
(10 000 K¢) a dva pfipady jsou ve stadiu fizeni o pfestupku. Mnoho pfipadl tradi¢né vyplyva ze
zbytecné detailnosti programovych licen¢nich podminek, které si zadatelé o licenci navrhuji sami,
ale po udéleni licence pfi vyvoji obsahu programu nedbaji o provedeni zmén v licenc¢nich pod-
minkdch, o které museji sami pozadat, a oviem také zaplatit pFislusny spravni poplatek.

Specifickou typovou skupinou problém( v obsahu televizniho vysilani jsou problémy pfi vysilani
obchodnich sdéleni, do které patfii problémy pfi vysilani pofadd s umisténim produktu (product
placement). Je vhodné poznamenat, ze soucasti monitoringu obchodnich sdéleni je soustavny
monitoring obsahu premiér vsech reklamnich spotd, oznaceni sponzora a teleshoppingovych
spotll, dodrZzovani povoleného rozsahu reklamy a teleshoppingu a zplsobu prerusovani porad
reklamou ¢i teleshoppingem na vice nez Ctyfriceti celoplosnych programech, ktery nutné nepfinasi
poznatky o problémech, pokud se nevyskytly.

K povinnostem souvisejicim s vysilanim obchodnich sdéleni patfi jednak povinnosti podle
paragraf(i 48 az 53a zakona o vysilani, a dale povinnosti podle zakona o reklamé. Pocet nové fese-
nych problémovych pfipadu v roce 2017 dosahl poctu 59, coz je pfiblizné na drovni minulych let,
s vyjimkou v tomto ohledu mirné stédrejsiho roku 2016 (74 problémovych pfipadl). Pokud jde
o problémy pfi vysilani obchodnich sdéleni z hlediska zadkona o vysilani, nej¢astéjSim bylo v roce
2017 poruseni nové povinnosti provozovateld vysilani zajistit, aby obchodni sdéleni tykajici se
erotickych sluzeb, erotickych vyrobkd a humdnnich lécivych pfipravkd nebo doplhkl stravy
na podporu sexualni vykonnosti nebyla zafazovana do vysilani v dobé od 6:00 do 22:00 hodin
(§ 49 odst. 1 pism. ¢)) — problémovych pfipadl tohoto druhu bylo celkem devét, z nichz tfi jiz byly
uzavfieny upozornénim provozovatele na poruseni zakona, a vétsina byla na konci roku 2017 ve
fazi rizeni o prestupku. K zajimavostem monitoringu patfil pfipad promptniho vlastniho priznani
provozovatele k tomuto pochybeni, ke kterému doslo nedopatienim pfi nabéhu aktualizovaného
interniho kontrolniho mechanismu provozovatele, prakticky ihned po jeho spachani, jesté dfive,
nez mohl byt vyhodnocen Radou. Zatimco Ize ocekavat, ze Cetnost poruseni této v roce 2017 nové
povinnosti v budoucnu poklesne, v ¢astéjsi pripady takovéto samokontroly provozovatelU vysilani
zel doufat nelze, i kdyz pfipad je mozné vnimat i tak, Ze provozovatele motivovala k jeho vstfic-
nému postupu jistota, ze problém nem(ize Radé ujit. Vyskyt dalSich typd problémi s vysilanim
obchodnich sdéleni z hlediska zdkona o vysilani byl v roce 2017 spiSe ojedinély, jednalo se o jeden
az tfi pripady poruseni pfislusného zakonného ustanoveni, a tak je obtizné néktery typ pochybeni
oznacit za vyraznéji zastoupeny, s tim, Ze mezi zaznamenanymi pochybenimi jako obvykle nechy-
bély pfipady porudeni povinnosti zajistit snadnou rozeznatelnost a zietelné oddéleni reklamy
a teleshoppingu od ostatnich ¢asti vysilani (§ 49 odst. 1 pism. a): tfi pfipady), poruseni povinnosti
fadného oznaceni sponzorovanych poradi (§ 53 odst. 4: tfi pfipady), nepatficného zdlraznéni
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umisténého produktu (§ 53a odst. 2 pism. c): tfi pfipady) a fddného neoznaceni porad(, v nichz
bylo uplatnéno umisténi produktu (§ 53a odst. 3: tfi pfipady). Pfevazna vétsina téchto pfipadu
skoncila upozornénim na poruseni zakona, zbytek byl na konci roku 2017 ve fazi neskonceného
fizeni o prestupku. | kdyZ se zde zaméfrujeme primarné na zaznamenané typy poruseni zakona,
zminme i pfiklad, kdy se vyskytujici se jev, ktery vyvolava obecnéjsi pochybnosti o pfijatelnosti,
vymyka uchopeni v ramci platné regulace. Jde o typ velmi dlouhého souvislého teleshoppingové-
ho bloku, ktery je vysildn obvykle Zivé ve formalni stylizaci zdbavné soutéze, ezoterického i ero-
tického pofadu apod. Zakladem obtizi pfi posouzeni véci je dnes jiz nevyhovujici regulace vysilani
teleshoppingu, zejména tzv. souvislych teleshoppingovych blokd, jejichz rozsah nepodléha regu-
la¢nim limitdm. Zaroven neni dostatecné osetfeno zajisténi jejich snadné rozeznatelnosti v celé
i znacné délce, zajisténi zietelnosti identifikace predmétu teleshoppingu, ¢i pfipustnost imitovani
podoby porad( teleshoppingem, a napfiklad téz pfipustnost jejich Zivého vysilani v reZii zadava-
tele obchodniho sdéleni v kontextu zakonné funkce a nedilné odpovédnosti provozovatele vysi-
lani za obsah vysilani. O tom, ze divaci maji problémy s rozpoznanim takovéhoto teleshoppingu
jakozto obchodniho sdéleni, sveddi jejich opakuijici se stiznosti. Regulace teleshoppingu pochazi
z doby, kdy tento specificky typ souvislych teleshoppingovych blokl neexistoval, a nebere ho
na zvlastni zretel. Tento typ obchodniho sdéleni ma pfitom rys, kterym se zasadné lisi od vsech
ostatnich obchodnich sdéleni ve vysilani, jenz spociva v jeho extenzivnosti, v pfimém tlaku, ktery
vyvolava na prostor pro licencovany redakéni obsah ve vysilani — funguje jen ve vazbé na exten-
zivni vysilani, kterd je nepomérné silnéjsi nez u tradi¢nich souvislych teleshoppingovych blokd.
Pfeneseni rezie vysilani z provozovatele vysilani na zadavatele obchodniho sdéleni pfi extenziv-
nim zivém vysilani obchodniho sdéleni komplikuje situaci spotrebitele. | z téchto divodl by si
tento jev zaslouzil pfesnéjsi regulaci.

PFi vysilani obchodnich sdéleni je kromé specifickych povinnosti podle zdkona o vysilani nutné
dodrzovat také obecna pravidla, ktera plati pro reklamu v Sirokém smyslu slova a ktera upravuje
zakon o reklamé. Dvé tfetiny v roce 2017 zahdajenych spravnich fizeni, respektive fizeni o prestup-
ku nebyly ke konci roku uzavieny, a tak ma rekapitulace zaznamenanych potencidlnich problém{
v televiznim vysilani skute¢né jen signalni funkci. Ze zaznamenanych pfipad mozného poruseni
zakona o reklamé v roce 2017 se nejvice pfipadl (deset) tykalo zakdzanych nekaloobchodnich
praktik, konkrétné pfipadu feSenych podle § 2 odst. 1 pism. b) zakona o reklamé, ktery zakazuje
nekalé obchodni praktiky podle zvlastniho predpisu, tj. podle ustanoveni § 4 odst. 1 zakona
¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele. Rizeni o pfestupku v jednom ptipadé skonéilo uloZzenim
pokuty (50 000 K¢), ve dvou pfipadech napomenutim, Sest fizeni nebylo ke konci roku uzavieno
a jedno skoncilo bez ulozeni pokuty ¢i napomenuti. Dal3i ¢asto zaznamenané problémy se tykaly
doplnkd stravy, konkrétné pfipady spadajici pod § 5d odst. 2 zdkona o reklamé, odkazujici na
¢l. 7 odst. 3 a 4 pism. a) Nafizeni EP a Rady (EU) ¢. 1169/2011, kterym se stanovi, Zze informace o
potraviné nesmeji pfipisovat jakékoli potraviné vlastnosti umoznujici zabranit urcité lidské nemo-
ci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat, véetné souvisejici reklamy (3est pfipa-
d0), a pfipadl spadajicich pod § 5d odst. 3 zakona o reklamé, ktery stanovi, Ze reklama na doplnék
stravy musi obsahovat zietelny text ,doplnék stravy” (pét pfipadd). Po jednom pfipadu obojiho
typu bylo uzavieno bez pokuty nebo napomenuti pro spachani prestupku, ale ostatni byly ke kon-
ci roku ve fazi Fizeni o prestupku. Cetnost dalsich typ( potencialnich probléma z hlediska zdkona
o reklamé byla ojedinéla. Z nich mizeme zminit pfipad poruseni povinnosti podle § 2 odst. 1
pism. f) zdkona o reklamé, kterym se zakazuje reklama na loterie a jiné podobné hry, které nebyly
povoleny nebo ozndmeny podle zvlastniho predpisu, kterym je zdkon o loteriich a jinych podob-
nych hrach, za ktery byla ulozena pokuta (5 000 K¢).
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Zakon o vysilani kontrolni pravomoc Rady smérem k obsahu vysilani oznacuje v § 5 vyhradné jako
monitoring obsahu vysilani, a tak je nutné za formu monitoringu povazovat nejen pfimé analy-
zovani obsahu na zékladé smyslové percepce i provedeného méreni, o kterém jsme hovofili az
dosud, ale také vyhodnocovani podklad(i od provozovatel( vysilani, kde pfimy monitoring neni
mozny zejména z dlvodu, ze jde o prlfezové povinnosti, které je treba vztahovat k vysilani za
cely rok. Proto také mohla Rada v téchto pfipadech v rdmci roku 2017 ziskat a projednat poklady
teprve za predchozi rok 2016. Na zékladé vyzadanych podkladt je kontrolovano celoro¢ni plnéni
povinnosti provozovatell celoplo$ného televizniho vysilani pfi zptistupfovani televizniho vysila-
ni osobam se sluchovym a zrakovym postizenim podle § 32 odst. 2 zdkona o vysilani. Za obdobi
celého roku 2016 byla zaznamenana absence pofadl s Upravou zpfistupnujici obsah osobam se
zrakovym postizenim na programech Ocko Expres a O¢ko Gold (od 4. fijna 2017 se nazev pro-
gramu zménil na Ocko STAR) provozovatele Stanice O, a. s., a niz$i nez zdkonem stanoveny mini-
malné 15% podil poradu s titulky pro osoby se sluchovym postizenim na programu BARRANDOV
PLUS provozovatele Barrandov Televizni Studio a. s. (dosazen podil 11,71 %). Provozovatelé byli
upozornéni na poruseni zakona a dostali IhGtu k napravé pro dalsi rozhodné ro¢ni obdobi. Rov-
néz kontrola dodrzovani tzv. evropskych kvot podle § 42-44 (pfipadné az § 47) zakona o vysilani
se opird o vyzadané podklady. Zakon v tomto pripadé vyslovné uklada provozovatelim povin-
nost predkladat prislusné informace Radé. Podrobna sumarizace vysledk( kontroly je provedena
v kapitole G. Zde se omezime na zakladni informaci, Ze byla ulozena dvé upozornéni na poruseni
povinnosti vyhradit nadpolovi¢ni podil celkového vysilaciho ¢asu pro evropska dila na pro-
gramech JOJ Cinema provozovatele DONEAL, s. r. 0., (v roce 2016 dosazen podil 40,96 %) a na
programu Rebel provozovatele Digital Broadcasting s. r. 0. (v roce 2016 dosazen podil 40,01 %).
Provozovatel Barrandov MUZIKA, s. r. 0., poskytl o plnéni evropskych kvot na programu
BARRANDOV MUZIKA nespravné udaje, po upozornéni na poruseni zakona nepfistoupil k napra-
vé, a protoze ani v prubéhu spravniho fizeni nedoslo k napravé, Rada ulozila provozovateli pokutu
30 000 K¢ za poruseni ustanoveni § 47 odst. 1 pism. a), b), ) a d) zdkona o vysilani.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v pfiloze této zpravy.
VYSLEDKY KONTROLY ROZHLASOVEHO VYSILANi

Kontrola obsahu rozhlasového vysilani vychazi jednak ze zdkonné povinnosti Rady dohlizet na
dodrzovani pravnich pfedpisu v oblasti rozhlasového vysilani a podminek stanovenych v rozhod-
nuti o udéleni licence, jednak z podnétl zaslanych rozhlasovymi posluchaci.

V roce 2017 bylo provedeno celkem 22 kontinudlnich analyz program( vysilanych provozovateli
vysilani s licenci.V rdmci téchto 24hodinovych analyz je kromé dodrzovani povinnosti podle zako-
na o vysilani kladen velky ddraz na dodrzovani licen¢nich programovych podminek, na jejichz
zakladé provozovatel licenci ziskal.

Kromé téchto kontinualnich analyz byly provedeny dvé dlouhodobé analyzy vysilani, které se
vénovaly zpravodajstvi a publicistice rliznych program( se zfetelem ke krajskym a senatnim vol-
bam 2016.

Soucasti monitoringu rozhlasového vysilani jsou téz komplexni analyzy obchodnich sdéleni a
dodrzovani zakonnych povinnosti souvisejicich s jejich odvysilanim nejen podle zakona o vysilani,
ale také podle zakona o regulaci reklamy. Jedna se vzdy o kontrolu odvysilanych obchodnich
sdéleni ve dvanactihodinovych uUsecich vysilani, aby tak doslo zejména k zachyceni reklamy
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v prime-time Usecich vysilani. Téchto komplexnich analyz bylo v roce 2016 provedeno celkem 163.

Na zakladé podnétli posluchacui bylo provedeno 32 podrobnéjsich analyz vysilani provozovatel
rozhlasového vysilani s licenci i provozovatele ze zdkona.

Kromé podnétd, jejichz vyfizeni spadalo do jeji plsobnosti, obdrzela Rada také ty, které se véno-
valy dramaturgii pofad. V pripadé, ze se podnét tykal program( provozovatele vysilani ze zako-
na, Rada jej postoupila Radé Ceského rozhlasu.

Celkem bylo v roce 2016 vypracovano 219 analyz na 55 programech od 33 provozovatel(.
Na zakladé téchto kontrol byla vydana celkem Ctyfi upozornéni na poruseni zakona (jedno z nich
na poruseni § 32 odst. 1 pism. j) zakona o vysilani, jedno na poruseni § 31 odst. 3 zakona o vysilani
a dvé na nedodrzovani licen¢nich podminek) a bylo zahajeno Sest fizeni z moci ufedni pro mozné
poruseni zakona. V jednom pfipadé se jednalo o mozné poruseni ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a)
zakona €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, v jednom o mozné poruseni ustanoveni § 5d odst. 1
zakona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, ve Ctyfech pfipadech se jednalo o mozné poruseni usta-
noveni § 2 odst. 1 pism. b) zdkona ¢&. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy. Pét fizeni bylo nasledné
zastaveno, Sesté fizeni pro mozné poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb.,
o regulaci reklamy, dale probiha v roce 2018.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v priloze této zpravy.

VYSLEDKY KONTROLY OBSAHU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA
VYZADANI

V roce 2017 provedla Rada analyzu celkem 27 audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani
v ramci standardniho monitoringu a 37 formou screeningu. Celkem tedy zanalyzovala 64 evido-
vanych sluzeb.

U stiznosti uzivatelll rozhodla Rada v jednom piipadé poZzadat poskytovatele o podani vysvétleni,
které se tykalo prezentace redlného hrubého nasili v pofadu Nejdésivéjsi videa. Rada k dalSim
krok(m nepfistoupila, nebot poskytovatel ucinil kroky k ndpravé v podobé doplnéni disclaimeru,
aby zameazil pfistupu k obsahu détem a mladistvym.

Monitoringu byly podrobeny sluzby rdznorodého audiovizualniho obsahu, na jeho zékladé pak
byla vydana dvé upozornéni a 24 vyzev k podani vysvétleni. U sluzby ivysilani poskytovatele Ceska
televize byla kontrola zamérena na zpfistupnovani pofadi osobam se zrakovym postizenim, sluz-
ba PrimaPLAY poskytovatele FTV Prima spol. s r.o. byla podrobena analyze se zfetelem na vyskyt
obchodnich sdéleni v ramci détskych poradu.

Rada upozornila poskytovatele Equinet s.r.o. a MAFRA, a.s., na poruseni zakona pro nedodrzeni
predepsanych povinnosti pfi uplatnéni tzv. umisténi produktu.

Poskytovatelé byli ve ¢tyfech pripadech dotdzani na zplsob plnéni hospodaiské cinnosti pro-
stfednictvim poskytovanych sluzeb, ve tfech pfipadech na plnéni povinnosti stanovenych
v § 6 odst. 1 zdkona o AVMSnV, podle néhoz je poskytovatel povinen prijemcim sluzby umoz-
nit pfistup k udajim o poskytovateli a informaci o Radé jakoZto organu dohledu nad posky-
tovanim sluzby, v sedmi pfipadech na didvod neoznameni zmény evidovanych udaji a
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aktualizaciposkytovanisluzeb,dalenavztahyposkytovateldsobchodnimisubjekty,realizacikontroly
audiovizualnich obchodnich sdéleni, ktera se uZivatellm prehravaji pfi zhlédnuti pofadd urce-
nych détem, a rozeznatelnost reklamy. Tato opatfeni byla uplatnéna u Ctyf poskytovateld.

Také v tomto roce se Rada zabyvala vyhledavanim neevidovanych sluzeb. Poskytovatelé audio-
vizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, ktefi nepodali Zddost o zapis do Evidence, byli vyzvani
k podani vysvétleni a posléze vytykany stav napravili. Na zakladé monitoringu potencialnich neli-
nearnich sluzeb Rada zapsala do Evidence Sest poskytovateld.

Rada v roce 2017 zapsala do Evidence poskytovatell audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzada-
ni celkem 11 sluzeb, pficemz u osmi evidovanych sluzeb bylo konstatovano, Ze jiz nenaplnuji defi-
nici audiovizualni medialni sluzby na vyzadani, v péti pfipadech se Rada seznamila s ukonéenim
poskytovani nelinearnich sluzeb a 14 sluzeb bylo z Evidence vymazano, nebot uplynula zakonna
Ihdta jednoho roku od ukonéeni jejich poskytovani.

Jednotlivé analyzy provedené v ramci kontrol jsou popsany v priloze této zpravy.

ROZDILNE STANOVISKO CLENA RADY PRI MONITOROVANI OBSAHU ROZHLASO-
VEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI

Na 1. zasedani konaném dne 10. ledna 2017 v ramci bodu 22 - souhrnu podani k obsahu televiz-
nich program dorucenych v pfedchazejicim obdobi - se Rada zabyvala mimo jiné stiznosti tyka-
jici se mozného porusovani povinnosti danych zdkonem o vysilani v souvislosti s informovanim
o ukrajinské krizi ve vysilani Ceské televize, jednalo se o podnét &. 6 v rdmci souhrnu. Rada hlaso-
vala o navrhu usneseni na zahajeni spravniho fizeni pro mozné poruseni § 31 odst. 2 a 3 zdkona
o vysilani, ktery neschvdlila (vysledek hlasovani: 2-6-2). Clen Rady Daniel Novak vyjadfil toto roz-
dilné stanovisko:

,Clen Rady doc. JUDr. Ing. Daniel Novak, CSc., uplatfuje své rozdilné stanovisko ve smyslu usta-
noveni § 8 odst. 4 zakona ¢is. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
a 0 zméné dalsich zakonu, ve znéni zmén, k rozhodnuti Rady nezahdjit spravni fizeni s provozo-
vatelem Ceska televize stran mozného poruseni ustanoveni § 31 odst. 2 a 3 citovaného zakona,
pfijatému na 1. zasedani Rady v roce 2017, dne 10. 1. 2017 (jednaci bod ¢is. 22 — souhrn podani
1/2017, podnét zafazeny pod Cis. 6):

Informovani Ceské televize na programech CT1 a CT24 o krizi na Ukrajiné bylo neobjektivni a
nevyvazené.V dUisledku toho neméli divaci moznost srovnat argumentaci vsech stran konfliktu za
ucelem vytvoreni si vlastniho nazoru.

vevys

organu aplikace prava, nepfislusi rozhodovat na zakladé subjektivniho politického hodnoceni,
nybrz z pravniho hlediska hodnotit dodrzovani zasad objektivnosti a vyvazenosti. Nezahajenim
spravniho fizeni, ve kterém by byl shora uvedeny nazor potvrzen anebo vyvracen, se Rada nevy-
poradala s posuzovanym podnétem v souladu se zakonem.”
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E. INFORMACE O UDELENYCH LICENCICH A KRITERIICH, NA ZAKLADE KTE-
RYCH BYLY LICENCE UDELENY ZADATELUM O LICENCIA ZAMITNUTY ZADOS-

TIVSECH OSTATNICH UCASTNIKU RIiZENI
(§ 6 odst. 1, pism. e) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Udélovani licenci k provozovani rozhlasového a televizniho vysilani patfi mezi nejdilezité;jsi pra-
vomoci sverené Radé zakonem o vysilani. Vsechna rozhodnuti o udéleni licence zvefejiiuje Rada
na svych webovych strankach.

Spolecné licen¢ni fizeni podle Hlavy | zakona o vysilani Rada zahajuje z vlastniho podnétu nebo
z podnétu uchazece o licenci vyhlasenim licenc¢niho fizeni.V soucasné dobé se tento typ licencni-
ho Fizeni tykd jen zadosti o udéleni licence k provozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim
vysilacl v pasmu FM (velmi kratkych vin), pripadné také v pdsmu AM (stfednich vin). Soutézi zde
jednotlivé projekty, z nichz Rada vybira ten nejlepsi podle kritérii stanovenych § 17 zakona o vysi-
lani, pficemz tézisté jejiho spravniho uvazeni fakticky spociva v hodnoceni pfinosu programové
skladby navrhované Zadatelem o licenci k rozmanitosti stavajici nabidky programd. V ramci této
uvahy Rada porovnava ve vymezeném Uzemnim rozsahu jak jednotlivé projekty mezi sebou, tak
vSechny predloZené projekty se stavajici nabidkou program(. Rada pro kazdé spolecné licencni
fizeni sestavuje prehled zachytitelnych programid ve vymezeném Uzemnim rozsahu a tento pre-
hled se stava nedilnou soucasti odlivodnéni rozhodnuti o udéleni licence.

Vzhledem ke zménam zdkona o vysilani a zejména vyvoji judikatury spravnich soud( Rada postu-
puje v téchto licen¢nich fizenich vyhlasenych od roku 2011 podle aktualizovaného Manualu postu-
pu rozhodovani Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o udéleni licence k provozovani rozhla-
sového a televizniho vysilani Siteného prostifednictvim vysilac podle zakona o vysilani (posledni
pozménéna verze prijatd Radou 4. zafi roku 2016). Podle tohoto aktualizovaného Manudlu byla
vedena viechna licen¢ni fizeni vedena v roce 2017, pokud $lo o licence k provozovani rozhlasové-
ho vysilani prostrednictvim vysilac¢l v pasmu FM.

Jednodussi formu ma licen¢ni fizeni k provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani podle
Hlavy II, § 25 zakona o vysilani, které se zahajuje z podnétu zadatele a ten je jedinym ucastnikem
fizeni.Rada zde zvazuje pouze skute¢nost, zda zadatel o licenci splfuje podminky podle § 13 odst. 3
a zda navrhovana programova skladba spliiuje pozadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zdkona o vysi-
lani. Rada v tomto typu fizeni rozhoduje o udéleni licence k provozovani rozhlasového nebo tele-
vizniho vysilani Siteného prostiednictvim druzic, kabelovych systém( a zvlastnich pfenosovych
systémU a k provozovani zemského digitalniho rozhlasového nebo televizniho vysilani. Regulace
vysilani Sitfeného prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systémi se nevztahuje na rozhlasové
a prevzaté rozhlasové vysilani.

Pokud jde o zemské digitalni rozhlasové vysilani, v pribéhu roku 2017 Rada neudélila zadnou
licenci k provozovani digitalniho rozhlasového vysilani. Digitalni rozhlasové vysilani je jinak pre-
vazné realizovano prostfednictvim subjektl, které provozuji prevzaté rozhlasové vysilani pro-
stfednictvim vysilac v systému T DAB — v pasmu lll a L bandu.

Pokud jde o televizni vysilani, je mozno konstatovat, ze v uplynulém roce byl udélen témér zcela
totozny pocet licenci k provozovani televizniho vysilani jako v roce 2016. Je mozné v této oblasti
dlouhodobé sledovat stejny trend. Trvaly narlst se projevuje v oblasti vysilani prostfednictvim
druzic, které slouzi predevsim preshrani¢nimu 3iteni programd, a také v oblasti novych zpusobli
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Sifeni, zejména aplikaci, které souhrnné spadaji do kategorie opravnéni k vysilani prostfednictvim
zvlastnich pfenosovych systémd.

Naopak velmi vyznamny pokles Ize sledovat v oblasti pfevzatého vysilani podle ustanoveni § 26
a nasl. zakona o vysilani, nebot v roce 2017 Rada neudélila ani jednu registraci k jeho provozovani.

Piehled fizeni o udéleni licenci

pro typ vysilani pocetfizeni rozhodnuto neukonceno
rozhlasové vysilani prostfednictvim vysilacd 17 14 3
televizni vysilani prostfednictvim vysilacl v systému DVB-T 6 5 1
televizni vysilani prostfednictvim druZzice 19 19 0
televizni vysilani prostfednictvim kabelovych systému 3 3 0
televizni vysilani prostfednictvim kabelovych systému a druZice 3 3 0
televizni vysilani prostfednictvim zvlastnich pfenosovych systému 10 9 1

RIZENi O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI ROZHLASOVEHO VYSILANI

Rada v pribéhu roku 2017 vedla osm nové vyhlasenych licen¢nich fizeni o udéleni licence k pro-
vozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim vysilacl, vSechna pro analogové vysilani v pasmu
FM. Zaroven rozhodovala v licen¢nich fizenich zahajenych v roce 2016 a ve dvou licen¢nich fize-
nich, ktera byla rozhodnuta jiz v roce 2016 a nasledné zrusena soudem.

V tomto roce rozhodla celkem v 14 licen¢nich fizenich o udéleni licence pro vysilani v pasmu FM.
Z téchto rozhodnuti byla dvé napadena u Méstského soudu v Praze. Jedno rozhodnuti zde Rada
obhajila, v druhém licencnim fizeni podala kasacni stiznost k Nejvy$Simu spravnimu soudu.

Vzhledem ke skute¢nosti, Ze spravni rozhodnuti v takovémto licen¢niho fizeni, které ma formu
soutéze, je enormné obsahlé (jedna se pravidelné o desitky stran) a pfitom jsou vyroky o udéleni
licence jednomu Zadateli a neudéleni ostatnim zadatelim logicky propojeny, jsou veskera roz-
hodnuti v plném rozsahu (tedy s podrobnym odlvodnénim udéleni licence vitéznému zadateli a
jeho licen¢nimi podminkami a s podrobnym odtvodnénim zamitnuti Zddosti ostatnich ucastnik
v jednotlivych fizenich) pfilohou této vyrocni zpravy. Pro lepsi orientaci je nasledné vlozen pre-
hled licen¢nich fizeni ukoncenych v roce 2017, a to v pfipadech spolecného licen¢niho fizeni vcet-
né informaci o poctu ucastnikd v fizeni, identifikace UspéSného i nelspésného zadatele a jejich
programU a data, kdy Rada rozhodla o udélenti licence.

Na tomto misté je zaroven vhodné uvést, ze v roce 2017 doslo po nékolika letech ke snizeni poctu
nové vyhlasenych licen¢nich fizeni, zhruba na polovinu. Dvodem pro tuto skute¢nost je ziejmé
stavajici znéni zakona o vysilani, které v prechodnych ustanovenich obsahuje omezeni analogo-
vého rozhlasového vysilani pouze do 10. fijna 2025. Podle bodu 6 ¢l. Il novely zadkona o vysilani
€. 196/2009 Sb. je Rada opravnéna vydat licenci k rozhlasovému vysilani Sifenému prostfednictvim
vysilacl analogoveé tak, aby jeji platnost, a to i v¢etné prodlouzeni podle § 12 zakona o vysilani,
skoncila nejpozdéji 10. fijna 2025.

Vzhledem k tomu, Ze prozatim neni rozhodnuto ani o digitalnim rozhlasovém vysilani, ani o tom,
zda bude, ¢i nikoli, pokracovat analogové rozhlasové vysilani, nové udélené licence maiji platnost
jiz na méné nez jinak zakonem stanovenych 8 let. Pokud by vSak moznost analogového vysila-
ni nakonec zUstala i po 10. fijnu 2025, je tfeba o takové skutecnosti rozhodnout vyrazné dfive,
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novelizovat zakon a dat Radé vyznamny ¢asovy prostor pro prelicencovani celého kmitoc¢tového
spektra (dnes se jednd o vice nez 200 licenci).

Seznam licencnich Fizeni o udéleni licence k rozhlasovému vysilani prostfednictvim
vysilaci v pasmu FM ukonéenych v roce 2017

Soubor technickych parametrt

Provozovatel
a program, jemuz byla

Dalsi zadatelé

Datum
udéleni

spojeny s udélenim licence

licence udélena

a jejich programy

licence

Trebi¢ komin 97,6 MHz / 100 W; Jihlava |JOE Media s.r.o./ 24.ledna
centrum 98,5 MHz / 100 W HEY Radio 2017
Breclav 93,2 MHz / 100 W; Hodonin 91,4 | Radiospol s.r.o./ Radio Dyje s.r.o./
MHz / 500 W; Kyjov 91,8 MHz / 100 W Radio Cas Radio Slovacko
Radio Palava s. r. 0. / Radio Jih Cimbalka
RADIO UNITED BROADCASTING s.r.0./
COUNTRY RADIO 24.ledna 2017
RADIO UNITED BROAD- 7 Gnora
Tabor 107,8 MHz / 100 W CASTING, s.r.o./ 2'01 7
SIGNAL RADIO
Domazlice Vaviinec 106,5 MHz / 100 W; | RADIO UNITED BROAD- 21 dnor
Havli¢kav Brod 91,4 MHz / 250 W; CASTING s.r.0./ 20'1‘; ora
Vsetin 93,5 MHz / 100 W Radio Beat
, Y MEDIA BOHEMIA a.s./ 25. dubna
Uhersky Brod mésto 96,7 MHz / 100 W Radio BLANIK 2014
. . MEDIA BOHEMIA a.s./ 25.dubna
Uherské Hradisté 4 101,4 MHz / 100 W Radio BLANIK 2014
. . MEDIA BOHEMIA a.s./ PS KRIDLA, s.ro./ |6.cervna
Breclav mésto 97,4 MHz /100 W Radio BLANIK Radio PETROV 2017
L JOE Media s.r.o./ 6. cervna
Praha Vyton 101,6 MHz / 100 W HEY Radio 2017
, Josef Tyc/ 6. Cervna
Blatna 89,7 MHz / 100 RADIO BLATNA 2017
Kolin 91,4 MHz / 100 W; MEDIA BOHEMIA a.s./ 18. Cerven-
Pec pod Snézkou 99,6 MHz / 50 W Rock Radio ce 2017
Radio Student, s.r.o./ MAXLOYD s.ro./ |8.srpna
Brno 102,4 MHz /100 W Free Radio DANCE RADIO 2017
Zlin 6 105,8 MHz / 50 W; Velké Mezifi¢i 8 |JOE Media s.r.o./ 8.srpna
97,8 MHz / 50 W HEY Radio 2017
Y Ly MEDIA BOHEMIA a.s./ 10. fijna
Trebi¢ 103,7 MHz / 100 W Rock Radio 2017
L. . NONSTOP s.r.0./ 10. fijna
Dacice - mésto 98,5 MHz / 250 W Radio Krokody 2017

v -

IZENi O UDELENI LICENCE K PROVOZOVANI TELEVIZNIHO VYSILANI

Udéleni licence k provozovani televizniho vysilani se fidi dle § 25 zakona o vysilani, zahajuje
se z podnétu zadatele a ten je jedinym ucastnikem fizeni. Rada zde zvazuje pouze skutecnost,

zda Zadatel o licenci splfiuje podminky podle § 13 odst. 3 a zda navrhovana programova skladba

spliiuje poZzadavky podle § 31 a § 32 odst. 1 zdkona o vysilani. Rada v prlbéhu roku 2017 udélila

39 licenci k provozovani televizniho vysilani a dvé fizeni o udéleni licence nebyla ke konci tohoto

roku ukoncena.
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Seznam ucastniki Fizeni - televizni vysilani prostrednictvim vysilaci v systému DVB-T

ucastnik fizeni

oznaceni (nazev) programu

rozhodnuti Rady

02TVs.ro. O2TV FREE Licence udélena 7. Gnora 2017
TUTY Broadcasting, a.s. TUTY Licence udélena 25. dubna 2017
BrnoTV, s.r.o. BrnoTV 1 Licence udélena 26. zafi 2017
SLAGRTYV, spol. s r.o. SLAGR 2 Licence udélena 26. zafi 2017

Seznam.cz TV, s.r.o.

Seznam.czTV

Licence udélena 24. fijna 2017

TP Pohoda s.r.o.

Brnénsky infokanal

Neukonceno v roce 2017

o vr

Seznam ucastniki Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim druzice

ucastnik Fizeni

oznaceni (ndzev) programu

rozhodnuti Rady

MTV NETWORKS s.r.o. NICK TOONS Licence udélena 21. Gnora 2017
LION ONETV s.r.0. ARKADATV Licence udélena 4. dubna 2017
TUTY Broadcasting, a.s. TUTY Licence udélena 25. dubna 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. |Sundance TV PE Licence udélena 18. Cervence 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. |Sundance TV FR Licence udélena 18. ¢ervence 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. |AMC CHANNEL RU Licence udélena 18. ¢ervence 2017
TV Nova s.r.o. Nova +1 Licence udélena 8. srpna 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. | SPEKTRUM HOME Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.o.

MINIMAX CHANNEL HUNGARY

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.0.

TV PAPRIKA CENTRAL EUROPE

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.0.

Film Mania

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.o.

Sport1 Czechia and Slovakia

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.o0.

SportM

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.0.

Sport1 Hungary

Licence udélena 8. srpna 2017

AMC Networks Central Europe s.r.o.

Sport2 Hungary

Licence udélena 8. srpna 2017

MTV NETWORKS s.r.o.

Comedy Central Family

Licence udélena 29. srpna 2017

Stanice O, a.s.

Ocko STAR

Licence udélena 26. zaii 2017

Seznam.czTV, s.r.o.

Seznam.czTV

Licence udélena 24. fijna 2017

MTV NETWORKS s.r.o.

Spike

Licence udélena 24. fijna 2017

o vrs

Seznam ucastniki Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim kabelovych systému

ucastnik rizeni
PROVIZI spol. s r.o.

oznaceni (nazev) programu
regionélnitelevize Ustecko

rozhodnuti Rady
Licence udélena 7. bfezna 2017

T-Mobile Czech Republic a.s.

T-Mobile Info

Licence udélena 25. dubna 2017

Seznam.cz TV, s.r.o.

Seznam.czTV

Licence udélena 24. fijna 2017

o wvr

Seznam ucastniku fizeni - televizni vysilani prostfednictvim druzice a kabelovych systémii

ucastnik frizeni
Magical roof s.r.o.

oznaceni (nazev) programu
JOJ Cinema+1

rozhodnuti Rady
Licence udélena dne 24. ledna 2017

EFB NETWORK s.r.o.

UP NETWORK

Licence udélena dne 4. dubna 2017

Ceskoslovenska filmova spole¢nost,
s.r.o.

WAR svét valek

Licence udélena dne 6. ¢ervna 2017
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Seznam ucastnik Fizeni - televizni vysilani prostfednictvim zvlastnich prenosovych systémii

ucastnik fizeni oznaceni (nazev) programu rozhodnuti Rady

Mediapoint Consulting s.r.o. Plzen TV Licence udélena 7. Ginora 2017
ZAKTV s.r.o. Televize ZAK (zkratka , TV ZAK") Licence udélena 21. Unora 2017
TUTY Broadcasting, a.s. TUTY Licence udélena 25. dubna 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. | Sport4 Czechia and Slovakia Licence udélena 18. Cervence 2017
POLAR televize Ostrava, s.r.0. POLAR Licence udélena 8. srpna 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. | MGM CHANNEL RU Licence udélena 8. srpna 2017

S&P Broadcasting a.s. Kutil TV Licence udélena 26. zafi 2017
Seznam.czTV, s.r.o. Seznam.czTV Licence udélena 24. fijna 2017
AMC Networks Central Europe s.r.o. | SPEKTRUM HOME HUNGARY Licence udélena 21. listopadu 2017
Jana Peterkova TELEVIZE NATURA Neukonceno v roce 2017

RIiZENi O REGISTRACI PREVZATEHO VYSILANi

Rozhodnuti o registraci k provozovani prevzatého vysilani podle ustanoveni § 26 a nasl. zakona
o vysilani opravnuje provozovatele k provozovani prevzatého vysilani prostrednictvim sité elektro-
nickych komunikaci (v kabelovém systému nebo prostfednictvim druZzice anebo prostfednictvim
vysilacl). Na registraci je pravni narok, jsou-li spInény podminky uvedené v § 27 zdkona o vysilani.
Rada v uplynulém roce nezaregistrovala zadného nového provozovatele prevzatého vysilani.
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F. INFORMACE O ZMENACH LICENCNICH PODMINEK PROVOZOVATELU

VYSILANI S LICENCi
(§ 6 odst. 1, pism. f) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Pro provedeni zmény v licen¢nich podminkach musi provozovatel vysilani s licenci podle zakona
o vysilani pozadat pfedem Radu o pisemny souhlas s touto zménou. Rada ma poté podle usta-
noveni § 21 odst. 3 za povinnost o pozadované zméné rozhodnout, a to ve Ihuté do 60 dnl
ode dne doruceni zadosti.

Pfi rozhodovani o udéleni souhlasu se zménami u provozovatell je zdkonem o vysilani stanoven
jiny postup. Lisi se u televizniho vysilani prostfednictvim druzice, kabelovych systéma, zvlastnich
pfenosovych systému a provozovatell televizniho digitalniho vysilani prostfednictvim vysilacg,
resp. u provozovatell digitalniho rozhlasového vysilani ¢i rozhlasového vysilani prostfednictvim
kabelovych systémU nebo druzice, oproti rozhodovani o udéleni souhlasu se zménami u provo-
zovatell rozhlasového vysilani prostrednictvim vysila¢d v pasmu FM a AM. Tento rozdil vychazi
zejména z odlisné povahy samotného fizeni o udéleni licence, kdy prvni skupina licenci ma pova-
hu v zasadé narokové zadosti (pfi splnéni zakonnych podminek), zatimco licence k provozovani
rozhlasového vysilani prostfednictvim vysila¢t v pasmu FM a AM ma povahu verejné soutéze své-
ho druhu, a tudiz fizeni o udéleni licence se mUze Ucastnit vétsi pocet ucastnika.

V pfipadé fizeni o udéleni souhlasu se zménou tzemniho rozsahu televizniho vysilani Sirfeného
prostiednictvim vysilacu, tedy diagramu vyuziti radiovych kmitoct( digitalniho vysilani, je nezbyt-
né, aby poZadovana zména byla v souladu se stanoviskem CTU, které si Rada pfed provedenim
zmény vyzada. Negativni stanovisko CTU je v Fizeni 0 zméné Gzemniho rozsahu televizniho vysi-
lani Sifeného prostiednictvim vysilacd ddvodem pro neudéleni souhlasu s pozadovanou zménou.
Pomérné slozitym vyvojem proslo fizeni o zméné uzemniho rozsahu rozhlasového vysilani pro-
stfednictvim vysilacl v pasmu FM a AM. Na zakladé vyvoje judikatury spravnich soudu je umoz-
néna fakticky pouze takova zména uzemniho rozsahu vysilani, kterd nepredstavuje vstup na nové
uzemi. Tomu odpovida skutecnost, ze v roce 2017 doslo, az na jednu vyjimku, pouze ke schvaleni
zmén u jiz pfidélenych souborl technickych parametrl. Prehled téchto zmén je zafazen v této
kapitole.

Pokud jde o neudéleni souhlasu a jeho davody, jsou upraveny ve druhé vété § 21 odst. 3 citova-
ného zdkona: Rada neudéli souhlas se zménou pouze tehdy, pokud by zména vedla k neudéleni
licence na zakladé vefejného slyseni. DUvody neudéleni souhlasu musi byt shodné s kritérii uve-
denymi v § 6 odst. 1 pism. e). Ovéem ustanoveni § 6 odst. 1 pism. e) hovofi pouze obecné o krité-
riich, na zakladé kterych byly licence udéleny Zadateliim o licenci a zamitnuty zadosti ostatnich
Ucastniku fizeni. Tito ostatni nedspésni Ucastnici z licen¢niho fizeni jsou ovsem z tohoto titulu také
ucastniky fizeni o zméné licence podle § 21. odst. 1 zakona o vysilani.

Specialnim pripadem je rozhodovani o udéleni pfedchoziho souhlasu s pfevodem obchodniho
podilu ve spole¢nosti provozovatele na tieti osobu podle ustanoveni § 21 odst. 6 a 7.V takovém
pfipadé Rada souhlas neudéli, pokud by pokud by doslo k omezeni plurality informaci podle § 55
a 56, a zaroven musi byt zachovan alespon 66% podil nebo 66 % hlasovacich prav osobam, které
byly spolecniky pravnické osoby ke dni vydani rozhodnuti o udéleni licence, a to po dobu péti let
od udéleni licence.
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Rada v roce 2017 obdrzela celkem 140 Zadosti, na jejichz zakladé byl udélen souhlas se 107 zmé-
nami skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci véetné zmén dle § 20 zakona o vysilani, a 11 zados-
ti o prodlouzeni licence. VSechna rozhodnuti o zménach licen¢nich podminek Rada zvefejnuje
na svych webovych strankach. O nékterych zddostech bude Rada rozhodovat v roce 2018.

PREHLED POZADOVANYCH ZMEN LICENCNiICH PODMINEK

ustanoveni zakona o vysilani pocet

§ 21 odst. 1, pism. a) zména oznaceni nazvu programu 18
zména souboru technickych parametrl a diagramu vyuziti

520 odst-425 21 odst. 1, pism. b) radiovych kmitoc¢tl a zména izemniho rozsahu vysilani 2

§21 odst. 1, pism. b) zména casového rc?zsahu vysilani nebo Uzemniho rozsahu vysilani 5
podle § 2 odst. 1 pism. y)

§ 21 odst. 1, pism. c) zména Uzemniho rozsahu vysilani u kabelovych systéma 6

§ 21 odst. 1, pism. d) zména licen¢nich podminek 52

zména vyse zdkladniho kapitalu, zplsobu rozdéleni hlasovacich
prav, vkladu jednotlivych spolecnikl (véetné obsahové specifikace
§ 21 odst. 1, pism. e) a finan¢niho ohodnoceni nepenézitych vkladd) nebo ¢lend a vyse 14
jejich obchodnich podild, spolecenské nebo zakladatelské smlouvy,
stanov a seznamu spole¢nikl nebo akcionar

§ 21 odst. 6 prevod obchodniho podilu na tfeti osobu RV 3
§ 21 odst. 7 prevod obchodniho podilu na tfeti osobu TV 6
§ 12 odst. 8 prodlouZeni doby platnosti licence* 11

* Rada na zakladé svych kompetenci rozhoduje téz o prodlouzeni doby platnosti licence a obdob-
né o udéleni transformacni licence, ktera je svou povahou fakticky prodlouzenim doby platnosti
licence k provozovani rozhlasového vysilani prostfednictvim vysila¢l v pasmu FM a AM.

Do pUsobnosti Rady nalezi registrace zmén v pfihlasce provozovatell prevzatého vysilani, a proto
je pro uplnost do této kapitoly zafazen prehled zmén provozovatel(l prevzatého vysilani. Zmény
je provozovatel povinen oznamit Radé pfedem a zména muze byt provedena az poté, co Rada
zménu zaregistrovala.

Specifickym pfipadem, kdy Rada neakceptuje ozndmenou zménu, je zména programové nabidky
provozovatelll prevzatého vysilani, a to v pfipadé, kdy se jedna o zafazeni programu, ktery by
mohl ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych, a to i v dobé od 6:00 do
22:00 hodin, pficemz takové vysilani by nebylo zabezpeceno v souladu s § 32 odst. 1 pism. g) zako-
na o vysilani.V takovych pfipadech Rada provozovatele vyzve k napravé, spocivajici v zabezpeceni
vysilani v souladu s pfislusnym ustanovenim zakona, a v pfipadé, ze k napravé nedojde, odmitne
takovou zménu provozovateli zaregistrovat.

Rada v uplynulém roce zaregistrovala 29 zmén v registracich, z ¢ehoZ nejpodstatné;jsi ¢ast tvori
oznameni o zménach programové nabidky provozovatelll prevzatého vysilani. Jedno fizeni
o zadosti nebylo v roce 2017 ukonceno.

PREHLED OZNAMENYCH ZMEN V PRIHLASCE K REGISTRACI

ustanoveni zakona o vysilani

§ 29 odst. 1, pism. a) vklacjyjednotlivych spolecm,ku, Vy,SEJEJICh obchodnich podilt 0
a zpUsob rozdéleni hlasovacich prav
§ 29 odst. 1, pism. b) seznam akcionaru (spole¢nik() 0
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ustanoveni zakona o vysilani

§ 29 odst. 1, pism. c) zména programové nabidky 2
§ 29 odst. 1, pism. d) Uzemni rozsah vysilani 3

Oznameni zmén v prihlasce k registraci spocivajici ve zméné programové nabidky podle

§ 29 odst. 3.

| § 29 odst. 3 |zména programové nabidky | 24 |

ZMENY PROGRAMOVYCH LICENCNiICH PODMINEK TELEVIZNiHO A ROZHLASOVE-
HO VYSILANI

Rada v roce 2017 projednala celkem 71 zadosti o zménu programovych licen¢nich podminek
a zménu oznaceni (nazvu) programul.

Televizni vysilani

V roce 2017 Rada vydala predchozi souhlas s 27 zménami licen¢nich podminek provozovateld
televizniho vysilani, které se tykaly programové naplné vysilani, a v 8 pfipadech vydala souhlas
se zménou oznaceni (ndzvu) programu. Rada shledala divody pro neudéleni souhlasu v jediném
pfipadé, a to u provozovatele AMC Networks Central Europe s.r.0., ktery Zadal o snizeni kvét pro
evropskou tvorbu (program Megamax). Souhlas nebyl udélen, nebot poZzadovana zména je v roz-
poru s podminkami, za kterych byla pavodné licence udélena, a tedy pozadovana zména by vedla
k neudéleni licence ve smyslu § 21 odst. 3, véta treti.

Rozhlasové vysilani

V roce 2017 obdrzela Rada celkem 26 zadosti provozovatelld rozhlasového vysilani o udéleni
predchoziho souhlasu se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci, které se tykaly zmén
licen¢nich podminek (celkem 16 zadosti), zmén oznaceni (ndzvu) programu (celkem 2 zadosti)
a kombinaci téchto zmén (celkem 8 zadosti o sou¢asnou zménu nazvu programu a licen¢nich
podminek). Rada v roce 2017 rozhodovala o 9 zadostech dorucenych a nerozhodnutych v roce
2016.

V téchto pfipadech je Rada vzdy v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 véty Ctvrté zakona o vysilani
povinna vyhodnotit, zda by poZzadovana zména nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného
slyseni, pficemz dle véty Sesté neni pfipustné, aby byla ménéna zakladni programova specifikace
programu. Dle ustalené soudni judikatury je Rada téZ povinna o spravnich fizenich vedenych dle
§ 21 zédkona o vysilani informovat veskeré Zadatele, jejichz Zadost o licenci k provozovani rozhlaso-
vého vysilani s vyuzitim totoZzného souboru technickych parametr(i byla zamitnuta, a poskytnout
témto neulspésnym ucastnikim licen¢niho fizeni Ihdtu k vyjadreni. Tyto subjekty se tedy vedle
Zadatele stavaji ucastniky spravniho fizeni o udéleni souhlasu se zménou skute¢nosti uvedenych
v zadosti o licenci.

Rada v souladu s vyse uvedenym souhlas s poZzadovanou zménou skutecnosti uvedenych v
zadosti o licenci vyslovila v 31 pfipadech, ve tfech pfipadech udélila souhlas pouze s ¢asti zadosti

a s ¢asti nikoli a v jednom pfipadé souhlas neudélila.
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Dne 10. ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / poradové ¢. 5) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu RADIO BLANIK VALASSKO (licence sp. zn. 2011/773/zab) spoc¢ivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a poZzadovany souhlas udélila.

Dne 10.ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / pofadové ¢. 6) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s.,
predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu Radio BLANIK (licence sp. zn. 2011/771/zab) spocivajici ve zméné licen&nich
podminek.

Vzhledem k zachovani zakladni programové specifikace, jakoZ i veskerych charakteristickych
ryst programu, Rada dospéla k zavéru, ze navrhovand Uprava licen¢nich podminek by nevedla
k neudéleni licence na zakladé verejného slySeni, a proto Zadosti provozovatele vyhovéla a
pozadovany souhlas udélila.

Dne 10.ledna 2017 (zasedani ¢. 1/ pofadové ¢. 7) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s.,
predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zadosti o licenci k provozovani rozhlaso-
vého vysilani programu RADIO BLANIK JIZNI CECHY (licence sp. zn. 2013/720/zab) spo¢ivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 10.ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / pofadové ¢. 8) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s.,
predchozi souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlaso-
vého vysilani programu Radio Blanik Jizni Morava (licence Ru/348/00) spocivajici ve zméné nazvu
programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a poZzadovany souhlas udélila.

Dne 10.ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / pofadové €. 9) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA, a.s.,
predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zaddosti o licenci k provozovani rozhlasové-
ho vysilani programu RADIO BLANIK ZAPADNI CECHY (licence sp. zn. 2013/719/zab) spo¢ivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto Zzadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.
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Dne 10. ledna 2017 (zasedani €. 1 / poradové ¢. 10) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zZadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu RADIO BLANIK ZAPADNI CECHY (licence sp. zn. 2013/681/zab) spo-
&ivajici ve zméné nazvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen¢nich podminek.
Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 10. ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / pofadové ¢. 11) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Radio BLANIK (licence Ru/32/99) spocivajici ve zméné licen¢nich pod-
minek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 10. ledna 2017 (zasedani ¢. 1 / poradové ¢. 12) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., pfedchozi souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu RADIO TEP / Radio BLANIK (licence Ru/278/00) spocivajici ve zméné
ndzvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licenénich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto Zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 10. ledna 2017 (zasedani €. 1 / poradové ¢. 13) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu RADIO BLANIK VYCHODNI CECHY (licence Ru/283/00) spo¢ivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev Radio BLANIK a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 7. bfezna 2017 (zasedani €. 5 / pofadové ¢. 5) Rada udélila provozovateli RadioZET, s. r. 0.,
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu ZET (licence Ru/193/98) spocivajici ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné vypusté-
ni véech odkazl na bloky ,BBC WS v angli¢tiné” a,v ¢eském jazyce” z programového a vysilaciho
schématu a pridani nové licen¢ni podminky ,vysilani BBC WS v angli¢tiné bude minimalné v dhrn-
ném rozsahu 8 hodin denné’, a zaroven neudélila souhlas se zménou licen¢nich podminek spoci-
vajici v nahrazeni licen¢ni podminky ,V ramci vysilani (blokd) v ¢eském jazyce musi ¢asovy rozsah
vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zabavy ve svém souhrnu pfevazovat
nad celkovym rozsahem vysilané hudby:” licenéni podminkou ,V ramci denniho (24 hod) vysilani
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musi ¢asovy rozsah vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani a sportu tvofit alespor 35 %
celkového rozsahu vysilani”

Zatimco prvni pozadovana zména nevedla ke zméné zakladni programové specifikace ani charak-
teristickych rysd programu, a Rada tak tuto zménu licen¢nich podminek schvalila, druha pozado-
vana zmeéna by podle zavéru Rady takovou zakdzanou zménu pfedstavovala, a proto souhlas udé-
len nebyl.

Dne 4. dubna 2017 (zasedani ¢. 7 / poradové ¢. 11) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu Kiss Morava (licence ¢&.j. Ru/117/01) spocivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 4. dubna 2017 (zasedani ¢. 7 / poradové ¢. 12) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. o. predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zadosti
o licenci k provozovani rozhlasového vysilani programu Kiss / Kiss Delta / Kiss jizni Cechy
(licence ¢.j. Ru/116/01) spocivajici ve zméné nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto Zzadosti provozovatele
vyhovéla a poZzadovany souhlas udélila.

Dne 4. dubna 2017 (zasedani ¢. 7 / poradové ¢. 13) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu Kiss Delta (licence ¢.j. Ru/172/99) spocivajici ve
zméneé nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 4. dubna 2017 (zasedani ¢. 7 / pofadové ¢. 14) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu Kiss Proton (licence ¢&.j. Ru/171/99) spocivajici ve
zméneé nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i vesSkerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.
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Dne 4. dubna 2017 (zasedani ¢. 7 / poradové ¢. 15) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS PUBLIKUM (licence ¢.j. Ru/47/99) spocivajici
ve zméné nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licenc¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto zadosti provozovatele
vyhovéla a poZzadovany souhlas udélila.

Dne 25. dubna 2017 (zasedani ¢. 8 / pofadové ¢. 13) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu City 93,7 FM (licence ¢.j. Ru/183/97) spocivajici ve zméné nazvu progra-
mu na novy nazev Hitradio City 93,7 FM.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, ze navrhovana zména nazvu programu by nevedla k neudéleni
licence na zakladé vefejného slySeni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany sou-
hlas udélila.

Dne 25. dubna 2017 (zasedani ¢. 8 / pofadové ¢. 14) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS HADY (licence ¢,. Ru/11/99) spodivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné ve zmé-
né programového schématu a ve zméné hudebniho formatu programu, a zaroven neudélila sou-
hlas se zménou licen¢nich podminek spocivajici ve zméné podilu mluveného slova ve vysilani.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto zadosti provozova-
tele vyhovéla a pozadovany souhlas udélila. Zatimco poZzadovana zména nazvu, programového
schématu a hudebniho formatu nevedla ke zméné zakladni programové specifikace ani charak-
teristickych ryst programu, a Rada tak zménu licen¢nich podminek v této ¢asti schvdlila, druha
pozadovana zména podilu mluveného slova by podle zavéru Rady predstavovala zakdzanou zmé-
nu charakteru programu v rozporu s vefejnym slySenim, a proto souhlas udélen nebyl.

Dne 25. dubna 2017 (zasedani ¢. 8 / poradové ¢. 15) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu Kiss jizni Cechy (licence ¢&.j. Ru/280/00) spocivajici
ve zméné nazvu programu na novy nazev KISS a ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné ve
zméné programového schématu, a zaroven neudélila souhlas se zménou licen¢nich podminek
spocivajici ve zméné podilu mluveného slova ve vysilani.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto Zzadosti provozovatele
vyhovéla a poZzadovany souhlas udélila. Zatimco pozadovana zména nazvu a programového sché-
matu nevedla ke zméné zakladni programové specifikace ani charakteristickych rys( programu,
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a Rada tak zménu licen¢nich podminek v této ¢asti schvalila, druhd pozadovana zména podilu
mluveného slova by v tomto pfipadé podle zavéru Rady predstavovala zakdzanou zménu zakladni
programové specifikace, a proto souhlas udélen nebyl.

Dne 6. cervna 2017 (zasedani ¢. 10 / pofadové ¢. 15) Rada neudélila provozovateli RadioZET, s.r. 0.,
souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu ZET (licence Ru/193/98) spocivajici ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné nahraze-
ni stavajici licen¢ni podminky ,V rdmci vysilani (blokd) v ¢eském jazyce musi ¢asovy rozsah vysi-
laného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zdbavy ve svém souhrnu pfevazovat nad
celkovym rozsahem vysilané hudby.” novou licencni podminkou,V ramci denniho (24 hod) vysila-
ni musi ¢asovy rozsah vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zabavy ve svém
souhrnu prevazovat nad celkovym rozsahem vysilané hudby.”

Pozadovana zména by podle zavéru Rady predstavovala zménu charakteristickych ryst programf
a faktickou zménu zakladni programové specifikace, a proto souhlas udélen nebyl.

Dne 6. Cervna 2017 (zasedani ¢. 10 / poradové ¢. 16) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢.j. Ru/280/00) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zékladé vefejného slyseni, a proto Zaddosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 6. ¢ervna 2017 (zaseddani ¢. 10 / poradové €. 17) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢.j. Ru/117/01) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zékladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 6. ¢ervna 2017 (zasedani ¢. 10 / pofadové ¢. 18) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢.j. Ru/11/99) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zaveru, ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a poZzadovany
souhlas udélila.

Dne 6. Cervna 2017 (zasedani ¢. 10 / poradové ¢. 19) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci

96



VYROCNI ZPRAVA 2017

k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢&.j. Ru/172/99) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zaveru, ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zékladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 6. ¢ervna 2017 (zasedani ¢. 10 / poradové ¢. 20) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢&.j. Ru/116/01) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zdkladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéeru, ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 6. ¢ervna 2017 (zasedani ¢. 10 / poradové €. 21) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢&.j. Ru/171/99) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéeru, Zze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zékladé vefejného slyseni, a proto zaddosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 6. ¢ervna 2017 (zasedani ¢. 10 / poradové ¢. 22) Rada udélila provozovateli RADIO UNITED
BROADCASTING s. r. 0. pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci
k provozovani rozhlasového vysilani programu KISS (licence ¢.j. Ru/47/99) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zakladni programové specifikace, jakoz i veSkerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Zze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zékladé vefejného slyseni, a proto zZaddosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 20. ¢ervna 2017 (zasedani €. 11 / pofadové ¢. 22) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v Zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu Hitradio Orion Morava (licence sp. zn. 2015/355/zab) spocivajici ve
zméné nazvu programu na novy nazev Hitradio Orion.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veSkerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu by nevedla k neudéleni
licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany sou-
hlas udélila.
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Dne 18. ¢ervence 2017 (zasedani ¢. 12 / pofadové ¢&. 32) Rada udélila provozovateli FRANTISEK
VOSTAL, s. r. 0., pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k pro-
vozovani rozhlasového vysilani programu Hitradio Vysocina 94,3 FM (licence ¢&.j. Ru/279/00/202)
spocivajici ve zméné nazvu programu na novy nazev Hitradio Vysocina a ve zméné licenc¢nich
podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana zména nazvu programu i Uprava licen¢nich pod-
minek by nevedla k neudéleni licence na zakladé verejného slyseni, a proto Zzadosti provozovatele
vyhovéla a pozadovany souhlas udélila.

Dne 8. srpna 2017 (zasedani €. 13 / pofadové ¢. 27) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., pfedchozi souhlas se zmeénou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani roz-
hlasového vysilani programu Hitrddio Magic (licence sp. zn. 2015/118/zab) spocivajici ve zméné
licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych ryst
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 8. srpna 2017 (zasedani ¢. 13 / pofadové ¢. 28) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Hitradio Magic (licence &.j. Ru/282/00) spocivajici ve zméné licen¢nich
podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a poZzadovany
souhlas udélila.

Dne 8. srpna 2017 (zasedani ¢. 13 / pofadové ¢. 29) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Hitradio FM Crystal (licence ¢.j. Ru/284/00) spocivajici ve zméné licenc-
nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 29. srpna 2017 (zasedani ¢. 14 / pofadové ¢. 8) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Hitradio Dragon (licence ¢.j. Ru/170/99) spocivajici ve zméné licen¢nich
podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-

délenilicence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
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souhlas udélila.

Dne 12. zafi 2017 (zasedani ¢. 15 / poradové ¢. 27) Rada udélila provozovateli MEDIA BOHEMIA,
a.s., predchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhla-
sového vysilani programu Hitradio FM Plus (licence ¢.j. Ru/106/01) spocivajici ve zméné licen¢nich
podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zakladé vefejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

Dne 26. zafi 2017 (zasedani ¢. 16 / pofadové ¢. 26) Rada udélila provozovateli RadioZET, s. r. 0.,
souhlas se zménou skutecnosti uvedenych v zadosti o licenci k provozovani rozhlasového vysilani
programu ZET (licence Ru/193/98) spocivajici ve zméné licen¢nich podminek, konkrétné nahraze-
ni stavajici licen¢ni podminky ,V rdmci vysilani (blok() v ¢eském jazyce musi ¢asovy rozsah vysi-
laného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zabavy ve svém souhrnu pfevazovat nad
celkovym rozsahem vysilané hudby.” novou licen¢ni podminkou ,V ramci kazdodenniho vysilani
musi ¢asovy rozsah vysilaného zpravodajstvi, publicistiky, vzdélavani, sportu a zabavy, tedy podil
mluveného slova, ve svém souhrnu pfevazovat nad celkovym rozsahem vysilané hudby, a to zpu-
sobem, ktery zajistuje plvodni charakter programu.”

Vzhledem k zachovani zakladni programové specifikace, jakoZ i podstatnych charakteristickych
ryst programu, Rada dospéla k zavéru, ze navrhovand Uprava licen¢nich podminek by nevedla
k neudéleni licence na zakladé verejného slySeni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a
pozadovany souhlas udélila.

Dne 21. listopadu 2017 (zasedani ¢. 20 / potadové ¢&. 8) Rada udélila provozovateli Radio Cerna
Hora ll,, s. r. 0., pfedchozi souhlas se zménou skute¢nosti uvedenych v zadosti o licenci k provozo-
vani rozhlasového vysilani programu RADIO CERNA HORA (licence ¢,j. Ru/135/98/1170) spocivajici
ve zméné licen¢nich podminek.

Vzhledem k zachovani zékladni programové specifikace, jakoz i veskerych charakteristickych rysu
programu, Rada dospéla k zavéru, Ze navrhovana Uprava licen¢nich podminek by nevedla k neu-
déleni licence na zékladé verejného slyseni, a proto zadosti provozovatele vyhovéla a pozadovany
souhlas udélila.

oznaceni (nazev) pro-

provozovatel gramu lokalita kmitocet
KISS Svitavy Opatov  |90,8 MHz | 200 W Zmena
stanovisté
JOE Media s.r.o. HEY Radio Frydek Mistek 1 [90,7 MHz ~ [50W zmena
kmitoctu
EVROPA 2, spol. s r.o. EVROPA 2 Velké Mezifici 929 MHz | 200W Zmena vys-
ky antény
Gama media s.r.o. Rock Radio Ustinad Labem |5 iy, 200w zmena
Svadov stanovisté
" zména
HAMCQO, s.r.o. RADIO HANA Kromériz 2 88,4 MHz 100 W -
stanovisté
e, - p < . . , zména
Radio Cernd Hora ll. s.r.o.  |RADIO CERNA HORA Spindlertv Mlyn | 87,6 MHz 20w I
stanovisté
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oznaceni (nazev) pro-

provozovatel gramu lokalita kmitocet
RADIO UNITED . zména
BROADCASTING s.r.0. KISS svitavy Opatov. 1908 MHz | 200W stanovisté
RADIO UNITED Y Loy , zména
BROADCASTING s.ro. Country MORAVA Trebi¢ komin 91,8 MHz 300W stanovite
Radio Cerna Hora Il.s.ro.  |RADIO CERNA HORA Néchod 3 87,6 MHz |50W pridélen
kmitoctu
zména
stanovisté,
RadioPraha s.r.o. Radio Dechovka Strakonice 3 101,1 MHz [200W vykonu
a vysky
antény
Route Radio s.r.o. Radio Délnice Hyncice 87,8 MHz 50w zmena
stanovisté
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G. INFORMACE O PODPORE EVROPSKE TVORBY A EVROPSKE NEZAVISLE
TVORBY, O PLNENi PODILU EVROPSKE TVORBY (§ 42) A NEZAVISLE TVOR-
BY (§ 43) A O DUVODECH PRIPADNEHO NEDOSAHOVANiI STANOVENYCH
PODILU V TELEVIZNiM VYSiLANIi, VEETNE INFORMACE O PODPORE TVOR-
BY EVROPSKYCH DEL PRI POSKYTOVANI AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH

SLUZEB NA VYZADANI
(§ 6, odst. 1, pism. g) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

TELEVIZNIi VYSILANI

Pozadavky zastoupeni evropské tvorby ve vysilani stanovuji §§ 42-44 zakona o vysilani. Ty pozadu-
ji, aby provozovatel televizniho vysilani tam, kde je to proveditelné, vyhradil pro evropska dila
nadpolovi¢ni podil celkového vysilaciho casu. Evropské nezavislé tvorbé ma byt vyclenéno 10 %
z celkového vysilaciho ¢asu. Do tohoto celkového vysilaciho ¢asu se nezapocitava cas urceny
k vysilani zpravodajskych poradd, sportovnich udalosti, soutézi, teletextu, reklamy a teleshoppingu.

Tretim pozadavkem je podpora soucasné evropské nezavislé tvorby. Provozovatel je povinen zajis-
tit, aby v ramci vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro vysilani evropskych dél vyrobenych nezavislymi
tvUrci tvofila alespon 10 % dila, od jejichZ prvniho uvedeni neuplynulo vice nez pét let.

Zakladni myslenky podpory evropské tvorby v audiovizualnich medidlnich sluzbach jsou formu-
lovany v preambuli AVMS:

(64) Zakladni pozadavky vztahujici se na vdechna televizni vysilani Unie, vefejnd i soukroma, tyka-
jici se evropské audiovizudlni vyroby, jsou prostiedkem umoznujicim podporovat vyrobu, neza-
vislou vyrobu a distribuci ve vySe zminénych studiich a dopliuji dalsi nastroje, které jiz byly nebo
budou navrzeny ke stejnému tcelu.

(65) Je tudiz nezbytné podporovat vytvareni dostatecné velkych trh(, aby vyrobci televiznich
pofadu v ¢lenskych statech mohli splacet nezbytné investice, nejen vytvarenim spole¢nych pra-
videl otevirajicich vzadjemné vnitrostatni trhy, ale také, kdykoli je to mozné, vhodnymi prostredky
usilovanim o dosazeni toho, aby evropsti vyrobci televiznich pofadd byli v televiznich vysilanich
vsech ¢lenskych statll ve vétsiné. ...

(66) Je dulezité hledat vhodné nastroje a postupy v souladu s pravem Unie, které podporuji dosa-
hovani cilti této smérnice s ohledem na pfijeti vhodnych opatteni pro povzbuzeni ¢innosti a vyvo-
je evropské audiovizuadlni vyroby a distribuce, zejména v zemich s nizkym vyrobnim objemem
nebo Uzkou jazykovou oblasti.

(67) Podily evropskych audiovizualnich dél ve vysilani musi byt dosazeny s ohledem na hospodaf-
skou realitu. Je tudiz k dosazeni tohoto cile nutny postupny plan.

(68) Zavazek podle moznosti vysilat urcity podil nezavislych pofadd vytvorenych vyrobci, ktefi
jsou nezavisli na subjektech televizniho vysilani, podpofi vznik novych zdroji televizni vyroby,
zejména vytvoreni malych a stfednich podniku. Vzniknou tak nové moznosti a trzni pfilezitosti pro
tvUrci talenty, pro povolani v kulturni oblasti a pro pracovniky v kulturni oblasti.

Pro ucely vyhodnoceni naplhovani pozadavkd na zastoupeni evropskych a evropskych nezavis-
lych dél ve vysilani ¢eskych televiznich provozovatell jsou Radou zadana data od provozovatell
celoplosného televizniho vysilani, od provozovatell televizniho vysilani prostfednictvim druzice,
resp. prostrednictvim druzice a kabelovych systém(, a od provozovatel vysilani zvlastnimi pre-
nosovymi systémy za cely predchazejici kalendarni rok.
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Provozovatelé jsou dale vyzyvani, aby poskytli idaje o ¢eskych dilech odvysilanych za kalendarni
rok, a to na zakladé ustanoveni § 47 odst. d) zakona o vysilani, které uklada povinnost provozova-
tele predkladat Radé udaje o poctu a délce odvysilanych ¢eskych dél.

Predkladané prehledy vychazeji vyhradné z informaci poskytnutych provozovateli. Moznosti
verifikace dat jsou zna¢né omezené. Kontrola se mize omezit pouze na namatkové ovéfovani,
zda konkrétni tituly porad(, které provozovatelé vykazuji, skutecné byly v deklarovaném case do
vysilani zafazeny. Neni v kapacitnich moznostech Rady zjistovat, kdo je vyrobcem jednotlivych
audiovizudlnich dél, zda jde o vyrobce napliujiciho definici nezavislého producenta nebo kdy
bylo dilo poprvé uvedeno apod.

Detailni prostudovani dat, jimiz provozovatelé dokladaji odvysilani evropskych dél a evropskych
nezavislych dél, ¢asto vypovida o nesrovnalostech, at jiz zplsobenych nedostate¢nou evidenci
dél ze strany provozovatell ¢i nedbalosti pfi jejich zpracovani. Tam, kde lze chyby prokazat,
je od provozovateld zadano doplnéni nebo naprava. Nelze nicméné vyloucit, ze nékteré nedostat-
ky odhaleny nejsou.

CELOPLOSNi PROVOZOVATELE

TABULKA 1 - STATISTIKA PODILU ODVYSILANYCH PORADU EVROPSKE TVORBY, EVROPSKE
NEZAVISLE A SOUCASNE NEZAVISLE TVORBY A CESKYCH DEL ZA OBDOBIi LEDEN-PROSINEC
2017 - CELOPLOSNi PROVOZOVATELE VYSILANi SIRENEHO PROSTREDNICTViM POZEMNICH
VYSILACU

Evropskda  Soucasna

Evropska nezavisla  nezavisla
Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba Ceska dila

Barrandoy TelevizniStudio”a.s./ 67,77%  |1823%  |3425%  |2739,3 hod./49,54 %
ﬁﬂ\rlfoaféﬁvé\e'ljeggcj Studioas./ 59,9 % 4187%  |135% 1116,8 hod. / 18,26 %
g;g;g?\loggs'g‘ﬁ’s‘j Studioa.s. / 57,6 % 1541%  [306%  |25983hod./42,51%
Ceska televize / CT1 89,9 % 23,8% 25% ?29 Z§3h§s;l</ych gl
Ceska televize / CT2 84,5 % 26,4 % 44,2 % 4111522911 fj s.k/)’/ch gl
Ceské televize / CT24° 100 % 0,4 % 100 % ?Sza;ggh gj s.k/)’/ch gl
Ceska televize / CT sport’ 100 % 13,6 % 99,7 % ? 643;; gss'k/y o el
Ceské televize / CT:D 60,1 % 32,3 % 24,9 % ; ;gg ?:j( ),fch gl

! Provozovatel Barrandov Televizni Studio a.s. deklaruje, Ze v roce 2017 vynalozil pro véechny své programy minimalné 10 % ze
svého programového rozpoctu na vyrobu nebo nakup evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci a minimalné 10 % z takto
stanovené ¢astky vynalozil na dila vyrobend nezavislymi vyrobci, od jejichz prvniho zverejnéni neuplynulo vice nez 5 let.

2 Program KINO BARRANDOV je vysilan rovnéz prostfednictvim druZice.

3 Program BARRANDOV PLUS je vysilan rovnéz prostiednictvim druzice.

*Program CT24 je zpravodajsko-publicistickym programem; na vétsinu jeho vysilani se tudiz vztahuje vyjimka z povinnosti dodrzo-
vat kvoty pro evropskou tvorbu. Tato skute¢nost ovliviiuje nenaplnéni pozadavku na zastoupeni evropské nezévislé tvorby.

5 Program CT sport je sportovnim programem; na vétsinu jeho vysilani se tudiz vztahuje vyjimka z povinnosti dodrzovat kvéty pro
evropskou tvorbu.
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Evropska  Soucasna

Evropska nezavisla  nezavisla

Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba Ceska dila
Ceska televize / CT art 85,9% 15,9 % 37,7% i ggg ngk'),,/ch qél
Digital Broadcasting s.r.o. / Rebel 52,22 % 46,66 % 46,89 % 1147 hod./ 21,82 %
FTV Prima, spol. s r.o./ Prima® 78,58 % 20,86 % 93,73 %’ 1764 hod./ 30,07 %
FTV Prima, spol. s r.o. / Prima COOL?® 31,68 % 12,20 % 81,04 % 754 hod./ 12,79 %
FTV Prima, spol. s r. 0./ Prima love® 52,43 % 26,76 % 54,36 % 1657,6 hod./ 27,44 %
FTV Prima, spol. s r. 0./ Prima MAX'® 44,87 % 10,42 % 4411 % 643,9 hod./ 13,03 %
FTV Prima, spol. s r. 0./ Prima ZOOM" 55,01 % 13,78 % 78,49 % 94,5 hod./ 1,43 %
Magical roof s.r.0./ JOJ Family' 64 % 26,57 % 23 % 905 hod./ 10,47 %
02TV s.ro./ 02TV FREE Nebyla Nebyla Nebyla 56,75 hod.

vysilana vysilana vysilana
(s;?i::%gg.é;)/lgcko STAR 100 % 1957%  |100% 6994 hod. / 100 %
Stanice O, a. s. / O¢ko Expres 100 % 24,4 % 100 % 8777 hod./ 100 %
TP Pohoda s.r.o./ RELAX 60,70 % 30,91 % 87,07 % 2 562 hod./ 60,43 %
TUTY Broadcasting, a.s.”* / TUTY'™ 56,73 % 42,16 % 39% 273 hod./ 18 %
TV NOVASs.r. 0./ NOVA™S 59,15 % 10,68 % 18,70 % 3462 hod./ 55,43 %
TV NOVA . r. 0./ Nova Cinema'’ 22,94 % 22,35 % 143 % 394,3 hod./ 5,65 %
TV NOVA s.r. 0./ Nova Action' 20,01 % 19,22 % 48,47 % 161 hod./ 2,51 %
TV NOVASss. r.0./ Nova 2"° 8,22 % 2,13 % 13,04 % 471,3 hod./ 6,22 %
TV NOVA s. 1. 0./ Nova Gold?® 84,54 % 6,55 % 31,73 % 5445,5 hod. / 80,07 %

Provozovatel Barrandov Televizni Studio a.s. v ramci svych vykaz( poskytl prehledové tabulky,
které je vSak nutno v ¢asti, kterd identifikuje vyrobce dél, povazovat za zna¢né zmatecné. Provo-
zovatel zpravidla uvadi totozného distributora a vyrobce, pficemz tentyz subjekt je nékdy uveden
jako evropsky nezavisly producent, jindy nikoli (napt. Media View, s.r.0.). Tabulky vykazuji i dalsi
nesrovnalosti. Napfiklad neni zfejmé, pro¢ fada ¢eskych porad(i neni zafazena mezi evropskou
tvorbu (Ceska tajenka, Vlivni s Alex Mynafovou) a pro¢ naopak je do vykazu zafazovan Klenot.TV,
coz je teleshoppingovy blok. VSechny tyto nejasnosti bude muset provozovatel objasnit a teprve
poté muze Rada otdzku naplfiovani evropskych kvot na programech provozovatele Barrandov
Televizni Studio a.s. v roce 2017 uzavrit.

¢ Program Prima je vysilan prostfednictvim vysilacd, druzice a zvlastnich prenosovych systém.

7 Provozovatel FTV Prima, spol. s r.o., konstatuje, Ze je pro néj udaj o prvnim celosvétovém zverejnéni zahrani¢nich pofadd nedo-
stupny, proto jej neuvadi. Udaj, zda se u zahrani¢nich pofad jedna o pofad nezavislého producenta, uvadi provozovatel jen tam,
kde je pro ného tato informace dostupna.

& Program Prima COOL je vysilan prostfednictvim vysilacd, druZice a zvlastnich prenosovych systémd.

° Program Prima love je vysilan prostfednictvim vysilacl, druzice a zvlastnich prenosovych systém.

19 Program Prima MAX je vysilan prostfednictvim vysilacd, druZice a zvlastnich prenosovych systémda.

" Program Prima ZOOM je vysilan prostrednictvim vysilacd, druzice a zvlastnich pfenosovych systému.

12 Program JOJ Family je vysilan prostrednictvim vysilac(, kabelovych rozvodd a druzice.

13 Program O¢ko STAR je vysilan prostfednictvim vysilacd a druZice.

“Program TUTY je vysilan prostrednictvim vysilacl, druzice a zvlastnich pfenosovych systém.

15 Udaje nezahrnuiji cely kalendatni rok, jelikoz provozovatel zahajil vysilani 1. 6. 2017.

16 Program NOVA je vysilan prostfednictvim vysilacl a druzice.

'7 Program Nova Cinema je vysilan prostfednictvim vysilacd a druzice.

'8 Program Nova Action je vysilan prostfednictvim vysilacl a druzice.

19 Program Nova 2 je vysilan prostiednictvim vysilac a druZice.

2 Program Telka je vysilan prostfednictvim vysilacl a druzice.
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Ceska televize jako kazdoro¢né na svych programech CT1, CT2, CT:D a CT art s rezervou splnila
véechny zakonem pozadované kvéty pro evropskou tvorbu. Programy CT24 a CT sport jsou naproti
tomu programy tematické, na vétsinu jejichz vysilani se vztahuje vyjimka z povinnosti dodrzovat
kvoty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné poskytl daje vztahujici se k pofadiim odvy-
silanym na téchto programech, které Ize dle §§ 42-44 zakona o vysilani klasifikovat. Nedosazeni
kvoty pro evropskou nezavislou tvorbu na programu CT24 je zplisobeno zpravodajskym zamére-
nim tohoto programu.

Provozovatel FTV Prima spol. s r.o. naplnil zdkonné pozadavky, resp. pozadavky na zastoupeni
evropské tvorby plynouci z licen¢nich podminek, na vSech svych programech. Na programu Prima
dokonce vyznamné prekrocil jak zakonnou kvotu pro evropska dila, tak pro evropska nezavisla dila
a zejména soudoba evropska nezavisla dila. Na programu Prima ZOOM, u néhoz je dle licen¢nich
podminek vyzadovano minimalni zastoupeni evropské tvorby 20 % z celkového vysilaciho ¢asu,
tvorila evropska tvorba v roce 2017 vice nez 55 %. Provozovatel tak naplnil i pozadavky zakon-
né, prestoze to licence nepredpoklada. Na programu Prima COOL, ktery ma licen¢nimi podmin-
kami snizen povinny podil evropské tvorby na minimalné 10 %, bylo tohoto zastoupeni rovnéz
s prehledem dosazeno. Podil evropské nezavislé soudobé tvorby na tomto programu pak vyrazné
presahl pozadavky zakona. Na programu Prima love, kde by provozovateli postacilo k naplnéni
licen¢nich podminek 20% zastoupeni evropské tvorby, provozovatel prekrocil dokonce i zakonné
pozadavky, kdyz evropska tvorba Cinila 52,43 %. Stejné tak udaje k programu Prima MAX dokla-
daji markantni pfekroceni pozadavku licence na zastoupeni sledovanych skupin evropskych dél.
V pripadé evropské nezavislé tvorby pak provozovatel na tomto programu prekrocil i pozadavek
zakona, aby tato tvorba cinila ve vysilani minimalné 10 %.

Provozovatel Stanice O, a.s., vykazal na svych programech O¢ko STAR a O¢ko Expres 100% zastou-
peni evropské a Ceské produkce. Tato skute¢nost je v tomto pfipadé, prestoze vysilani provozo-
vatele sestava z videoklipl z celého svéta, zplsobena faktem, ze vysilané videoklipy jsou zafazo-
vané do poradd, které dle vlastni dramaturgické Gvahy sestavuje a vyrabi at jiz sam provozovatel,
¢i nezavisly producent. Ze stejného dlvodu tvofi i evropska nezavisla soudoba tvorba 100 %, pre-
stoze vysilané videoklipy, zejména pak na programu O¢ko STAR, jsou staré i nékolik desitek let.

V pribéhu roku 2017 zahdjil provozovatel TUTY Broadcasting, a.s., vysilani programu TUTY.
Tento program, jak se zda, nebude mit problém dosahovat zakonnych kvt pro zastoupeni evrop-
ské tvorby ve vysilani.

Provozovatel Digital Broadcasting s.r.o. a provozovatel TP Pohoda s.ro. v roce 2017 v ramci
podpory evropskeé tvorby splnili pozadavky zakona.

Provozovatel TVNOVAs.r.o.vroce 2017 na programu NOVA dosahl zakonem vyzadovaného zastou-
peni evropskych dél ve viech sledovanych kategoriich. Na programech Nova Cinema, Nova Action
a Nova 2 provozovatel v roce 2017 nedosahl nadpolovi¢niho podilu evropskych dél. Tato skutec-
nost je nicméné ve shodé se znénim licen¢nich podminek. Na programu Nova Cinema ma byt
evropska tvorba dle licence zastoupena minimalné 10 %. Tento podil program splfiuje a dokonce
vyrazné prekracuje. Na programu Nova Action by dle licen¢nich podminek méla evropska tvorba
¢init minimalné 20 %. Tento pozadavek licence program naplriuje. Stejné tak je naplfovan licenc-
nimi podminkami vyzadovany pétiprocentni podil evropské tvorby ve vysilani programu Nova
2. Na tomto programu nicméné mezirocné doslo k hlubokému propadu v zastoupeni evropské
tvorby. Zatimco v roce 2016 evropska tvorba Cinila 26,58 %, v roce 2017 uz to bylo pouze 8,22 %.
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Na programu Nova Gold, ktery je dle licence zaméren na archivni pofady vlastni vyroby provozo-
vatele, jsou znacné piekrac¢ovany pozadavky zakona na zastoupeni evropské tvorby. Z pochopitel-
nych divodd oviem nemUze provozovatel dosahnout zdkonem pozadovaného podilu evropské
nezavislé tvorby. Na to pamatuji i licen¢ni podminky programu, které ukladaji, aby na progra-
mu Nova Gold byla alespon 3 % celkového vysilaciho ¢asu vyhrazena evropské nezavislé tvorbé.
Je pozoruhodné, Ze prestoze licence umoziuje, aby na programu Nova Gold nebyla vibec zastou-
pena evropska nezavisla tvorba mladsi péti let, byla v roce 2017 tato tvorba ve vysilani zastoupena
31,73 % z celkového objemu evropskych nezavislych dél.

Provozovatel programu O2TV FREE, spolecnost O2 TV s.r.0., ve svém vykazu uved|, Ze vzhledem
k charakteru programu O2TV FREE, ktery je primarné zaméfen na sportovni pfenosy a sportovni
udalosti, nebyla v roce 2017 na daném programu vysilana evropska dila. Zaroven ovsem provo-
zovatel vykazal nékolik ¢eskych poradd magazinového typu, které v daném obdobi do programu
zaradil. Odpovéd provozovatele se jevi jako znacné zmatecna, a to nejen s ohledem na to, Ze neni
zifejmé, proc vykazané Ceské porady nevyhodnotil jako evropska dila, ale souc¢asné také proto,
Ze primarni zaméfeni programu, o némz provozovatel hovofi, nikterak nevylucuje, aby v progra-
mu byla zafazena dila, ktera jsou vyhodnotitelna z hlediska evropskych kvét. V roce 2017 byl pro-
gram O2TV FREE podroben monitoringu a i ten prokazal vyskyt pofad( (Na stfidacce s Filipem
Novakem, MUj prvni gdl), které by mély byt v prehledech evropské tvorby vykazany. Provozovatel
bude muset uvedené nesrovnalosti vysvétlit a teprve poté mize Rada otazku naplfiovani evrop-
skych kvét na daném programu provozovatele v roce 2017 uzaviit.

Provozovatel programu JOJ Family, spole¢nost Magical roof s.ro. ve svych vykazech uved],
Ze evropska nezavisla tvorba mladsi 5 let byla v roce 2017 na programu JOJ Family zastoupe-
na 2 054 hodinami, coz dle provozovatele Cini 23 % z vysilaciho ¢asu vyhrazeného pro vysilani
evropskych dél vyrobenych nezavislymi vyrobci. Zaroven provozovatel uved|, ze evropska neza-
visla tvorba byla zastoupena 2 294 hodinami. 2 054 hodin z 2 294 hodin je oviem 89,5 %, nikoli
23 %, jak uvadi provozovatel. Tento rozpor bude muset provozovatel vysvétlit. Soucasné bude
muset provozovatel doplnit své tabulkové prehledy pofadi tak, aby bylo mozné identifikovat
u poradu evropskych nezavislych producentl konkrétniho vyrobce a aby u téch porad, které jsou
vykazany jako evropska nezavisla tvorba mladsi 5 let, bylo mozné identifikovat, kdy doslo k jejich
prvnimu zverejnéni.

PROVOZOVATELE TELEVIZNIHO VYSILANi PROSTREDNICTViM DRUZICE

TABULKA 2 - STATISTIKA PODILU ODVYSILANYCH PORADU EVROPSKE TVORBY, EVROPSKE
NEZAVISLE A SOUCASNE NEZAVISLE TVORBY A CESKYCH DEL ZA OBDOBi LEDEN-PROSINEC
2017 PROVOZOVATELE TELEVIZNIHO VYSILANi PROSTREDNICTViM DRUZICE A PROVOZO-
VATELE TELEVIZNIHO VYSILANi PROSTREDNICTVIM DRUZICE A KABELOVYCH SYSTEMU

Evropska  Soucasna

Evropska nezavisla  nezavislda  Ceska dila v hodinach /

Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba v procentech
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o

MEGAMAX 58 % 58 % 61 % 0

AMC Networks Central Europe s.r.o./ 54%/52% (54%/52% |74 % /68 % 0

Minimax*' /60 % /60 % /65 %

21U programu Minimax jsou uvedeny tfi rizné udaje. Prvni Udaj se vztahuje k ¢eské jazykové mutaci, druhy Gdaj k srbské jazykové
mutaci a tfeti Udaj k rumunské jazykové mutaci.
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Provozovatel / televizni program

Evropska
tvorba

Evropska
nezavisla
tvorba

Soucasna
nezavisla
tvorba

Ceska dila v hodinach /
v procentech

AMC Ngtworks Central Europe s.r.o./ 799% 72% 739% 0
TV Paprika
AMC Networks Central Europe s.r.o./ Na vysﬂam Na vy5|larT| Na "VS"arT' Na vysilani se vztahuje

» se vztahuje |sevztahuje |sevztahuje | .
SPORT 2 vyjimka

vyjimka vyjimka vyjimka

AMC Networks Central Europe s.r.o./ Na vy5|IarT| Na vy5|larT| Na vy5|larT| Na vysilani se vztahuje

I se vztahuje |sevztahuje |sevztahuje | .
SPORT 3 vyjimka

vyjimka vyjimka vyjimka

AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
FILM CAEE 39% 39% 23 % 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o o
FILM CAFE ROMANIA 34% 34% 19 % 82hod./1,2%
AMC Networks Central Europe s.r.0./ AMC o o o o
CHANNEL CENTRAL AND EASTERN EUROPE 33% 33% 15% 157 hod./1,9%
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
AMC CHANNEL 18% 18% 6% 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
AMC CHANNEL HUNGARY 31% 31% 17% 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
SPEKTRUM 67 % 56 % 71 % 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
AMC CHANNEL BULGARIA 18% 18% 6% 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
MINIMAX CHANNEL SLOVENIA >2% >2% 68 % 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o o
AMC CHANNEL ROMANIA 26 % 26 % 20 % 39hod./ 0,5 %
AMC Networks Central Europe s.r.o./ C8 59% 49 % 55% 3 hod./ 0,15 %
AMC Networks Central Europe s.r.o./ Film+ |37 % 37 % 30% 115 hod./ 1,7 %
AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o
AMC CHANNEL RU% 17% 17% 6% 0
AMC Networks Central Europe s.r.o./ 36%/42% |36%/42% [83%/76% o
SUNDANCE TV PE* /42 % /42 % /76 % 14hod./0,8%/0/0
ATV CZ, s.r.o./ GOLF CHANNEL 13,96 % 13,96 % 100 % 20,6 hod./ 56 dél
ggs;r:slovenska filmova spolec¢nost, s.r. 0./ 100 % 99,32 % 8,24.% 3247 hod. / 96,5 %
E(Sasnkq(i)sliovenska filmova spolec¢nost, s.r. 0./ 83.7 % 69,97 % 49,68 % 1181 hod. / 82,06 %
C.eskos!ovenska filmova spolec¢nost, s.r. 0./ 62.56 % 56,68 % 77.85 % 783.1 hod. /31,4 %
kinoSvét
Ceskoslovenska filmova spole¢nost, s. r. 0./ o 0 o o
HOROR FILM 71,02 % 71,02 % 14,04 % 191 hod./ 11,11 %
DONEAL, s.r.o./JOJ Cinema 58,2 % 20,75 % 23,2 % 410 hod./ 5,43 %
FILM EUROPE, s.r.0./ Film Europe 99,3 % 99,3 % 31,7 % 0
FILM EUROPE, s.r.0. / CESKOSLOVENSKO 100 % 100 % 0 3996 hod./ 100 %

2 Program Sport 2 je licencovén jako vyhradné sportovni program (sportovni pfenosy), proto se na jeho vysilani vztahuje vyjimka
z povinnosti dodrzovat kvéty pro evropskou tvorbu.

2 Program Sport 3 je licencovén jako vyhradné sportovni program (sportovni pfenosy), proto se na jeho vysilani vztahuje vyjimka
z povinnosti dodrzovat kvéty pro evropskou tvorbu.

24 Udaje nezahrnuji cely kalendafni rok, jelikoz provozovatel zahajil vysilani 30. 9. 2017.

% Prvni uvedeny Udaj se vztahuje k obdobi od zahdjeni vysilani programu dne 30.9.2017 do 11. 12. 2017, kdy nabyl u¢innosti sou-
hlas Rady se zménou licen¢nich podminek, ktera umozfuje drobné programové odli$nosti na uzemi Recka. Druhy Gdaj se vztahuje
k obdobi od 12.12. 2017 bez Gizemi Recka, tfeti idaj k obdobi od 12. 12. 2017 na Gzemi Recka.
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Evropska  Soucasna

Evropskd  nezavisld  nezavisla  Ceska dila v hodinach /

Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba v procentech

FILM EUROPE, s.r.o./ FESTIVAL 100 % 100 % 46,5 % 0

FTV Prima, spol. s r.o./ Prima +1 78,58 % 20,86 % 93,73 % 1764 hod. /30,07 %
FTV Prima, spol. s r.0. / Prima plus®* 100 % 75,86 % 60,10 % 3713,8 hod./ 100 %
Hudebnitelevize, sr.0./ 100 % 23% 100 % 8760 hod. / 100 %
Retro Music Television

Magical roof s.r.o./ JOJ Cinema +1% 57,32 % 20,46 % 23,16 % 373 hod./ 5,25 %
MTV NETWORKS s.r.o. / Nickelodeon 0 o o

(2009/948/sve/MTV) 6% 1% 100% 0

MTV NETWORKS s.r.o. / Nickelodeon o o o

(2009/1038/sve/MTV) 10% 3% 100% 0

MTV NETWORKS s.r.o./ MTV 16 % 12 % 99 % 0

MTV NETWORKS s.r.0./VH1 Classic European |43 % 10 % 0 0

MTV NETWORKS s.r.0./VH1 European 38 % 15 % 71 % 0

MTV NETWORKS s.r.0./ Viva Hungary o o o

(od 3.10.2017 MTV Hungary) 37% 31% 99% 0

MTV NETWORKS s.r.0. / . . .

Comedy Central Hungary 1% 7% >1% 0

MTV NETWORKS s.r.0./ 1% 1% 83 % 0

Comedy Central (Romania)
MTV NETWORKS s.r.o./ Comedy Central Extra |3 % 3% 100 % 0
MTV NETWORKS s.r.o./

0, 0, 0,
MTV Dance International 36% 24% 9> % 0
MTV NETWORKS s.r.0. / . . .
MTV Rocks International 36% 12% 85% 0
MTV NETWORKS s.r.0. / . . .
MTYV Hits International 32% 15% 99% 0
'Il’:iTr;’aNgr\;Vg;Ké;‘:ﬁél/ 6% 6% 91 % 180 hod. / 43 %2
l(\C"lI'J\r/]gNaEI:)I'/\)NORKS s.r.o./ Paramount Channel 70 4% 15 % 0
l(\g'(l;:/J;lE;l;\)NORKS s.r.o./ Paramount Channel 8% 4% 17 % 0
MTV NETWORKS s.r.o./ RTL Spike 44 % 5% 47 % 0
MTV NETWORKS s.r.o./ 0 0 0 0
Comedy Central Family®
MTV NETWORKS s.r.o0./ Paramount Comedy* |2 % 1% 100 % 0
MTV NETWORKS s.r.o./ NICKTOONS?' 4% 4% 100 % 0

2595 hod./
0, 0, 0,

PK62,as./LEOTV 95,64 % 68,68 % 62,3 % 740 Eeskych dél

Regiondlni televize CZ s.r.0./ 58 dél (bez ohledu na
regionalnitelevize.cz pocet dill v cyklu)
SPORT 5 a.s./ SPORT 532 96 % 75,4 % 27,3 % 4912 hod./ 67,6 %

100 % 88,95 % 100 %

% Udaje nezahrnuiji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 23. 1. 2017.

27 Udaje nezahrnuji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 30. 1. 2017.

% Provozovatel MTV NETWORKS s.r.o. vykdzal procentudlni zastoupeni ¢eskych dél z celkového objemu dél evropskych, nikoli
z celku vysilani.

29 Udaje nezahrnuiji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 3. 10. 2017.

30 Udaje nezahrnuiji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 28. 9. 2017.

3 Udaje nezahrnuji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 20. 2. 2017.

32 Program SPORT 5 je licencovén jako tematicky sportovni program, proto se na vyznamnou ¢ast jeho vysilani vztahuje vyjimka z
povinnosti dodrzovat kvéty pro evropskou tvorbu. Tabulkovy prehled zohlednuje pouze kvétovatelné porady.
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Evropska  Soucasna

Evropskd  nezavislda nezavisla  Ceska dila v hodinach /

Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba v procentech
Stanice O, a.s./ O (,0¢ko") 100 % 16,55 % 100 % 6 887 hod./ 100 %
TELEPACE s.r. 0./ TV NOE 94,84 % 41,41 % 63 % 1475hod./

2 415 ¢eskych dél

TV FASHION s.r.o./ FASHION TV

(Czech & Slovak) 100 % 72,8 % 100 % 1768 hod./ 66 %
TV NOVA s.r.o./ Nova sport 13 99,33 % 76,68 % 97,52 % 687,2 hod. / 40,46 %
TV NOVA s.r.o./ Nova sport 2% 87,06 % 71,08 % 98,98 % 548,5 hod. /30,49 %
TV NOVA s.r.o./ NOVA +13¢ 63,62 % 14,39 % 19,76 % 999,4 hod. / 58,65 %
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED,

spole¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY 51,7 % 28,2 % 100 % 0

CHANNEL (Rumunsko, Bulharsko, Ukrajina)
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED,
spole¢nost s ru¢enim omezenym / 53 % 29,8 % 97 % 0
DISNEY CHANNEL (CR, SR, Madarsko)
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED,

spole¢nost s ru¢enim omezenym / 55,5 % 373 % 81 % 0
DISNEY CHANNEL (Polsko)

THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED,

spolec¢nost s ru¢enim omezenym / 532 % 17,8 % 79,7 % 0

DISNEY JUNIOR
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spo-
le¢nost s ru¢enim omezenym / DISNEY XD

50,9 % 30,0 % 68 % 0

Jak je mozné z tabulkového prehledu vysledovat, néktefi provozovatelé program( sitenych pro-
stfednictvim druzice, resp. druzice a kabelovych systémQ, nedosahuji zakonem vyzadovanych
podilli pro zastoupeni evropskych dél, dél evropskych nezavislych producentli a soucasnych
dél evropskych nezavislych producentt. Tato skutecnost je zpravidla dana tematickym zamére-
nim téchto programd, které jiz predem znesnadnuje, ¢i dokonce znemoznuje naplfiovani kvot.
Provozovatelé jsou si zpravidla jiz ve fazi licen¢niho fizeni tohoto faktu védomi a Zadaji Radu,
aby v udélené licenci byla zakotvena vyjimka. Tento pfistup zakon umoznuje, jelikoz hovofi o
povinnosti zastoupeni stanoveného procenta evropské tvorby ve vysilani pouze tam, kde je to
proveditelné.

Napfiklad licence provozovatele MTV NETWORKS s.r.0. zakotvuji podily evropskych dél odlisné
od pozadavkd zakona, a to v zavislosti na specializovaném zaméreni konkrétnich programd.
Mezi licencemi provozovatele MTV NETWORKS s.r.0. jsou i takové, které umoznuji, aby na daném
programu nebyla evropska tvorba zastoupena viibec. To se tyka napfiklad programu Comedy
Central Family, kde v roce 2017 skute¢né nebyla evropska tvorba nikterak zastoupena.

3 Program O provozovatele Stanice O, a.s., je vysildn rovnéz zvldstnimi prenosovymi systémy.

34 Program Nova sport 1 je licencovan jako vyhradné sportovni program, proto se na vétSinu jeho vysildni vztahuje vyjimka z
povinnosti sledovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné vykazal data v souvislosti s pofady, které Ize z hlediska
naplnovani zakonnych pozadavkd na podporu evropské tvorby vyhodnotit jako relevantni. (Program je vysilan prostfednictvim
kabelovych systéma a druzice a rovnéz prostiednictvim zvlastnich pfenosovych systému.)

3 Program Nova sport 2 je licencovdn jako vyhradné sportovni program, proto se na vétSinu jeho vysildni vztahuje vyjimka z
povinnosti sledovat kvéty pro evropskou tvorbu. Provozovatel nicméné vykazal data v souvislosti s porfady, které Ize z hlediska
naplnovani zakonnych pozadavkd na podporu evropské tvorby vyhodnotit jako relevantni. (Program je vysilan prostfednictvim
druzice a zvlastnich pfenosovych systému.)

36 Udaje k programu NOVA +1 nezahrnuji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 19. 9. 2017.
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Provozovatel nicméné na viech svych programech dosahl takovych podill jednotlivych sledova-
nych skupin evropskych dél, ze vzdy splnil podminky licence.

Provozovatel FILM EUROPE, s.r.0., ma v licenci k programu CESKOSLOVENSKO upraveny poZzadova-
né podily pro evropska dila tak, ze by na tomto programu méla evropska tvorba ¢init 80 %, evrop-
ska nezavisla tvorba 10 % a evropska nezavisla tvorba mladsi péti let by neméla byt zastoupena
vUbec. Tato specifickd Uprava je pochopitelna. Zminény program se orientuje na archivni a retro
programovou nabidku ¢eskych a slovenskych tvirc(, proto v jeho nabidce absentuje nova tvorba
a soucasné dominuje evropska, resp. ¢eska a slovenska tvorba. V roce 2017 byla evropska tvorba
na tomto programu zastoupena 100 %. Stejné tak i na dalSim programu provozovatele, FESTI-
VAL, a to presto, Ze u tohoto programu licence umoznuje snizeny podil evropské tvorby na 25 %.
| na tfetim programu téhoz provozovatele, Film Europe, byla v roce 2017 evropska tvorba zastou-
pena vyrazné nadprimérné, kdyz ¢inila 99,3 %.

Na vétsiné programi provozovatele AMC Networks Central Europe s.r.o. je licenci snizeno zastou-
peni jednotlivych skupin evropskych dél. Pozadavky licenci provozovatel v roce 2017 plnil na viech
svych programech. A nutno doplnit, Ze zpravidla byla evropska tvorba ve vysilani zastoupena mno-
hem vice, nez licence pfedpokladaji. Na programech tohoto provozovatele, na nichz je povinen
dodrzovat podily evropskych dél v souladu se zakonem, jsou rovnéz tyto podily naplhovany.
Provozovatel Stanice O, a.s., vykazal na programu O (,0¢ko”) stoprocentni zastoupeni evropské
tvorby a také evropské nezavislé soudobé tvorby. Tato vysoka ¢isla jsou zplsobena tim, jak jiz bylo
vysvétleno vyse u terestrickych programi téhoz provozovatele, Ze provozovatel sestavuje vysilané
videoklipy do pUvodnich poradd, které jsou nasledné vyhodnoceny jako evropska dila.

Obdobna situace je i u provozovatele televizniho programu Retro Music Television, Hudebni
televize, s.r.o.

Specifickd situace je u program0 jednostranné zamérenych na archivni audiovizudlni tvorbu.
To se tyka zejména programd CS Film a CS mini provozovatele Ceskoslovenska filmova spoleé-
nost, s. r. 0. Tyto dva programy se zaméfuji na Ceské a ¢eskoslovenské pamétnické filmy. Z toho-
to divodu s rezervou naplnuji kvoty pro tvorbu evropskou. Neocekava se vsak, Zze by na téch-
to programech byla naplfiovana kvota pro evropskou soudobou nezavislou tvorbu. V roce 2017
vsak pfekvapivé na programu CS mini byla tato tvorba zastoupena 49,68 %. Rovnéz na programu
CS film byl meziro¢né zaznamendn vyrazny narlst podilu soudobé evropské nezdvislé tvorby.
Zatimco v roce 2016 tato tvorba Cinila 4,8 %, v roce 2017 to bylo 8,24 %.

Provozovatel FTV Prima, spol. s r.o., poskytl ponékud zmate¢né udaje vztahujici se k programu
Prima plus. Uved|, ze na tomto programu byla v roce 2017 evropska nezavisla tvorba zastoupena
75,86 % a soudoba evropska nezavisla tvorba 60,10 %, pfitom viak sou¢asné uvadi, Ze na tomto
programu jsou vysilany jen pofady vlastni vyroby. Rovnéz v prehledovych tabulkach neni zastou-
pen zadny porad, ktery by byl vyroben nezavislym producentem. Tento rozpor bude muset provo-
zovatel objasnit a teprve poté mlze Rada otdzku naplfiovani evropskych kvét na daném progra-
mu provozovatele v roce 2017 uzaviit.

Provozovatelé THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, spole¢nost s ru¢enim omezenym, PK 62,
a.s., Regionalni televize CZ s.r.o., SPORT 5 a.s., TELEPACE s.r.0., TV FASHION s.r.o. a TV NOVA s.r.o.
v roce 2017 naplnili zakonem pozadované podily evropské tvorby ve vysilani svych programu.
Provozovatel ATV CZ, s.r.o. na programu GOLF CHANNEL naplnil pozadavky licen¢nich podminek
na zastoupeni evropské tvorby ve vysilani.
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Provozovatel programu JOJ Cinema, DONEAL, s.r.0., spolu se souhrnnymi udaji o naplfiovani svych
zakonnych povinnosti zaslal pfehledové tabulky, které oviem nekoresponduji s celkovymi uda-
ji, resp. prehledy celkové udaje plnohodnotné nedokladaji. Tabulky neobsahuji zakladni identifi-
ka¢ni udaje dél, tzn. zejména informace o konkrétnich odvysilanich vykazanych dél. Provozovatel
bude vyzvan k doplnéni chybéjicich udaju.

Provozovatel Magical roof s.r.o. poskytl udaje vykazujici zastoupeni evropskych dél ve vysilani pro-
gramu JOJ Cinema +1. Tato data obsahuji obdobné nesrovnalosti jako data programu JOJ Cinema,
proto bude provozovatel vyzvan k doplnéni nékterych udaji chybéjicich v prehledovych tabul-
kach, zejména informaci o konkrétnich odvysilanich vykazanych dél.

V prehledu program( Sifenych prostrednictvim druzice, resp. druzice a kabelovych systémd,
a rovnéz tak ve vyse uvedeném prehledu program sifenych prostfednictvim pozemnich vysilaci
nejsou zahrnuty programy, které jsou licencovany jako vyhradné teleshoppingové a reklamni,
jelikoz na tyto programy se vztahuje vyjimka z dodrzovani kvét pro zastoupeni evropskych dél.

PROVOZOVATELE VYSILANi PROSTREDNICTViM ZVLASTNICH PRENOSOVYCH SYSTEMU

TABULKA 4 - STATISTIKA PODILU ODVYSILANYCH PORADU EVROPSKE TVORBY, EVROPSKE
NEZAVISLE A SOUCASNE NEZAVISLE TVORBY A CESKYCH DEL ZA OBDOBIi LEDEN-PROSINEC
2017 - PROVOZOVATELE VYSILANi PROSTREDNICTVIM ZVLASTNICH PRENOSOVYCH
SYSTEMU

Evropskda  Soucasna

Evropska nezavisla  nezavisla

Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba Ceska dila

AMC Networks Central Europe s.r.0./ o o o

AMC CHANNEL BENELUX 25% 25% 9% 0

AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o

AMC CHANNEL SLOVENIA 23% 23% > % 0

AMC Networks Central Europe s.r.o./ o o o

MGM CHANNEL RU* 14% 14% 7% 0

HBO Europe s. r. 0./ HBO (CR, SR) 32,92 % 20,68 % 100 % 201,2 hod./ 2,4 %
HBO Europe s. r. 0./ HBO 2 31,44% 19,61%  |957% 23,05 hod. /0,29 %

(CR, SR, Madarsko, Rumunsko)
HBO Europe s. r. 0./ HBO (Polsko) 37,47 % 27,48 % 92,78 % 41,40 hod./ 0,49 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO (Bulharsko, Chor-
vatsko, Slovinsko, Srbsko, Cerna Hora, Bosna |27,59 % 12,99 % 99,17 % 28,7 hod./ 0,34 %
a Hercegovina, Makedonie)

HBO Europe s. r. 0./ Cinemax 47,01 % 41,60 % 74,63 % 70 hod./ 0,83 %
HBO Europe s. r. 0./ Cinemax 2 55,91 % 51,52 % 73,5 % 98,8 hod./ 1,18 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO (Madarsko) 332% 20,35 % 100 % 27,52 hod./ 0,33 %

HBO Europe s.r. 0./ HBO

(Rumunsko, Moldavie)

HBO Europe s.r. 0./ HBO 2 (Bulharsko, Chor-
vatsko, Slovinsko, Srbsko, Cerna Hora, Bosna |26,32 % 12,56 % 96,45 % 17,7 hod./ 0,21 %
a Hercegovina, Makedonie)
HBO Europe s. r. 0./ HBO 2 (Polsko) 34,54 % 25,29 % 90,89 % 51,45 hod./ 0,61 %

34,17 % 21,93 % 100 % 33,15 hod./ 0,39 %

37 Udaje nezahrnuji cely kalendafni rok, jelikoz provozovatel zahajil vysilani 30. 9. 2017.
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Evropska  Soucasna

Evropska nezavisla  nezavisla
Provozovatel / televizni program tvorba tvorba tvorba Ceska dila
HBO Europe s.r. 0./ HBO 3 (Bulharsko, Chor-
vatsko, Slovinsko, Srbsko, Cerna Hora, Bosna |23,01 % 12,18 % 97,62 % 17,6 hod./ 0,21 %
a Hercegovina, Makedonie)

HBO Europe s.r.0./HBO 3
(CR, SR, Madarsko)

HBO Europe s.r. 0./ HBO 3 (Polsko) 28,96 % 20,69 % 94,42 % 95,44 hod./ 1,14 %
HBO Europe s.r.0./ HBO 3
(Rumunsko, Moldavie)

25,46 % 16,92 % 98,73 % 29,42 hod./ 0,35 %

27,48 % 18,17 % 98,85 % 40,06 hod./ 0,48 %

2438 hod./
OIKTVs.r.o./OIKTV 100 % 15 % 77 % 78 (bez ohledu na pocet
dild v cyklu)
Pavel Kalista / FILMpro 100 % 0 0 5744 hod./ 100 %
S&P Broadcasting a.s./ Mnam TV3# 85,4 % 83,9 % 89,7 % 3920,6 hod./ 59,4 %
S&P Broadcasting a.s. / Mnau TV*° 12,6 % 12,6 % 100 % 1078,3hod./ 12,6 %
TV NOVA s.r.o./VOYO 75,85 % 71,16 % 15,70 % 2432,2 hod./ 43,89 %
TV NOVA s.r.o./ NOVA International 99,86 % 1,14 % 100 % 7 206,5 hod. / 99,86 %

Provozovatel AMC Networks Central Europe s.r.o. na vsech svych programech Sifenych prostied-
nictvim zvlastnich pfenosovych systému v roce 2017 naplnil pozadavky licen¢nich podminek
na zastoupeni evropskych dél ve vysilani a nutno podotknout, ze pozadavky licence i vyrazné
prekrocil. Na vSech programech soucasné prekrocil i zakonnou kvotu pro zastoupeni evropskych
nezavislych dél.

Licence provozovatele HBO Europe s. r. 0. umoznuji vyrazné snizené zastoupeni evropské tvorby
ve vysilani oproti zakonnym kvétam. U program@ HBO a HBO 2 (pro viechna uzemi) je to 10%
zastoupeni evropské tvorby, 5% zastoupeni evropské nezdvislé tvorby a 10% zastoupeni soudobé
evropské nezavislé tvorby. U program{ HBO 3 (pro viechna uzemi) je to 5% zastoupeni evropské
tvorby, 3% zastoupeni evropské nezavislé tvorby a 10% zastoupeni soudobé evropské nezavislé
tvorby. Na programech Cinemax a Cinemax 2 pak licence predpoklada 12% zastoupeni evropské
tvorby. Provozovatel uvedené podily s pfehledem napliiuje a v mnoha pfipadech i nékolikana-
sobné prekracuje. Jelikoz se provozovatel HBO Europe s. r. 0. na svych programech orientuje na
nabidku premiérovych tituld, jsou jim vysilana evropska dila nezavislych producent( takrka vzdy
mladsi péti let.

Na programu FILMpro provozovatele Pavla Kalisty tvori evropska tvorba 100 %, jelikoz jde o pro-
gram informacni, ktery nabizi vyhradné vlastni pofady provozovatele. Ze stejného divodu na tom-
to programu neni zastoupena evropskd nezavisla tvorba a soucasna evropska nezavisla tvorba.
Na tuto skute¢nost pamatuiji i licen¢ni podminky provozovatele. Podobna situace je i u provozova-
tele OIK s.r.0., ten nicméné ve vysilani poskytuje prostor i pofadlim nezavislych vyrobcu.

Na programu NOVA International provozovatele TV NOVA s.r.o. byla v roce 2017 zastoupena
evropska nezavisla tvorba jen 1,14 %, coz je oviem plné v souladu s licenci tohoto programu,
ktera zakotvuje, Ze na programu bude nabizena pouze vlastni tvorba provozovatele.

38 Udaje nezahrnuiji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 10. 3. 2017.
39 Udaje nezahrnuiji cely kalendafni rok, jelikoz program zahajil vysilani 10. 3. 2017.
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Provozovatel S&P Broadcasting a.s. na programu Mnau TV vykazal 12,6 % zastoupeni evropské
nezavislé produkce, ale ve svém vykazu neidentifikoval Zddného nezavislého producenta, od kte-
rého by porady pochazely. Tuto nejasnost bude muset provozovatel objasnit a teprve poté muze
Rada otdzku naplnovani evropskych kvét na daném programu provozovatele v roce 2017 uzavrit.

AUDIOVIZUALNI MEDIALNI SLUZBY NA VYZADANI

Povinnost podpory evropské tvorby je zakotvena nejen pro provozovatele vysilani, ale také pro
poskytovatele audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, ktefi by méli podporovat tvorbu
a distribuci evropskych dél a aktivné tak prispivat k zachovani kulturni rozmanitosti. Pravni Uprava
této povinnosti je obsazena v ustanoveni § 7 zakona o AVMSnV.

Dle tohoto zakona podpora evropskych dél mlze mit podobu minimalniho poctu evropskych dél
v katalozich poradl (10 % z celkového poctu porad(l) ¢i financnich pfispévkl poskytovatelll na
tvorbu evropskych dél a nabyvani prav k témto dilim. Zakladnim cilem takto stanovené Upravy,
vychazejici ze smérnice AVMS, je zachovani spravedlivého konkurencniho prostfedi pro provozo-
vatele vysilani a pro poskytovatele audiovizudlnich mediélnich sluzeb na vyzadani.

Poskytovatel audiovizualni medialni sluzby na vyzadani je povinen do 30 dnu ode dne uplynuti
sledovaného obdobi, jimz je kalendarni rok, predlozit Radé zpravu o zpUsobu plnéni predmétné
povinnosti ve sledovaném obdobi, v niz oznaci zvoleny zpusob podpory evropskych dél a uvede
konkrétni udaje o splnéni povinnosti.

Dle dikce zakona se na nékteré zapsané sluzby vztahuje zakonna vyjimka, a tudiz od nich nejsou
zadkonem stanovené informace poZadovany. Dle zdkonné Upravy (§ 7 odst. 1) se do celkového
poctu poradu, z néhoz se urcuje podil evropskych dél, nezapocitavaji zpravodajské porady, zazna-
my sportovnich udalosti a soutézni porady. Zde je nutno poznamenat, Ze vyznamna ¢ast evido-
vanych sluzeb jsou praveé internetové servery zabyvajici se zpravodajstvim a v tabulce jsou tyto
sluzby oznaceny jako vyjimka.

Z povinnosti dolozeni udaji o pInéni podpory evropské tvorby jsou dale vyjmuti ti poskytovatelé,
ktefi zapocali poskytovat sluzbu az v priibéhu roku 2017, ¢imz tedy nenaplnili kritérium poskyto-
vani sluzby po dobu kalendafniho roku.

Je nutné konstatovat, Zze Rada v kone¢ném dulsledku obeslala jen urcity segment poskytovateld,
nebot jen v pfipadé nékterych poskytovatell audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani je
vyzadani udajl o podpofre evropské tvorby relevantni.

Za Ucelem zjisténi podpory evropské tvorby ze strany poskytovatell tak byli osloveni relevantni
poskytovatelé sluzeb, ktefi ve svém katalogu nabizeji takové porady, které nejsou poskytovany
z jejich vlastni produkce, pfipadné se nejednd o vyhradné tuzemskou produkci, respektive
naplhovani podild evropské tvorby nelze zjistit béZnou monitorovaci ¢innosti.

Pfehled pInéni dle jednotlivych poskytovatelt je uveden v tabulkovém prehledu.

Poskytovatelé evidovanych sluzeb na vyzadani jsou povinni Radé poskytnout udaje o plnéni
evropské tvorby za kalendaini rok. Pfi nesplnéni této povinnosti upozorni Rada poskytovatele na
poruseni zakona, pfipadné ulozi ve spravnim fizeni dle § 12 a § 13 zdkona o AVMSnV pokutu az do

vyse 1000 000 K&,
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Z piehledové tabulky vyplyva, Ze data nebyla poskytnuta od téchto poskytovatell: Cirkev Slovo
Zivota, sbor Brno, SAT Plus s.r.0.a SLAGRTV, spol.sr. o.

S vyjimkou sluzby Nickelodeon Hungary On Demand poskytovatele MTV NETWORKS s. r. o.
doslo u viech sluzeb k naplnéni 10 % kvoéty pro evropskou tvorbu, pfipadné k vynalozeni nakla-
dU na tvorbu evropskych dél. Sluzba Nickelodeon Hungary On Demand je specificka tim, ze je
zamérfovana na americkou produkci pro déti, a ackoli ostatni sluzby poskytované MTV NETWORKS
s.r. 0. obsahovaly malé procento evropské tvorby, z dlivodu prav nebylo proveditelné tyto porady
zpristupnit také jejim prostfednictvim.

Vyjma tii poskytovatel(, ktefi neposkytli Radé své udaje, Ize shrnout, Ze naplfiovani kvot podpory
evropské tvorby ze strany poskytovatell audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani bylo spl-

néno u viech poskytovatelu.

Poskytovatel / sluzba
,Ceskokrumlovska televize CKTV" /

Poskytovatel splnil

minimalni 10% pomér
evropské tvorby
Na sluzbu se vztahuje

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynosu na

tvorbu evropskych dél
Na sluzbu se vztahuje

Procentudlni pomér
evropské tvorby
Na sluzbu se vztahuje

www.barrandov.tv

Ceskokrumlovska televize CKTV vyjimka vyjimka vyjimka

AEROFILMS s.r. 0./ Aerovod ANO ANO 80 %

Ales Kadlec / Webové stranky N,a“sluzbu se vztahuje Nfa“sluzbu se vztahuje Nfa“sluzbu se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka

Alza.cz a.s./ Alza Media ANO ANO 82 %

AMC Networks Central Europe s.r.0./ ANO ANO 50,39 %

Megamax On Demand Hungary

AMC Networks Central Europe s.r. 0./ ANO ANO 50,39 %

Minimax On Demand Hungary

Barrandov Televizni Studio a.s./ ANO ANO 70 %

BEA centrum Olomouc s.r.o. / BEA
campus channel

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

BEDNATYV, a.s.

Poskytovani pferuseno

Poskytovani pferuseno

Poskytovani pferuseno

Best Flare, s. 1. 0./ Internetova televize-
audiovizudlni medialni sluzba

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence
v roce 2017

Bila Oldfich TIRIS / TV Hradec

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Bila Oldfich TIRIS / TV INTERNET

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Burda Praha, spol.sr.0./Elle TV ANO NE 75 %
BURDA Praha, spol.sr.0./JOYTV ANO NE 25%

Bydzovs.r.0./VCTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

s.r. 0./ Portal CS mini

Cirkev Slovo Zivota, sbor Brno /TV7.cz |Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty

CZECH NEW CENTER a.s. / TV Blesk ANO ANO 95 %

CZECH NEW CENTER a. 5. / iSport TV Nfa“sluzbu se vztahuje Nfa“sluzbu se vztahuje Nfa“sluzbu se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka

Ceska televize / iVysilani ANO ANO 98 %

Ceskoslovenska filmova spole¢nost o

s.r.0./ Portal CS film ANO NE 95%

Ceskoslovenska filmova spole¢nost ANO NE 80 %

Ceskoslovenska filmova spole¢nost
s.r.0./ FILM POPULAR

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence
v roce 2017
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RADA
PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI
VYSILANI

Poskytovatel splnil
minimalni 10% pomér

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynosul na

Procentudlni pomér

Poskytovatel / sluzba
Digital Broadcasting s.r. 0./ archivTV

evropské tvorby
Zapsano do Evidence v

tvorbu evropskych dél
Zapsano do Evidence v

evropské tvorby
Zapsano do Evidence

Rebel roce 2017 roce 2017 v roce 2017

Doc-Air z.s. / Doc Alliance Films ANO ANO 80 %

Dugek Martin / Televize BLIK Nia"sluibu se vztahuje Nia"sluibu se vztahuje Nia"sluibu se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka

Economia, a. s. / Aktualné.TV ANO ANO 100 %

Economia, a. s. / Vareni.cz ANO ANO 100 %

EQUINET s.r. 0./ EQuiTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Extra Online Media s.r.o./

[v)
VIDEOPORTAL ANO ANO 100%
FABEX MEDIAs. 1. 0./ Na sluzbu se vztahuje |Na sluzbu se vztahuje |Na sluzbu se vztahuje
FABEX OSTRAVSKO vyjimka vyjimka vyjimka

Falcon Media Broadcast s.r.o./
Pellmelltv

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Falcon Media Broadcast s.r. 0./
TV-Hobby

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonc¢eno v roce 2017

FIBERA s.r. 0./ IFK regiondlni televize
Tfinec

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Fotbalovéa asociace CR/

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Premium

Internetové televize FACR vyjimka vyjimka vyjimka
FTV Prima spol. s r. 0./ PrimaPLAY ANO ANO Pres 70 %
FTV Prima spol. s r. 0./ PrimaPLAY ANO ANO PFes 70 %

GENUSTV a.s./ GENUS PLUS

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Hamri Plus s. r. 0./ TVkurzy.cz ANO ANO 100 %
HBO Europe s.r.0./HBO On Demand |ANO ANO 33%
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Romania |ANO ANO 44 %
HBO Europe s. r. 0./ HBO GO Poland ANO ANO 42 %
HBO Europes.r.o./ o
HBO On Demand Hungary ANO ANO 349
HBO Europes.r.o./ o
HBO On Demand Adria ANO ANO 33%
HBO Europe s.r.o./ o
HBO On Demand Poland ANO ANO 35%
HBO Europes.r.o./ o
HBO GO Macedonia ANO ANO 36%
HBO Europes.r.o./ o
HBO GO Montenegro ANO ANO 36%
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Serbia ANO ANO 36 %
HBO Europes.r.o./ 0
HBO GO Bosnia Herzegovina ANO ANO 36%
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Slovenia |ANO ANO 36 %
HBO Europes.r.o./ o
HBO GO Czech Republic & Slovakia ANO ANO 43 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Croatia ANO ANO 36 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Hungary |ANO ANO 45 %
HBO Europe s.r. 0./ HBO GO Bulgaria |ANO ANO 36 %

HC Sparta Praha a.s./Reds TV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
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Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splnil
minimalni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynostl na
tvorbu evropskych dél

VYROCNI ZPRAVA 2017

Procentudlni pomér
evropské tvorby

Ing. Jaroslav Malatinec / Internetova
videokucharka

ANO

ANO

100 %

J. D. Production / Archiv porad(
televize Slovacko

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Jan Popelka / Televize Blansko

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Jaroslav Heindl / Videoarchiv

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Jiti Stfeda

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

KABEL OSTROQV, s. . 0./ Videoarchiv
vysilani TV Ostrov

ANO

ANO

100 %

Kabelova televize Kopfivnice s.r. 0./
www.ktkstudio.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Kocmanova Dita / Internetovka.cz

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

KOUDELKA PARTNERS s.t. 0./

Zapsano do Evidence v

Zapsano do Evidence v

Zapsano do Evidence

QUICK7TV.CZ roce 2017 roce 2017 vroce 2017
KTV GALAXIE, z. s. / Zverejhovani Zapsano do Evidence v | Zapsano do Evidence v |Zapsano do Evidence
reportazi na webové strance roce 2017 roce 2017 v roce 2017

Kulturni a spolecenské stredisko
Chodov s. r. 0./ Poskytovani archivnich
audiovizudlnich zaznam prostrednic-
tvim internetu

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Kulturni magazin Zoom, o.s./
Kulturni magazin Zoom

ANO

ANO

100 %

LOCALTV PLUS spol.sr.o./ LTV PLUS

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
MAFRA a.s./VIDEO iDNES ANO ANO 75 %
MAFRA, a.s. / Playtvak.cz ANO ANO 90 %

Martin Svab / TV Mélni¢ek

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

MB MEDIA PRODUCTION GROUP s.r.o.
/ Zpravodajsko informacni portal
eostrov.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Mésto Boskovice / BTV - Boskovicka
televize

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Mésto Kralupy nad Vltavou /
TV KRALUPY

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Mésto Stéti / Zpravy KTV Stéti

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Metropolitni s.r. 0. / Vysilame Zivé

ANO

ANO

100 %

Mgr. Martin Kral / Televize Krkonose

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Miroslav Smejkal / TVMS

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Miroslav Vsetecka / MVTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Mithofer Martin / Internetova
kucharka

ANO

ANO

100 %

Mlada fronta a. s. / Videacesky.cz

ANO

NE

12%
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RADA
PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI
VYSILANI

Poskytovatel / sluzba

Poskytovatel splinil
minimalni 10% pomér
evropské tvorby

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynostl na
tvorbu evropskych dél

Procentudlni pomér
evropské tvorby

MTV NETWORKS s. . 0./

0
Comedy Central Hungary On Demand ANO NE 90 %
MTV NETWORKS s.r. 0./ .
MTV Hungary On Demand ANO NE 20 %
MTV NETWORKS s.r. 0./ NE NE 0%

Nickelodeon Hungary On Demand

MTV NETWORKS s. 1. 0./
VIVA Hungary On Demand

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Natasa Pstrossova Videostudio Fonka /

Zapsano do Evidence v

Zapsano do Evidence v

Zapsano do Evidence

Fonka Pribram roce 2017 roce 2017 v roce 2017
02 C?ech Republica.s./ 02TVTV ANO ANO 100 %
Archiv
02 Czech Republic a. s. / O2 Videotéka | ANO ANO 40 %
. . . Zapsano do Evidence v | Zapsano do Evidence v |Zapsano do Evidence
OBBOD s.r.0./ internetova televize roce 2017 roce 2017 v roce 2017

OIKTVs.r.o./OIKTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Otrokovicka BESEDA s.r. 0./
Méstska televize Otrokovice

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Pavel Kalista / FILMpro

ANO

ANO

100 %

Petr Uher / TV Fenix

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Petr Tronicek / Krajskd internetova
televize pro Karlovarsky kraj

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

PiTV - StarMedia s.r.o./
Prerovska internetova televize

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

PK62a.s./LEOTV

ANO

ANO

96 %

POLAR televize Ostrava, s.r. 0./
Infoportdly

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

POLAR televize Ostrava, s.r. 0./
TV Medicina

ANO

ANO

100 %

POLAR televize Ostrava, s.r. 0./

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

TVportély vyjimka vyjimka vyjimka
POLAR televize Ostrava, s.r. 0./ POLAR [ANO ANO 100 %

. Zapsano do Evidence v |Zapsano do Evidence v | Zapsano do Evidence
PowerMind s.ro./ XTV roce 2017 roce 2017 v roce 2017

PRAHATVs.r.0./ PRAHATV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Prachenska televize s.r. 0. / TV Prachen

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

PROMOMEDIA, s.t. 0./
Regionalni zpravodajsky server

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Prosperita o. p. s./ ERUDIA

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Prvni boleslavska s.r. 0./
Prvni boleslavska

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Realitni televize s.r. 0./
Realitni televize s.r. o.

ANO

ANO

100 %

Regionalni televize CZ s. r. 0. / Pfevzaté
regiondlni a lokalni videozpravodajstvi

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Revy HB, s.r.o. / REGIONVYSOCINA.CZ

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence v
roce 2017

Zapsano do Evidence
v roce 2017
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Poskytovatel splnil
minimalni 10% pomér

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynostl na

VYROCNI ZPRAVA 2017

Procentudlni pomér

Poskytovatel / sluzba

RFE/RL, Inc. /Video Archive

evropské tvorby
Zapsano do Evidence v

tvorbu evropskych dél
Zapsano do Evidence v

evropské tvorby
Zapsano do Evidence

roce 2017 roce 2017 v roce 2017
R Media, spol. s r. 0./ Noviny Kraj Na sluzbu se vztahuje | Na sluzbu se vztahuje |Na sluzbu se vztahuje
Vysocina vyjimka vyjimka vyjimka
Romea o. p.s./Romea TV ANO ANO 100 %
SAT Plus s.r. 0./ HD plus Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty
SAT Plus s. r. 0./ UPC EXPRESS Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty Udaje neposkytnuty

SATT a. s./ Televize Vysocina

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Seznam.cz, a.s./ Seznam Zpravy

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

Na sluzbu se vztahuje

vyjimka vyjimka vyjimka
Seznam.cz a. s./ Stream.cz ANO ANO 99 %
Seznam.cz a. s./ VIDEO SUPER ANO ANO 90 %
Seznam.cz a. s./ VIDEO NOVINKY ANO ANO 75 %
Seznam.cz a.s./VIDEO PROZENY.CZ |ANO ANO 99 %
Seznam.cz . s. / VIDEO SPORT N,a"sluibu se vztahuje N,a"sluibu se vztahuje N,a"sluibu se vztahuje
vyjimka vyjimka vyjimka
Sleduj divadlo s.r. 0./ Sleduj divadlo | 100 % 100 % 100 %
Strakonicka televize s.r. 0./ Na sluzbu se vztahuje |Na sluzbu se vztahuje |Na sluzbu se vztahuje
Strakonicka televize vyjimka vyjimka vyjimka
SMART Comp. a.s./ NETBOX (R) Kino | ANO NE 21%
- Zapsano do Evidence v | Zapsano do Evidence v |Zapsano do Evidence
SMART Comp. a. s. / Kuki Kino roce 2017 roce 2017 \ toce 2017

Snis.r.o./tvstav

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Spolek pro obc¢anskou informovanost /
MultimedidIni zpravodaj Prahy 7

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Spolek pro obc¢anskou informovanost
/ TV Senior

ANO

ANO

100 %

SPORT 5 a. s. / Archiv porad televize
SPORT 5

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Stanice O, a.s./ O¢ko.tv

ANO

ANO

100 %

Studio Sumperk s.r.o. / Studio Sumperk

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

STARWORKS, s.r.o./ Net Channel

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Statutarni mésto Hradec Kralové /
hkhit

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

StockholmDream Production s.r. 0./
ALL TELEVISION

ANO

ANO

10 %

Stredisko spole¢nych ¢innosti AV CR,
v. V. i./VideoJournal

ANO

ANO

100 %

Studio ReVis. r. 0./ Webové stranky
TVRTM

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Styblo Frantisek / PPNA.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

SLAGRTV, spol. s r.o./ SLAGR KATALOG

Udaje neposkytnuty

Udaje neposkytnuty

Udaje neposkytnuty

Televize HBin, druzstvo / TELEVIZE
HBin

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Televize Prerov s.r. 0./
www.tvprerov.cz

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
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Poskytovatel splinil
minimalni 10% pomér

Poskytovatel vynalozil
min. 1 % vynostl na

Procentudlni pomér

Poskytovatel / sluzba

TOCCULIO s. 1. 0./ BOOMtv

evropské tvorby
Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

tvorbu evropskych dél
Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

evropské tvorby
Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

TP Pohodas.r.0./TV Pohoda

ANO

ANO

60,70 %

TV NOVA . r. 0./ nova.cz

ANO

NE

74 %

TV Beskyd s.r. 0./ TV Beskyd

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

TV MORAVA s. 1. 0./ TV MORAVA

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

TV PRODUKCE DAKR s. r. 0./ TV DAKR

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

TVCOM . r. 0./ TVCOM - sportovni
video server

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

UPC Ceska republika, s.t. 0 /
videotéka My Prime

ANO

ANO

64,5 %

UPC Ceska republika, s.r.o / TV archiv

ANO

ANO

63,8 %

Vesely Ondiej / ORLICKA TELEVIZE

Poskytovani sluzby
ukonc¢eno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonc¢eno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

WORLD SPORT PROMOTION, a.s./
Web TV HC LEV Praha

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

Poskytovani sluzby
ukonceno v roce 2017

ZAKTVs.r.0./R1 ZAK

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zapadoceska kabelova televize s. r. o.
/ ZKTV

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Zukal Zdenék /
Olomoucka internetova televize

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

ZZIP s.r. 0./ Internetové zpravodajstvi
Olomouc

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka

Na sluzbu se vztahuje
vyjimka
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H. INFORMACE O STAVU A UROVNI SAMOREGULACE V OBLASTECH ROZHLA-
SOVEHO A TELEVIZNIHO VYSILANI, PREVZATEHO VYSILANi A POSKYTOVA-
Ni AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI A O VYSLEDCICH

SPOLUPRACE SE SAMOREGULACNIMI ORGANY
(§ 6 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Zakonnd Uprava institutu samoregula¢nich orgdnu a jejich spoluprace s regula¢nim organem
se datuje od pfijeti zakona ¢. 132/2010 Sb., ktery zapracovava prislusné predpisy Evropské unie
a upravuje podminky poskytovani audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani, jimz byl noveli-
zovan také zakon o vysilani, a to v ndvaznosti na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2010/13/
EU ze dne 10. bfezna 2010.

Podle ustanoveni § 5 pism. x) zdkona o vysilani Rada spolupracuje v rozsahu své pulsobnosti
s pravnickymi osobami zaloZzenymi v souladu s pravnim fadem Ceské republiky, jejichz pfedmét
¢innosti zahrnuje samoregulaci v nékteré z oblasti upravenych timto zakonem nebo zvlastnim
pravnim predpisem a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé vysilani, provozova-
telé prevzatého vysilani nebo poskytovatelé audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani (dale
jen ,samoregulacni organy”), je-li spoluprace samoregula¢nim organem pisemné vyzadana, a to
zejména pri vytvareni ucinnych samoregulacnich systému a pfi zavadéni opatieni na podporu
medialni gramotnosti; seznam spolupracujicich samoregulac¢nich organut (dale jen,seznam samo-
regulacnich organ(l”) zverejnuje zplsobem umoziujicim dalkovy pfistup.

Zakon tedy nestanovuje zadné specialni podminky pro zafazeni do seznamu samoregulaénich
organl spolupracujicich s Radou (nezbytnym predpokladem je vlastni Zadost samotného sub-
jektu o spolupraci), smysl vyse citovaného ustanoveni zakona Ize nicméné spatfovat predevsim
ve vytvareni u¢innych samoregulac¢nich systém( a v zavadéni opatfeni na podporu medialni gra-
motnosti; obé podminky Ize naplnit pouze za spoluprace vys$siho poctu zicastnénych subjektt na
strané poskytovatell sluzeb tak, aby vysledky spoluprace mohly byt efektivné prosazovany a sou-
casné byly subjekty schopné predchdzet pfipadnym sporlim. Proto je nezbytné, aby ¢leny prislus-
ného samoregulacniho organu byly (pfipadné aby k samoregulacnimu organu mély jiny vztah)
aaby se na jeho ¢innosti aktivné podilely hlavni zicastnéné subjekty vdaném odvétvi nebo oboru,
jehoz se samoregulace tyka. Zaroven je nezbytné, aby byl samoregulacni organ posléze schopen
jim stanovené zasady ¢i jim pfijatd rozhodnuti efektivné prosadit a,vynutit” (nikoliv samoziejmé
ve smyslu vrchnostenském jako statni orgdn) ve vztahu ke svym ¢lentim.

Tyto zavéry pro spravné fungovani samoregulacnich principt mezi komercni a statni sférou Rada
ucinila s pfihlédnutim k Sirokému pfijeti principu samoregulacnich rezimu zdcastnénymi subjekty,
a to jak poskytovateli sluzeb, tak spravnimi organy, soucasné se ale neziika spoluprace se subjekty
vykonavajicimi jakoukoli souvisejici ¢innost v pfedmétné oblasti, pfestoze nebudou oficidlnimi
partnery pro samoregulaci ve smyslu zakona o vysilani nebo zakona ¢. 132/2010 Sb.

SEZNAM SAMOREGULACNICH ORGANU A ZMENY OPROTI ROKU 2016

Seznam spolupracujicich samoregula¢nich orgdn( je zvefejriovan zplsobem umoznujicim dalko-
vy pristup (na webovych strankach Rady). K 31. prosinci 2017 Rada vedla v seznamu spolupracuji-
cich samoregulac¢nich organ( dvé sdruzeni, a to:
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1. Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. 0. (SPIR)

Sdruzeni pro internetovy rozvoj v Ceské republice, z. s. p. 0., (SPIR) bylo dne 1. ¢ervna 2010, tehdy
jesté pod plvodnim nazvem Sdruzeni pro internetovou reklamu v CR, z. s. p. 0., (SPIR), zafazeno
do Seznamu spolupracujicich samoregula¢nich organt ve smyslu ustanoveni § 5 pism. x) zakona
o vysilani, a to v oblasti audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani a s nimi souvisejicich audi-
ovizualnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU
ze dne 10. brezna 2010.

Predmétem cinnosti SPIR je mj. samoregulace v oblasti audiovizualnich medialnich sluzeb na
vyzadani a s nimi souvisejicich audiovizualnich obchodnich sdéleni ve smyslu smérnice Evropské-
ho parlamentu a Rady 2010/13/EU ze dne 10. bfezna 2010. Mnoho ¢len( SPIR patfi mezi poskyto-
vatele audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani.

Vykonna rada SPIR pak zfidila ve smyslu § 11b Stanov SPIR Komisi pro samoregulaci obsahu na
internetu, jakozto samoregula¢ni organ za ucelem samoregulace pro oblast tvorby obsahu inter-
netovych médii a sluzeb a prebirani obsahu, a to véetné samoregulace v oblasti tvorby obsahu
a pfebirani audiovizudlnich medialnich sluzeb na vyzadani a s nimi souvisejicich audiovizualnich
obchodnich sdéleni ve smyslu zékona ¢. 132/2010 Sb.

2. Asociace televiznich organizaci, z. s. p. o. (ATO)

Asociace televiznich organizaci, z. s. p. 0., (ATO) byla zafazena do Seznamu spolupracujicich samo-
regulacnich organl dne 23. listopadu 2010, a to v oblasti linearniho televizniho vysilani ve smyslu
zakona o vysilani.

Cinnost sdruZeni zahrnuje mj. vytvafeni systému etické regulace v oblasti vyroby a vysilani zpravo-
dajskych a publicistickych pofadi ¢lend ATO a systému samoregulace ve vsech oblastech uprave-
nych zakonem o vysilani nebo jinym zvlastnim predpisem upravujicim oblast televizniho vysilani;
za timto Ucelem sdruZeni pfijima eticky kodex redaktort zpravodajskych, politicko-publicistickych
a ostatnich publicistickych pofad(l a pravidla samoregulace v oblasti vysilani, jejich soucasti je
i vydavani stanovisek samoregula¢niho organu pfi ukladani pokut regulaénimi organy se sankéni
plsobnosti pro oblast televizniho vysilani.

Seznam samoregulac¢nich organ( oproti roku 2016 nezaznamenal zadné zmény; je tak stale tvo-
fen jednim subjektem zastupujicim poskytovatele audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani
a jednim subjektem zastupujicim televizni vysilani.

V oblasti televizniho vysilani byla v roce 2017 nové zalozena Asociace komer¢nich televizi (AKTV),
v oblasti rozhlasového vysilani pak existuji dvé asociace sdruzujici soukromé provozovatele roz-
hlasového vysilani (Asociace provozovatell soukromého vysilani a Narodni rozhlasova asociace)
a dale jedna asociace sdruzujici provozovatele celoplosného rozhlasového vysilani (Asociace roz-
hlasovych organizaci), ze vech téchto uvedenych asociaci se ale prozatim ani jedna nepfihlasila

jako samoregulator rozhlasového vysilani.
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KONKRETNI VYSLEDKY SAMOREGULACE A SPOLUPRACE S RADOU V ROCE 2017

Za nejefektivnéjsi donucovaci mechanismus, vyjma zdkona, Ize povazovat vydavani stanovisek
a metodik samoregula¢nimi organy, jez posléze interné zavazuji vSechny ¢leny téchto sdruzeni.
Pokud jsou tyto dokumenty konzultovany s regulac¢nim organem statu a podminény shodou mezi
statnim Ufadem a osobou samoreguldtora, pak takto koordinovany postup pfindsi vétsi shodu
v provozovani Cinnosti audiovizudlnich medialnich sluzeb, nizsi miru sporl (véetné soudnich),
soucasné pomoc pfi aplikaci zdkona Radou a hledani feSeni pro smérnici nastolend témata pro
komunikaci odbornou vefejnosti a statnimi Ufady. V roce 2017 v3ak tyto metody vyuzivany nebyly.
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I. INFORMACE O UROVNI MEDIALNi GRAMOTNOSTI VE VZTAHU K NOVYM
KOMUNIKACNIM TECHNOLOGIIM A O OPATRENICH PRIJIMANYCH NA POD-
PORU MEDIALNi GRAMOTNOSTI ZE STRANY PROVOZOVATELU ROZHLASO-
VEHO A TELEVIZNiHO VYSILANi, PROVOZOVATELU PREVZATEHO VYSILANI,
POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH SLUZEB NA VYZADANI A

SAMOREGULACNICH ORGANU
(§ 6 odst. 1, pism. ) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Cesky pravni Fad medialni gramotnost nedefinuje, aviak k dispozici je jeji vymezeni ve smérni-
ci €. 2010/13/EU o audiovizudlnich medidlnich sluzbach (AVMS): ,,Medidlni gramotnost’ se tyka
dovednosti, znalosti a porozuméni, které spotiebitelim umoznuji efektivni a bezpecné vyuzivani
médii. Medidlné gramotni lidé by méli byt schopni provadét informovanou volbu, chdpat pova-
hu obsahu a sluzeb a byt schopni vyuzivat celé 3ife pfilezZitosti, které nabizeji nové komunikacni
technologie. Méli by byt schopni lépe chranit sebe a své rodiny pred skodlivym nebo urazlivym
obsahem. Proto je tfeba rozvoj medialni gramotnosti ve viech oblastech spole¢nosti podporovat
a peclivé sledovat jeji pokrok.”

Ustanoveni § 5 odst. m) zdkona o vysilani Radé uklada podilet se ,svymi stanovisky a navrhy na
vytvareni zasad statni politiky Ceské republiky ve vztahu k vysilani a koncepci jeho rozvoje a ve
vztahu ke zvySovani urovné medidlni gramotnosti”. Podle § 6 odst. 1 pism. i) téhoz zakona je pak
Rada v ramci kazdorocni vyrocni zpravy o své c¢innosti povinna zvefejriovat rovnéz ,informaci
o urovni medialni gramotnosti ve vztahu k novym komunika¢nim technologiim a o opatienich pfi-
jimanych na podporu medialni gramotnosti ze strany provozovatel(l rozhlasového a televizniho
vysilani, provozovatell prevzatého vysilani, poskytovatelt audiovizudlnich medialnich sluzeb na
vyzadani a samoregulacnich organ(” Tato uloZzend povinnost si vyzadala zafazeni této kapitoly do
vyrocni zpravy Rady.

Dle § 32 odst. 6 zdkona o vysilani je provozovatel vysilani a provozovatel prevzatého vysila-
ni povinen na pisemnou vyzvu poskytnout Radé vyjadreni a informace nezbytné k vykonu jeji
plUsobnosti podle § 5 pism. t) aZ w) nebo § 6 odst. 1 a 5. Pokud tak neucini, je Rada v souladu
s § 60 odst. 1 pism. t) zakona o vysilani opravnéna ulozit v ramci fizeni o prestupku pokutu ve vysi
od 5 000 K¢ do 2 500 000 K¢. Prijeti samotnych opatfeni na podporu medialni gramotnosti viak
zakon o vysilani neuklada a tedy je ani nijak nespecifikuje. Ackoliv tak zakon pfijeti jakychkoliv
opatfeni na podporu medialni gramotnosti nevyzaduje, uklada provozovatelim povinnost o svém
pocinani v této véci informovat Radu, a to i v pfipadé, ze Zddna takova opatieni neuskutecnuji.

Dle § 5 odst. x) zdkona o vysilani Rada téz ,spolupracuje v rozsahu své pusobnosti s pravnickymi
osobami zalozenymi v souladu s pravnim Fadem Ceské republiky, jejichz pfedmét ¢innosti zahrnu-
je samoregulaciv nékteré z oblasti upravenych timto zakonem nebo zvlastnim pravnim predpisem
a na této samoregulaci se aktivné podileji provozovatelé vysilani, provozovatelé prevzatého vysi-
lani nebo poskytovatelé audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani (dale jen,samoregulaéni
organy’), je-li spoluprace samoregula¢nim organem pisemné vyzadana, a to zejména pfi vytvareni
u¢innych samoregulacnich systému a pfi zavadéni opatfeni na podporu medidlni gramotnosti“
V tomto pfipadé v souvislosti s medialni gramotnosti zakon predpoklada, Ze samoregulacni orga-
ny se vénuji ¢i mohou vénovat mj. zavadéni opatfeni na podporu medialni gramotnosti, a Rada
je zavazana na pisemnou zadost téchto samoregulacnich organd jim v tom poskytnout soucin-
nost. Podstata ¢innosti samoregulac¢nich orgdnt spocivad ovsem v nécem jiném nez v pfipadném
zavadéni opatreni na podporu medialni gramotnosti a zminéné zdkonné ustanoveni se vztahuje
k hypotetické situaci.
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| v roce 2017 Rada pfispivala k medidlni gramotnosti v Sirokém chapani svou aktivni snahou
o transparentnost nejen v souvislosti se zakonem vymezenymi povinnostmi, ale i pfi sdileni zku-
souvisejici s ¢cinnosti Rady jsou operativné a dlouhodobé zverejiiovany zplsobem umozniujicim
dalkovy pfistup na jeji internetové strance http://www.rrtv.cz. Jde o dokumenty od tiskovych
zprdv a zapisl ze zasedani Rady po tematické tiskové zpravy, o relevantni interni predpisy Rady,
o informace tykajici se licencnich fizeni, o seznamy vsech provozovatel( vysilani, pfevzatého
vysilani, poskytovatell audiovizualnich medialnich sluzeb na vyzadani a samoregulacnich orga-
nd, o komplet viech licenci, o zvefejnénd pravni stanoviska, doporuceni a priority Rady, o judi-
katy, o pravni predpisy Ceské republiky a pravni dokumenty Evropské unie a Rady Evropy atd. a
samoziejmé o vyrocni zpravy Rady s mnozstvim pfiloh. Rada se podili na odbornych seminafich
a podobnych akcich z oboru, poskytuje soucinnost studentdm pfi zpracovavani diplomovych ¢i
seminarnich praci z oboru médii a kontinualné vysvétluje problematiku vysilani v telefonickém
i pisemném kontaktu s verejnosti.

Z konkrétnich aktivit Rady souvisejicich s péci o medidlni gramotnost je tfeba jako kazdo-
rocné zminit webovy portal Déti a média. Ten Rada oteviela jiz v roce 2012 na adrese
http://www.detiamedia.cz a i v prdbéhu roku 2017 byl obsah priibézné aktualizovan a obohacen
o fadu novych informaci a materidl(. Prostfednictvim webu se témata tykajici se zejména televiz-
niho vysilani pfenaseji do vefejného prostoru. Web se obraci na rodice, pedagogy, studenty i Sirsi
vefejnost, pricemz se zaméruje na problematiku déti a mladistvych jako skupiny divak{ a poslu-
chac, kterd je potencialné nejvice ohrozena obsahem vysilani.

Prispévkem ke zvyseni medialni gramotnosti byl v roce 2017 nepochybné i druhy ro¢nik konfe-
rence Média détem, média s détmi, kterou Rada pro rozhlasové a televizni vysilani zorganizovala
1. ¢ervna 2017 v rdmci 57. Mezinarodniho festivalu film{ pro déti a mladez ve Zliné.

Rada dale prevzala zastitu nad medialné-vzdélavacim pfednaskovym blokem pro studenty a zaky,
ktery se uskutecnil v ramci 49. Détského filmového a televizniho festivalu Oty Hofmana v Ostrové.
Na vzniku pfednaskového programu rovnéz aktivné participoval Ufad Radly.

Zavérem je jesté vhodné zminit, ze akutnost plosného zvySovani medidlni gramotnosti popu-
lace Ceské republiky prokazuje i ministerstvem vnitra zvefejnény Audit narodni bezpe&nosti.
Ten jako jeden z ukolU bezprostfedné souvisejicich s bezpec¢nosti statu formuloval nezbytnost
doplnéni vzdélavacich program( 3kolského systému o prvky k posileni medidlni gramotnosti.
Vychazi pritom ze SWOT analyzy, kterd jako slabou stranku naseho statu identifikuje:,Nachylnost
&asti populace CR k ovlivnéni prostiednictvim propagandy a dezinformaéni kampané a zpochyb-
novani/podcenovani existence takové propagandy nékterymi vefejné cCinnymi osobami.” Rada si
je daného deficitu védoma, procez se jiz v roce 2015 pokusila iniciovat vznik narodniho programu
medialni gramotnosti, na némz by participovaly viechny zainteresované resorty, a jehoz cilem by
byla koordinovand, komplexni politika medialni vychovy a medidlniho vzdélavani, kterd by byla
zacilena nejen na zaky a studenty, ale rovnéz na populaci v produktivnim véku a také na seniory,
ktefi jsou z hlediska medialni gramotnosti v sou¢asnosti znacné ohrozenou skupinou.

OPATRENI NA PODPORU MEDIALNi GRAMOTNOSTI ZE STRANY PROVOZOVATELU,
POSKYTOVATELU A SAMOREGULACNICH ORGANU

V pripadé oslovenych provozovatelll je nutné rozliSovat provozovatele na zakladé licence
a registrované provozovatele prevzatého vysilani (zaroven je ovsem vhodné poznamenat,
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Ze provozovatelé prevzatého vysilani, ktefi reagovali na vyzvu Rady, jsou pomérné ¢asto i provo-
zovateli vysilani prostfednictvim kabelovych systém{). Vétsina provozovatell pfevzatého vysilani
(pfes 70 % z 89 provozovatel(, ktefi zaslali odpovéd, navic pfi navratnosti pouze 60 %) totiz ve
svych odpovédich pomérné logicky sdélila, Ze zadna opatfeni na podporu medialni gramotnosti
nepfijali. Uvedené hodnoty jsou velmi podobné tém loriskym, v pfipadé navratnosti Ize vysledo-
vat mirny narast v fddech jednotek procent. Pokud provozovatelé néjaké opatreni uvadéji, jedna
se ve vétsiné pfipadl o technickou podporu vyuzivani elektronickych zafizeni i pfipravu manua-
[0, pfipadné informovani zakaznikd o alternativnich moznostech pfijmu a souvisejici promo akce
(57 % ze viech uvedenych opatfeni a pfiblizné 18 % veskerych odpovédi). Navic nékolik dalsich
odpovédi zmifiuje komunikaci se zakazniky, pficemz se Ize domnivat, Ze tato komunikace miva
obdobnou povahu. Tfi odpovédi pak zminily pfednasky ¢i besedy, dvé tematické ¢lanky na webo-
vych strankach a jedna podporu projektu na zvySovani medialni gramotnosti.

Ze 134 provozovatel(l na zakladé licence, ktefi zaslali vyjadieni (osloveno bylo 171 provozovateld,
tudiz navratnost dosahla pfiblizné 78 %, tedy pfiblizné o 1 % vice nez v lofiském roce), jich kon-
krétni opatreni na podporu medidlni gramotnosti uvedlo pfiblizné 61 %, coz je 6 % narust oproti
lorisku. Vzhledem k odliSnostem, kterymi se vyznacuji odpovédi provozovatell televizniho a roz-
hlasového vysilani, je vhodné dale pristupovat k obéma kategoriim zvlast.

Z 50 oslovenych provozovatell rozhlasového vysilani jich odpovéd zaslalo 41, coz ¢ini 82 %.
V téchto 41 odpovédich bylo pouze v sedmi pfipadech (tj. v 17 %) uvedeno, Ze provozovatel
v roce 2017 neuskutecnil Zadné opatreni na podporu mediadlni gramotnosti. Zna¢né mnozstvi
odpovédi informovalo o provozovani webovych stranek (a je mozné predpokladat, ze podil je
redlné jesté vyssi, protoze web byva povazovan za samoziejmost, kterou neni tfeba zvlast zmiro-
vat), kontaktnich telefonnich ¢islech, e-mailovych adresach ¢i komunikaci prostfednictvim social-
nich siti (zejména Facebooku, ale i jinych), které v tomto pfipadé slouzi nikoliv jako socialni sité v
pfimém slova smyslu, ale jako komunika¢ni a marketingové médium vyuzivajici platformu socialni
sité. Popsané komunikacni aktivity v naprosté vétsiné pfipadd nelze povazovat za opatfeni majici
primarné za cil podporu medidlni gramotnosti. Je totiz isté na uvazeni recipient(l, zda uvedené
komunikacni prostredky vyuziji ke zlepSovani své medidlni gramotnosti (zejména prostiednictvim
dotazl tykajicich se medialni problematiky), pficemz z iniciativy provozovatele i poskytovatele
mohou plnit roli prostiedku pfispivajiciho ke zlepSovani medialni gramotnosti prakticky pouze
prostrednictvim medialné vychovnych kampani na internetovych strankach ¢i socialnich sitich,
coz vyslovné nezminil zadny z provozovatell, nicméné 16 odpovédi uvedlo zverejriovani informa-
ci o alternativnich moznostech pfijmu (zejména formou propagace digitalni platformy), pficemz
je pravdépodobné, ze alespon ¢ast této kampané probiha prostrednictvim vyse uvedenych komu-
nikac¢nich kanalt. Z hlediska potencialu podporovat medialni gramotnost je sporna i provozova-
teli pomérné hojné uvadéna (20 pfipaddq, tj. téméf polovina doslych odpovédi) tzv. on-air komu-
nikace, tedy kontakt s recipienty pfimo ve vysilani (napf. telefonické Zivé vstupy a soutéze, méné
Casto vyjadfovani nazorl v anketach &i diskusich). Pfimé zapojeni vefejnosti do obsahové stranky
porady, konkrétné tvorbu obsahu zdkovskym $tabem, uved| pouze jediny provozovatel (Radio
Blatnd). Relativné cetné (opét 20 pripadll) rozhlasovi provozovatelé uvadéli i zafazovani medial-
nich témat do vysilani, konkrétné v rdmci izolovanych pfispévkl ve zpravodajskych poradech ¢i
moderatorskych vstupech (nejednalo se tedy pfimo o tematicky zamérfené porady, spise o jakési
implicitni zminky). Celd ¢tvrtina provozovatell pak informovala o pfilezitostném zpfistupnovani
zazemi sluzby verejnosti (dny otevienych dvefi, exkurze, promo akce apod.), tfi provozovatelé o
poradani besed ¢i workshopl (jeden provozovatel dale zverejnil alespon pozvanku na medidlné
osvétovou akci).V ojedinélych pripadech provozovatelé rozhlasového vysilani jmenovali posilova-
ni medialni gramotnosti zaméstnancu a staze pro studenty.
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Ze 122 oslovenych provozovatell televizniho vysilani zaslalo néjakou formu odpovédi 93, tedy
pfiblizné 76 %. 45 odpovédi (tedy témér polovina) nicméné obsahovala informaci, Ze dany pro-
vozovatel v roce 2017 opatfeni na podporu medialni gramotnosti neuskutecnoval. Oproti pred-
chozim rokdim poklesla suma informaci o provozovani webovych stranek a moznosti telefonické,
e-mailové ¢i postovni komunikace, pripadné prezentace na socialnich sitich (obsahovala ji pfib-
lizné pétina odpovédi). Je otazkou, zda si provozovatelé zacali uvédomovat znacné omezeny vliv
dané komunikace na medialni gramotnost divaku ¢i pokladaji off-air komunikaci za natolik samo-
zfejmou, ze nepovazuji za nutné ji vyslovné uvadeét. V souvislosti s komunikaci téz byly pomérné
¢asto zminovany informacni kampané tykajici se rlznych moznosti prijmu televizniho signalu,
coz jiz |ze jisté povazovat za opatreni nepfimo podporujici medialni gramotnost (celkové se dané
informace ¢ijiné formy technické podpory objevily v 18 reakcich, tj. opét témér v pétiné odpovédi).
Ve dvou pfipadech pak provozovatelé uvedli tematické ¢lanky na webovych strankach. Provozo-
vatelé dale spatfovali prvky opatfeni na podporu medidlni gramotnosti logicky zejména v progra-
movém obsahu. Zafazovani tématu medii viak ve své odpovédi uvedlo pouze deset provozovate-
[0. Vesmés se jedna o informace ve zpravodajskych, publicistickych ¢i jinych pofadech, tykajici se
néjakého aspektu medidlni problematiky. Porady, které by plnily vzdélavaci roli, tj. mély podobu
systematické ¢innosti s definovanym spolec¢enskym cilem, se vyskytuji pouze v minimalni mife
(nicméné je tfeba zdlraznit, Ze oproti pfedchozim roklim se alespon vyskytuji). Pouze minimum
odpovédi pak zminilo néjaky zplsob zapojeni vefejnosti do obsahové stranky poradd. Pomine-
me-li interaktivni kontakt s divaky v zivé vysilanych poradech (dvé odpovédi) a uc¢ast v soutéznich
pofadech (1 odpovéd, nicméné redlny pocet je pravdépodobné vyssi), jednalo se o Sest pfipadd,
z nichz tfi spocivaly v zasilani ndmét{ na reportaze a domdcich videi a dalsi tfi ve spolupraci s dét-
skymi televizemi, zejména zapojenim zakovskych ¢i détskych stab do samotné kreativni pripravy
a tvorby obsahu. V fadu jednotek procent pak odpovédi informovaly o pfilezitostném zpfistupro-
vani zazemi sluzby verejnosti (dny otevienych dvefi, exkurze, promo akce apod.), o néco Castéji
pak o (¢asto souvisejicich) pfednaskach, skolenich, besedach &i workshopech, pfipadné pofadani
détskych krouzkd s medialni tématikou nebo alespori hostovani ve vyuce (pfiblizné 13 % odpové-
di). Ctyfi provozovatelé zminili i posilovani medialni gramotnosti zaméstnanc(i a jeden podporu
(pravdépodobné financni) projektt zvysujicich medidlni gramotnost.

Z odpovédi provozovatel( televizniho a rozhlasového vysilani se obsaznosti kazdoro¢né vymykaji
zejména ty od Ceské televize a Ceského rozhlasu. Vyroéni zprava se jim tedy vénuje podrobnéji.

Ceska televize svou odpovéd jiz tradi¢né uvodila konstatovanim, Zze i v roce 2017 podporovala
»aktivné medialni gramotnost obyvatel Ceské republiky, aniz by k tomu byla jakkoliv vyslovné
zavazana na zakladé zakonné povinnosti”. Velkou ¢ast poskytnuté odpovédi pak tvofii vycet odvy-
silanych zpravodajskych prispévkl a jednotlivych poradd s medidlné vzdélavacim potencidlem,
jejichz tematicka skala je pomérné Siroka. Z vyctu je ziejmé, ze se Ceska televize vénuje tématim
souvisejicim s medidlni problematikou nadale priibézné po cely rok zejména prostfednictvim riiz-
nych programovych formatd, od samostatnych pofadl (zejména dokumentarnich: Generation
What, Déti online, Co dokaze lez), pfes témata zpracovavana v ramci cyklickych porad( (Souvislosti
Jana Pokorného, Dobrodruzstvi védy a techniky, Ta nase povaha ¢eska ¢i Intolerance), po mnozstvi
konkrétnich prispévk( v ramci publicistickych pofadd (Cerné ovce, Reportéfi CT, 168 hodin)
i zpravodajstvi, které v roce 2017 zdsadnim zpUsobem reflektovalo proménu vnimani informaci
a souvisejici fenomény jako fake news ¢i alternativni fakta, pfi¢emz zddraznovalo vyznam rozliSo-
vani zdroju a védomi jejich pravdépodobnych zajm0 (obdobna témata se pak objevila i v pofa-
dech Otazky Vaclava Moravce a Fokus Vaclava Moravce). Jedinymi cyklickymi tituly s primarné
medialni tématikou ur¢enymi dospélym divakdm vsak i v roce 2017 zlstaly porady Newsroom
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(zaméreny na medialni scénu, trendy a pohyby ve sdélovacich prostfedcich) a @online (tydenik
ze svéta internetu). Za pfimé obsahové opatieni na podporu medidlni (spise vSak informacni) gra-
motnosti pak Ceska televize povazuje vysilani osvétovych miniserial( Jak na internet a Internet
nejen pro seniory.

Zvlastni zminku Ceska televize v odpovédi vénovala zvysovani medialni gramotnosti déti pro-
stfednictvim pofadu Zpravicky, ktery ve zjednodusené formé uci déti vnimat zanr televizniho
zpravodajstvi a pfitom pfemyslet o obsahu sdéleni. Pofad je navic Uzce propojen s webovym pro-
stfedim, které je multimedialnim prostorem pro détské divaky, ktefi zde dostavaji radu podnéti
k aktivnimu pouzivani komunikacnich technologii. Zpravicky navic systematicky oteviraji prostor
pro aktivni ucast déti na tvorbé obsahu, a to v podobé reportazi skolnich televizi nebo divackych
videi. V této souvislosti predstavily kostru ndvodu, jak spravné natacet reportaz, ktera tvofi zaklad
pfipravované pfirucky. V kvétnu 2017 byl navic pro starsi divaky spustén zpravodajsky kanal Zpra-
vicek na Instagramu, jehoz zaklad tvori zpravodajstvi pfijatelné pro teenagery, které je zalozené
na servisu CTK, &imz pro déti vznika spolehlivy zdroj informaci, ktery jim napfiklad mGze pomoci
branit se fake news. Tématu medialni gramotnosti se v roce 2017 nadale dotykal i magazin o kre-
ativnim pfistupu k pocitacovym hram DVA3 (cilem je zlepSovat orientaci v prostfedi Youtube),
zabavna televizni encyklopedie TvMiniUni (loutkové postavicky v ni provozuji televizni vysilani
a seznamuji tak divaky s jeho zaklady a pravidly fungovani) a okrajové i porad WIFINA. Odvysilany
byly i reprizy prvni fady pofadu Nauc tetu na netu a Piratské vysilani.

Ceska televize se v roce 2017 snazila pFispét k rozvoji medialni gramotnosti i jinymi prostfedky
nez obsahem svého vysilani. Vedle vyse uvedené moznosti aktivni Ucasti déti na tvorbé obsa-
hu pofadu Zpravicky se jednalo o podporu participativni zurnalistiky prostfednictvim projektu
iReportér (aplikace umoznujici vefejnosti pofizovat a nahravat reportazni videa, kterd jsou nasled-
né zafazovana do vysilani). Dramaturgie pofad( Studio 6 ¢i Dobré rano pak umoznuje komunikaci
s divaky. Mezi akce podporujici medialni gramotnost fadi Ceska televize také nabidku zpFistupné-
ni svych prostor prostfednictvim exkurzi ur¢enych jednak détem, jednak Siroké i odborné verej-
nosti. Studenti dale napftiklad tvori publikum pfimého prenosu pofadu Fokus Vaclava Moravce,
pficemz maji moznost sledovat pfipravy vysilani ¢i se zicastnit pfimych debat s moderatorem.
V kvétnu 2017 pak Ceska televize usporadala jiz posesté vzdélavaci seminaf Televize v televizi,
ktery se zaméfil na vyuziti novych médii ve zpravodajstvi.

Cesky rozhlas podobné jako Ceska televize ve své odpovédi uvadi, ze ackoliv neexistuje zadné
zakonné ustanoveni, které by mu stanovovalo povinnost pfijimat opatfeni na podporu medialni
gramotnosti, v souladu se svym poslanim média verejné sluzby se i v roce 2017 medialni gramot-
nosti intenzivné vénoval jak ve vysilani, tak v dalSich aktivitach. V samotném vysilani se tak délo
prubézné po cely rok, a to jak ve stalych poradech, tak v proudovém vysilani v podobé aktual-
ni publicistiky. Co se tyce pofadid zaméfenych pfimo na medialni scénu, jedna se o porad eRko,
ktery se vénuje reflexi rozhlasového déni, pofad Jak to vidi, jehoz stadlym hostem je mj. medialni
teoretik prof. Jan Jirdk (oba pofady jsou vysilany na stanici CRo Dvojka), a rubriku Dérné stitky na
CRo Radio Wave, ktera se zaméfuje na vyvoj a rizika svéta socidlnich siti, Siteni hoaxt a dezinfor-
maci. CRo Réadio Junior pak posilovalo v roce 2017 medialni gramotnost své cilové skupiny déti
od osmi do dvandcti let prostfednictvim relace Minutové zpravy, jejimz prostfednictvim si déti
zvykaji na zanr rozhlasového zpravodajstvi, sekundarni cilové skupiné rodi¢l pak prostiednictvim
pofadu Atrium nabizi témata souvisejici s bezpecnosti déti ve svété socialnich médii a internetu.
Ve zpravodajském a publicistickém toku se pak Cesky rozhlas v souvislosti s médii zaméfoval v
roce 2017 predevsim na reflexi celospole¢enské debaty o dopadech tzv. fake news a vlivu ruské
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dezinformacni kampané ¢i téma divéry v média. Téma médii se objevovalo i v magazinech Pres
¢aru, Diagnoza F, Hergot!, 3x60, a to v pohodé atd.

Cesky rozhlas dle svych slov medialni gramotnost vyznamnym zptsobem podporuje a povédomi
o ni rozsifuje prostfednictvim akci, v jejichZ prlbéhu se vefejnost mlze seznamit pfimo s ¢in-
nosti medialnich pracovnikd: v rdmci pravidelné pofadanych Dnl otevienych dvefi, v jejichz prd-
béhu mohou zdjemci debatovat s rozhlasovymi pracovniky, béhem exkurzi do Radia Junior, kde
si mohou déti vyzkouset tvorbu nékterych rozhlasovych formatd, pfi navstévé mobilniho studia
,R-stream” v nékteré z desitek destinaci po celé CR nebo napfiklad na odborném seminéfi ¢i disku-
si tvofici doprovodny program festivalu Prix Bohemia Radio, jehoz je Cesky rozhlas pofadatelem.

Co se tyc¢e audiovizudlnich medidlnich sluzeb na vyzadani, osloveno bylo 113 poskytovateld,
odpovéd zaslalo 67 z nich (navratnost 59 %, coz je oproti lonskému roku 3 % pokles). Vice nez
polovina ovsem v odpovédi uvedla, Ze Zadné opatreni na podporu medidlni gramotnosti v roce
2017 neuskutecnila. Nej¢astéjsim uvadénym opatrenim (nicméné pouze v 15 % pripadl) je opét
komunikace s divaky (v tomto pripadné jiz z podstaty sluzeb vyhradné off-air) a s tim souvisejici
Ltechnicka podpora” Zafazovani témat s potencidlem rozvijet medialni gramotnost (v¢etné pozva-
nek na medialné-vzdélavaci kurzy) uvedly fddové jednotky poskytovatel(l sluzeb. Ve stejné mire
viak poskytovatelé pomérné prekvapivé zminovali i spolupraci se Skolami (hostovani ve vyuce,
krouzky) a rlizné prednasky ¢i besedy. Tyto akce ¢asto souviseji s poradanim dnt otevienych dvefi,
exkurzi ¢i promo akci (¢tyfi odpovédi). Podil recipientl (véetné Zakovskych stab(l) na tvorbé obsa-
hu pak prakticky neexistuje.

Z odpovédi poskytovatell jednoznacné vycniva vycet opatieni zaslany spole¢nosti Seznam.cz.
Tato spolecnost (v roce 2017 jeSté pouze poskytovatel) pokracovala v projektu Seznam se bez-
pecné!, ktery se v roce 2017 zaméfil na problematiku zavislosti na modernich informacnich tech-
nologiich — netolismu (napf. spotem Zivot je venku). Seznam.cz téZ oslovil mladé tviirce, aby ze
svého pohledu priblizili témata souvisejici s kybersikanou (videa byla v ramci projektu Seznam
se bezpecné! prezentovana na Skolach, a to spolu s metodickou pfiru¢kou, jak s videoobsahem
na internetu zachazet). BEhem roku byla i nadale uvadéna inscenace #jsi_user, kterou spole¢nost
Seznam.cz pripravila ve spolupraci se Studiem Ypsilon pro Skoly. Soucasné s témito aktivitami
zastupci spole¢nosti navstévovali Skoly s pfednaskami tykajicimi se témat souvisejicich s medialni
gramotnosti.

Vyjadreni zaslali téZ samoregulani organy Asociace televiznich organizaci (ATO) a Sdruzeni pro
internetovy rozvoj (SPIR). Aktivity ATO v ramci medialni gramotnosti sméfuji prevazné do fad
odborné verejnosti s presahem k verejnosti laické (uspofadani konference Digimedia, lektorska
a konzultantska cinnost, datova kalkulacka umisténa na internetovych strankach ATO apod.).
Nejvyraznejsi aktivitou, kterd v roce 2017 mifila na Sirokou verejnost, byla populdrné-naucna
vystava Jak se méfi sledovanost televize v Narodnim technickém muzeu, kterou Asociace spolu-
organizovala u pfilezZitosti 20. vyroci zavedeni peoplemetrového méfeni v CR. Odpovéd zaslana
SPIR pak konstatovala, Ze zvySovani povédomi o internetu, vzdélavani a poskytovani informaci
ma primarné ve svych stanovach. V ramci samoregulace obsahu na internetu poskytuje médiim
i ¢tendfm informace o spravném zpusobu prebirani a publikace obsahu (textu, fotek a videi) na
internetu.V zajmu osvéty v oblasti zaméfené na nejmladsi uzivatele internetu usporadal SPIR klu-
bové odpoledne pro ¢leny a zastupce médii na téma Ztrata dlvéry uzivatell / ¢tendia v tradicni
média, jejich odliv ve prospéch alternativnich zdrojl véetné socidlnich siti a akci stejného formatu
zaméfenou na podobu nativni reklamy u influencerll pod ndzvem (Nativni) reklama v podani
influencerd.

127



RADA
PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI
VYSILANI

UROVEN MEDIALNi GRAMOTNOSTI VE VZTAHU K NOVYM KOMUNIKACNIM TECH-
NOLOGIIiM

Podle § 6 odst. 1 pism. i) zakona o vysilani je Rada v ramci kazdoro¢ni vyroCni zpravy o své Cinnosti
povinna zvefejhovat rovnéz .informaci o Urovni medialni gramotnosti ve vztahu k novym komuni-
kacnim technologiim” Tato ulozena povinnost si vyzadala zafazeni této kapitoly do vyroc¢ni zpravy
Rady.

| kdyZz pojem ,nové komunikacni technologie” neni v zakoné definovan, je ziejmé, Ze jde o tech-
nologie, které jen z malé ¢asti koresponduji s plisobnosti Rady jako organu statni spravy v oblas-
ti audiovizualnich medialnich sluzeb, a zejména nelze Radu povazovat za organ statni spravy v
oblasti internetu, nebot tzv. nelinedrni audiovizudlni medialni sluzby, které je mozné zahrnout do
sféry novych komunikacnich technologii, tvofi jen relativné malou a velmi specifickou &ast sluzeb
zprostfedkovanych internetem.

Z hlediska zasazeni dané urovné medialni gramotnosti (viz pfedchozi vyro¢ni zpravy) do global-
niho kontextu pfinesl zajimavé poznatky seminar ,Global Shifts in Media Education: Where are
we now?” (Globalni posuny medialniho vzdélavani: soucasny stav), ktery se uskutecnil 15. Cerven-
ce 2017 v rdmci doprovodného programu konference Mezinarodni asociace pro vyzkum médii a
komunikace (IAMCR) v kolumbijské Cartagené.

Ackoliv v Ceské republice jsme mohli teprve nedévno oslavit 10 let od zavedeni medialni vychovy
do rdmcovych vzdélavacich program(, z mezinarodniho hlediska lze vysledovat snahy o ustano-
veni vzdélavaciho ramce v oblasti kritického mysleni ve vztahu k médiim podstatné dfive. Letos
v lednu uplynulo 35 let od vydani tzv. Grinwaldské deklarace (jakozto vystupu Mezinarodniho
symposia o medialnim vzdélavani UNESCO), ktera se stala zakladnim kamenem vyvoje koncepce
medialniho vzdélavani. Jako prvni oficidlni dokument totiz poukdazala na skute¢nost, Zze v dusled-
ku rostouciho vlivu médii na zivoty lidi je nutné pomoci recipientlim pochopit principy jejich fun-
govani. U¢elem daného seminare pak byla revize nastavenych konceptd v dobé, kdy Ize jiz hovotit
o medialnim vzdélavani jako o globalnim fenoménu. Uz samotna Sife oboru prodélala podstatnou
zménu - objevily se jeho ¢etné variace a nové koncepty ¢i teorie vychazejici ze zcela novych typu
gramotnosti (napf. digitalni gramotnost, vizualni gramotnost, informacni gramotnost, transme-
didlni gramotnost apod.) a radikalni transformace medialni technologie, modelU vlastnictvi nebo
uzivatelské participace. Zasadni roli v3ak sehral i vyvoj medialniho vzdélavani coby oboru rozsi-
reného po celém svéte, coz zakonité vedlo k jeho obohaceni o jiny nez zapadni pohled. Na tyto
posuny si seminaf polozil za cil reagovat, zhodnotit je a navrhnout pro medialni gramotnost dalsi
moznou cestu, ktera podpofi rozvoj globalni spravedlnosti a kritického obc¢anstvi.

Stanovené cile seminafe pak za organizatory ve svych Uvodnich pfispévcich blize specifikovali
kanadsti profesofi Michael Hoechsmann a Stuart R. Poyntz. Dle nich se sou¢asna globalni kultura
ocitla ve zcela nové etapé (anti)globalnich, dosud nevyicenych hrozeb a rizik, které vyplyvaji
z koktejlu nacionalismu, neustalého dohledu, virtudlnich konflikt(, uprchlické krize, environmen-
talnich ohrozeni, terorismu ¢i rozpadu mezindrodnich spojenectvi. Medialni vychova musi na tyto
okolnosti reagovat a zménit se v zajmu zmirnéni soucasné xenofobie.

Prispévky prvniho bloku pak spojovalo téma potieby transformace samotného uvazovani o pova-
ze medialniho vzdélavani, aby vyhovovalo soucasnym potifebam a situacim, v nichz se spolec¢-

nosti nachazeji. Colin Chasia a Ylva Rodny-Gumede z univerzity v Johannesburgu v tomto smyslu
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hovotili o nutnosti vytvoreni nového medialné-vychovného kurikula, které by bralo v potaz stézejni
roli participace v postkolonialnim prostredi, v némz zlstavaji hluboce zakofenény vzorce z obdo-
bi kolonialismu. Raquel Ramirez Salgado z Mexické narodni autonomni univerzity pojala téma
medialniho vzdélavani z hlediska zenskych prav v latinské Americe, Kiran Bhatia z institutu MICA
v indickém Ahmedabadu pak z hlediska nabozenské tolerance v multi-religiéozni spole¢nosti.

Blize ceskym redliim se pohyboval pfispévek Gretchen King z univerzity v Ottaveé tykajici se medi-
alné-vychovného potencidlu komunitnich radii. Tato média jsou totiz zalozena na otevieném pfi-
stupu k produkci, fizeni i vzdélavani. Na rozdil od ¢eského medialniho prava je v tom kanadském
status komunitnich médii a specificky komunitnich radii jasné vymezen, pficemz mohou ¢erpat
finan¢ni prostfedky ze zdrojl federalni vlady, respektive z fondl pro rozvoj kanadského obsahu
(angl. Canadian Content Development), do nichz pfispivaji provozovatelé komercniho vysilani
podle svych ro¢nich pfijmu. Vétsina financ¢nich prostiedkd nicméné pochazi ze sponzorskych dart
posluchaci, coz je cesta jisté aplikovatelna i na ¢esky dualni systém (koexistence verejnopravnich
a komer¢nich provozovateld vysilani), v némz, pomineme-li internetova radia, na daném princi-
pu dlouhodobé funguje kiestanské Radio Proglas (vysilajici vdak na zakladé standardni licence).
Komunitni média kazdopadné prostfednictvim participace uzivatel(l vytvareji infrastrukturu pro
searning by doing” (u¢eni se vlastni ¢innosti) a téz vytvareji tlak na tradi¢ni média, aby zménila
svUj pristup k otazce participace.

Beate Krapfenbauer z videnské univerzity se pak ve svém pfispévku zabyvala fenoménem dét-
skych novin v Rakousku. Téma sice pojala z ekonomické stranky (tj. co vede vydavatele v dobé
digitalizace a transformace médii k investicim do tisténych periodik pro déti), nicméné pfispévek
predstavil i konkrétni tiskoviny, coz byla jiz sama o sobé vzhledem k absenci danych médii na
Ceském trhu pfinosna informace. Zajimava je zejména kvalitativné-obsahova ridznorodost danych
periodik: na opacnych stranach spektra pfitom stoji tydenik Die Presse Kinderzeitung (odvozeny
od seri6zniho deniku Die Presse a vyznacujici se striktnimi pravidly pro reklamu, napt. ve vztahu
k fetézcim rychlého obcerstveni, a snahou o kvalitni zpravodajstvi) a Ctvrtletnik Kids Krone
(vychdazejici z bulvarniho deniku Kronen Zeitung, z néhoz prevzal dliraz na zabavu, ale i volné&jsi
pravidla pro zafazovani reklamy — bézné napfiklad otistuje reklamu McDonald’s). Ackoliv Ize ve
skute¢nosti dand periodika povaZzovat spiSe za détské casopisy vydavané jako odnoz denikd,
jedna se o zajimavy pfiklad, jakym zplsobem mohou byt détska média analogické povahy jed-
nak prostiedkem majicim pozitivni vliv na medidlni gramotnost, jednak dlvodem, proc je nutné
medialni gramotnost déti budovat v ramci Skolni vyuky.

Pomérné opomijenym, le¢ zejména z hlediska détského divdka zasadnim aspektem medialni
vychovy se pak zabyval pfispévek mezinarodniho vyzkumného tymu pfi univerzité Pompeu Fab-
ra. Prispévek totiz predstavil vyzkumny projekt MediaCorp, jehoz cilem je vyvoj nastroje medialni
vychovy, ktery détem umozni pochopeni vztahu reklamy a obrazu téla, resp. kritickou interpretaci
v reklamé zobrazovanych model( télesného vzhledu. Vyzkum, ktery se k projektu vaze, nicméné
neprokazal stézejni vliv reklamy na vnimani téla. Reklama pUsobi totiz pouze jako mediator,
pficemz jako mnohem dulezitéjsi se jevi skupinova socidlni interakce.

Zavérem lze shrnout, ze seminar ukdazal rozmanitost aspektll medialniho vzdélavani, které jsou
navazany na kulturni, socidlni i ndbozenské souvislosti rezonujici v té které spole¢nosti. Tézko Ize
v tomto ohledu hledat globalné platny pfistup k medialnimu vzdélavani ¢i dokonce jakési univer-
zalni kurikulum.
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POSKYTOVANI INFORMACI PODLE ZAKONA €. 106/1999 SB., O SVOBODNEM
PRISTUPU K INFORMACIM

V roce 2017 obdrzela Rada 190 zadosti, ve kterych Zadatel vyslovné uvedl, ze zada o poskytnuti
informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb. V roce 2017 neobdrzela Rada zadnou petici.

UpIné znéni poskytnutych informaci je umisténo na webovych strankdch Rady na adrese
http://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/otazky-a-odpovedi/index.htm

Udaje podle ustanoveni § 18 odst. 1), zak. & 106/1999 Sb., o svobodném pFistupu k informacim pocet
a) pocet podanych Zadosti o informace a 195
pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti zadosti 2
b) pocet podanych odvolani proti rozhodnuti 1

¢) opis podstatnych ¢asti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani zakonnosti rozhodnuti
povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace a prehled vsech vydaj(, které

povinny subjekt vynalozil v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle tohoto 0
zadkona, a to vetné ndkladl na své viastni zaméstnance a ndkladl na pravni zastoupeni

d) vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlivodnéni nezbytnosti poskytnuti vyhradni licence 0
e) pocet stiznosti podanych podle § 16a, dlivody jejich podani a stru¢ny popis zptsobu jejich vyfizeni 0

Seznam zadosti, kdy byly pozadované informace ¢i materialy Zadateli zaslany a rovnéz
zverejnény na internetovych strankach Rady

1) Totozné zadosti od 155 rliznych zadatell (doruceny dne 2. ledna 2017 pod ¢. j. RRTV/1056/2017-
vra az RRTV/1210/2017-vra) o zaslani informace tykajici se péstovani a pouzivani konopi.

2) Zadost (doru¢ena dne 8. ledna 2017 pod ¢. j. RRTV/2017/48-01/had) o poskytnuti informaci
rozlicného charakteru tykajici se ¢innosti organ(i vefejné spravy.

3) Zadost (doru¢ena dne 9. ledna 2017 pod ¢. j. RRTV/1449/2017-vra) o zaslani analyzy pofadu
Kauza dne odvysilaného dne 6. prosince 2016 na programu RADIO IMPULS.

4) Zadost (doru¢ena dne 18. ledna 2017 pod ¢&. j. RRTV/2289/2017-vra) o zaslani analyzy, na jeji-
mz zakladé Rada upozornila Ceskou televizi na poruseni zékona v pofadu Americka volebni noc,
v€etné jména autora nebo spolecnosti, jez tuto analyzu provedla, a ¢astky, kterou Rada vyplatila
jako odménu za tuto analyzu, dale o zaslani alternativni analyzy, véetné jména autora nebo spolec-
nosti, jez tuto analyzu provedla, v€etné castky, kterou Rada vyplatila jako odménu za tuto analyzu,
a kone¢né o sdéleni poctu a znéni stiznosti, které Rada obdrzela kvili pofadu Ceské televize Ame-
ricka volebni noc.

5) Zadost (doru¢ena dne 13. Gnora 2017 pod ¢&. j. RRTV/3727/2017-vra) o zaslani stanoviska Ceské
unie neslysicich, se kterym se Rada seznamila na svém 3. zasedani v roce 2017.

6) Zadost (doru¢ena dne 13. inora 2017 pod &. j. RRTV/3728/2017-vra) o zaslani podani k obsahu
televiznich program dorucenych v obdobi od 14. ledna do 30. ledna 2017, identifikované jako:
FTV Prima, spol. s r.o. / Prima — pofad Divacké zpravy — vzhled a vystupovani moderatora poradu,
se kterym se Rada seznamila na svém 3. zasedani v roce 2017.
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7) Zadost (doru¢ena dne 13. Ginora 2017 pod ¢&. j. RRTV/3729/2017-vra) o zaslani veskerého pod-
kladového materidlu, na jehoz zakladé Rada dospéla k vydani usneseni, ze trva na svém zave-
ru, ze se provozovatel vysilani FTV Prima, spol. s r. 0., dopustil poruseni ustanoveni § 31 odst. 3
zakona o vysilani, kdyz v obdobi od 28. bfezna do 17. dubna 2016 odvysilal na programu Prima
v ramci zpravodajské relace Zpravy FTV Prima, zafazované vzdy v ¢ase od 18:55 hodin, celkem Ctyfi
zpravodajské prispévky, které informovaly o idajném krivém naféeni provozovatele z manipulace
zpravodajskym materialem, jenZ se vztahoval k tématu integrace uprchlikd z Irdku na Uzemi Ceské
republiky.

8) Zadost (doru¢ena dne 17. inora 2017 pod &. j. RRTV/3931/2017-vra) o zaslani analyz obchod-
nich sdéleni za fijen 2015 a listopad 2015, které Rada projednala na svém 3. a 5. zasedani v roce
2016.

9) Zadost (doru¢ena dne 17. inora 2017 pod ¢&. j. RRTV/3972/2017-vra) o zaslani informaci rozli¢-
ného charakteru tykajici se konopi.

10) Zadost (doru¢ena dne 27. Ginora 2017 pod ¢&. j. RRTV/4229/2017-vra) o poskytnuti analyzy vysi-
lani programu RADIO IMPULS ze dne 2. Unora 2017 od 08:45 a 18:32 hodin.

11) Zadost (doru¢ena dne 6. biezna 2017 pod ¢. j. RRTV/4752/2017-vra) o informace ve véci pofa-
du Americka volebni noc odvysilaného na programu CT 24, respektive o informace, pro¢ Rada
prihlédla pouze k jedné analyze (podle niz Ceska televize pochybila), a¢koliv si vypracovala dvé,
pficemz jedna z nich shledala pochybeni Ceské televize a druha nikoliv.

12) Zadost (doru¢ena dne 9. bfezna 2017 pod ¢&. j. RRTV/4823/2017-vra) o poskytnuti kopie Pfilohy
¢. 1, &st I, tabulka €. 1 k vyhlasce ¢. 416/2004 Sb., pokud je soucasti aktudlni Zpravy o vysledcich
financnich kontrol ve vefejné spravé.

13) Zadost (doru¢ena dne 30. bfezna 2017 pod ¢. j. RRTV/6133/2017-vra) o poskytnuti seznamu
zaméstnanc( Ufady Rady véetné jejich pracovniho zafazeni.

14) Zadost (doru¢ena dne 10.dubna 2017 pod ¢.j. RRTV/6765/2017-vra) o poskytnuti materialu ze
7. zasedani Rady, konkrétné o zadost Ministerstva kultury ve véci mozné revize evropské Umluvy
o preshranicni televizi.

15) Zadost (doru¢ena dne 17. dubna 2017 pod ¢&. j. RRTV/7131/2017-vra) o poskytnuti informaci
o rozkladové komisi v Radé pro rozhlasové a televizni vysilani.

16) Zadost (doru¢ena dne 19. dubna 2017 pod ¢&. j. RRTV/7005/2017-vra) o poskytnuti informaci
tykajicich se uchovavani zaznamU provozovateli televizniho vysilani.

17) Zadost (doru¢ena dne 14. kvétna 2017 pod ¢. j. RRTV/8400/2017-vra) o poskytnuti informaci
souvisejicich s podanimi zahrani¢nich obcan( ve véci vyzkumu Konopi je 1ék a déle k blize nespe-
cifikovanému podani.

18) Zadost (doru¢ena dne 19. ¢ervna 2017 pod ¢&. j. RRTV/9700/2017-vra) ve véci identifikace
statutarniho organu.
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19) Zadost (doru¢ena dne 10. ¢ervence 2017 pod €. j. RRTV/10398/2017-vra) o poskytnuti informa-
ci o ndkladech na uklid kancelarskych budov, které uzivala Rada v letech 2014, 2015, 2016.

20) Zadost (doru¢ena dne 9. srpna 2017 pod &. j. RRTV/11363/2017-vac) ve véci sdéleni tykajiciho
se cenzury.

21) Zadost (doru¢ena dne 22. srpna 2017 pod &. j. RRTV/12127/2017-vra) ve véci sdéleni General-
niho feditelstvi tykajiciho se postupu reklamy na hazardni hry.

22) Zadost (doru¢ena dne 22. srpna 2017 pod &. j. RRTV/12151/2017-vac) o informaci tykajici se
spravnich fizeni Rady.

23) Zadost (doru¢ena dne 4. z&fi 2017 pod €. j. RRTV/12794/2017-vra) ve véci sdéleni ateistickych
poradd.

24) Zadost (doru¢ena dne 4. z4fi 2017 pod ¢&. j RRTV/12787/2017-vra) ve véci ne¢innosti Rady pfi
kryti cenzury.

25) Zadost (doru¢ena dne 5. z&fi 2017 pod ¢. j. RRTV/12864/2017- vra) o poskytnuti dokumentu
Sdéleni Generalniho feditelstvi cel ve véci regulace reklamy na hazard, se kterym se Rada sezna-
mila na svém 13. zasedani v roce 2017.

26) Zadost (doru¢ena dne 15. zaFi 2017 pod €. j. RRTV/13144/2017-vra) o zaslani informace tykajici
se financovani Ceské televize.

27) Zadost (doru¢ena 26. zafi 2017 pod ¢. j. RRTV/13620/2017-vra) o poskytnuti podkladového
materidlu, na jehoz zdkladé Rada na svém 14. zasedani konaném dne 29. srpna 2017 vydala upo-
zornéni na poruseni zakona.

28) Zadost (doru¢ena dne 9. Fijna 2017 pod ¢&. j. RRTV/14147/2017-vra) o poskytnuti analyzy zpra-
vodajstvi a publicistiky odvysilané na programu RADIO IMPULS v obdobi od 9. zaFi 2016 do 7. fijna
2016.

29) Zadost (doruc¢ena dne 9. fijna 2017 pod ¢&. j. RRTV/14156/2017-vra) ve véci dohledu nad evrop-
skou tvorbou.

30) Zadost (doru¢ena dne 19. Fijna 2017 pod ¢. j. RRTV/14690/2017-vra) o informaci tykajici se
pofadU pro ateisty ve vysilani Ceské televize.

31) Zadost (doru¢ena dne 9. listopadu 2017 pod ¢. j. RRTV/15685/2017-vra) o poskytnuti analyzy
a rozboru platformy HbbTV, se kterou se Rada seznamila na svém 19. zasedani v roce 2017.

32) Zadost (doru¢ena dne 14. listopadu 2017 pod ¢. j. RRTV/15757/2017-vra) ve véci stiznosti na
TV Relax.

33) Zadost (doru¢ena dne 4. prosince 2017 doru¢ena pod ¢. j. RRTV/17164/2017-vra) o poskyt-
nuti podkladd pro 14. zasedani Rady konané v roce 2017, konkrétné body: 25. Analyza vysilani

Ceské televize a Ceského rozhlasu pied volbami do zastupitelstev kraji a Senatu Parlamentu CR
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vroce 2016, v obdobi od 9. zafi 2016 do 7. fijna 2016, 26. Analyza programu Prima pred volbami do
zastupitelstev krajd a Senatu Parlamentu CR v roce 2016, v obdobi od 9. z4fi 2016 do 7. Fijna 2016,
27. Analyza vysilani programu NOVA pied volbami do zastupitelstev krajd a Senatu Parlamentu CR
v roce 2016, v obdobi od 9. zafi do 7. fijna 2016.

34) Zadost (doru¢ena dne 5. prosince 2017 pod ¢&. j. RRTV/17148/2017-vra) ve véci spoluprace
Rady s Jakubem Jandou.

35) Zadost (doru¢ena dne 7. prosince 2017 pod ¢. j. RRTV/17503/2017-vra, doplnéna dne 8. prosin-
ce 2017 pod ¢.j. RRTV/17579/2017-vra a ¢.j. RRTV/17580/2017-vra) ve véci poskytovani regresnich
nahrad.

36) Zadost (doru¢ena dne 7. prosince 2017 pod &. j. RRTV/17504/2017-vra) o sdéleni dat zadosti

o udéleni licence spole¢nosti Radio Kroméfiz, s.r.o., z obdobi 2013-2017.

37) Zadost (doru¢ena dne 15. prosince 2017 pod &. j. RRTV/17787/2017-vra) o poskytnuti kopie
obsahové analyzy spotu vztahujici se k oznaceni sponzora SYNOTtip CASINO zafazeného ve vysi-
lani Ceské televize.

38) Zadost (doru¢ena dne 19. prosince 2017 pod ¢. j. 17805/2017-vra) o poskytnuti kvantitativné-
kvalitativni obsahové analyzy vybranych pofadd Ceské televize a Ceského rozhlasu pfed krajskymi
a senatnimi volbami 2016, kterou vypracovala Univerzita Karlova.

39) Zadost (doru¢ena dne 22. prosince 2017 pod ¢. j. RRTV/18022/2017-vra) o poskytnuti analyzy
audiovizualni medialni sluzby na vyzadani TV Blesk poskytovatele CZECH NEWS CENTER a.s. a ana-
lyzy audiovizualni medialni sluzby na vyzadani iSport TV poskytovatele CZECH NEWS CENTER a.s.,
se kterymi se Rada seznamila na svém 22. zasedani v roce 2017.

Seznam odmitnutych Zadosti

1) Zadost (doru¢ena dne 6. bfezna 2017 pod ¢. j. RRTV/4717/2017-vra) o poskytnuti informace,
kterou je zverejnéni vyrocni zpravy o Cinnosti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani v oblasti
poskytovani informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, za rok
2016, kdy nebylo dodrzeno ustanoveni § 18 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, které uklada povinnému subjektu zvefejnit vyro¢ni zpravu vzdy do 1. bfezna.

Zadost byla Radou v souladu s ustanovenim § 11 odst. 2 pism. b) zékona ¢. 106/1999 Sb. odmitnu-
ta. Jedna se o zakonnou vyjimku, kdy povinny subjekt informaci neposkytne, pokud ji zverejiiuje
na zakladé zvlastniho zadkona a v predem stanovenych pravidelnych obdobich az do nejblizSiho
nasledujiciho obdobi. Rada vyrocni zpravu zvefejiiuje v souladu s § 6 odst. 2 zakona o vysilani,
tedy vyrocni zpravu je Rada povinna predlozit Poslanecké snémovné ke schvaleni a soucasné
predsedovi vlady ke stanovisku nejpozdéji do 30. dubna kazdého kalendafniho roku. Soucasné
je povinna ji zverejnit zplsobem umoznujicim déalkovy pfistup. Vyro¢ni zprava je vefejna ode dne
jejiho schvaleni Radou, jenz na ni musi byt vyznacen.V daném pripadé vyrocni zprava jesté nebyla
Radou schvalena.

2) Zadost (doru¢ena dne 30. listopadu 2017 pod ¢. j. RRTV/17009/2017-vra) o poskytnuti detail-
nich prehled( od provozovatelll celoplosného vysilani, vysilani prostiednictvim druzice a vysilani
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zvlastnimi pfenosovymi systémy, na jejichz zakladé Rada vyhodnocuje naplhovani pozadavkd na
zastoupeni evropskych a evropskych nezavislych dél ve vysilani.

Zadost byla Radou dle § 9 odst. 1 a § 11 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 106/1999 Sb. odmitnuta, jelikoz
povinny subjekt tyto informace ziskal od tfeti osoby pfi pInéni ukold v rdmci kontrolni, dozoro-
vé, dohledové nebo obdobné Cinnosti provadéné na zakladé zvlastniho predpisu, podle kterého
se na né vztahuje povinnost mi¢enlivosti anebo jiny postup chranici je pred zvefejnénim nebo
zneuzitim. Povinny subjekt poskytne pouze informace, které pfi plnéni téchto ukold vznikly jeho
cinnosti.

Seznam podanych odvolani proti rozhodnuti

1) Odvolani (doru¢eno dne 29. brezna 2017 pod ¢.j. RRTV/6100/2017-vra) proti rozhodnuti o odmit-
nuti zadosti o informace ¢. j. RRTV/4927/2017-cun ve véci zvefejnéni vyro¢ni zpravy o Cinnosti
Rady pro rozhlasové a televizni vysilani v oblasti poskytovani informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pristupu k informacim, za rok 2016.

Odvolani bylo Radou v souladu s § 43 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, odlozeno, nebot
vuci ni bylo u¢inéno podani, k jehoz vyfizeni neni vécné pfislusny zadny spravni organ.

134



VYROCNI ZPRAVA 2017

AKTUALNi SEZNAM PROVOZOVATELU VYSILANi, PROVOZOVATELU PRE-
VZATEHO VYSIiLANi A POSKYTOVATELU AUDIOVIZUALNICH MEDIALNICH

SLUZEB NA VYZADANI

(§ 6 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 231/2001 Sb.)

Nazev provozovatele/poskytovatele
"N_SYSs.ro."

Typ
registrace - kabel

Poznamka
registrovan

registrace - kabel

registrovan

3Cspol.sr.o.
SPOLSTO licence - TV - kabel udélena
. registrace — kabel registrovan
4 M Roznov spol. s r.o. licence - TV - kabel udélena
4ANET.TV services s.r.o. registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
4S PRODUCTION, a.s. licence - RV - vysilace udélena
AEROFILMS s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
li - TV - kabel dél
AIDEM & Vyssi odborna skola televizni Brno a.s. !cence 2 ,e v . ? cna
licence - TV - vysilace udélena
AIRWEB, spol. s r.o. registrace - kabel registrovan
i k G AVMSnV idova
Al Kadlec e:-wdence poskytovatel Sn ew?lovan
licence - TV - kabel udélena
Alza.cz a.s. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
licence - TV - druZice udélena
AMC Networks Central Europe s.r.o. licence —TV — druvice” Sanikla
licence — TV - zvlastni pfenosové systémy udélena

Antény DAKR s.r.o. registrace - kabel registrovan
AQUA, a.s. registrace — kabel registrovan
licence - TV - kabel udélena
ATVCZ, sro. licence - TV - kabel - druzice udélena
licence - TV - vysilace udélena
AV- PARK s.r.0. licence - TV - kabel* zanikla
AZ Media a.s. licence - RV - vysilace udélena
AZ Rédio, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
B.H.Centrum a.s. registrace — kabel registrovan
licence - TV - druzice* zanikla
Barrandov MUZIKA, s.r.o. , P "
licence - TV - vysilace udélena
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Barrandov Televizni Studio a.s. licence - TV - druZice udélena
licence - TV - vysilace - celoplosné udélena
BEA centrum Olomouc s.r.o. evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
Best Flare s.r.o. evidence poskytovateltl AVMSnV evidovan
Brno TV, s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
Building cabling s.r.o. registrace — kabel registrovan
BURDA Praha, spol. s r.o. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Bydzov s.r.o. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
CABEL MEDIA s.r.0. registrace — kabel* zanikla
. registrace — kabel registrovan
CABTEL mont ZLIN, sr.o. licence - TV — kabel udélena
CATR spol. s r.o. registrace - kabel registrovan
CE MEDIA s.r.o. licence - TV - vysilace - celoplo$né* zanikla

CentroNet, a.s.

registrace — kabel

registrovan

CINE - servis s.r.o.

registrace — druzice

registrovan

Cirkev Slovo Zivota, sbor Brno

evidence poskytovateld AVMSnV

evidovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele
COMA s.r.o.

Typ
registrace - kabel

Poznamka
registrovan

COMTES CZ spol. s r.o.

registrace — kabel

registrovan

CoopTV, telekomunikacni druzstvo

licence - TV - kabel*

zanikla

COPROSYS as.

registrace — kabel

registrovan

CORSAT s.r.o.

registrace - kabel

registrovan

Czech Digital Group, a.s.

registrace — vysilace

registrovan

CZECH INFOLINE s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

licence - TV - kabel

udélena

CZECH NEWS CENTER a.s.

evidence poskytovateld AVMSnV

evidovan

Ceska Kabelovka s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

Ceska narodni televizni spole¢nost, spol. s r.o.

registrace — kabel

registrovan

CESKA TELEVIZE evidfence ;v:)osk}/vtovlateh‘], AVMSnV evifiovén
na zakladé zvlastniho zdkona - TV udélena
Ceské Radiokomunikace a.s. registrace — vysilace registrovan
evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
Ceskoslovenska filmova spole¢nost, s.r.o. licence - TV - druzice udélena
licence - TV - kabel - druzice udélena
CESKY ROZHLAS na zakladé zvlastniho zékona - RV udélena
DIGI CZ sro. registrace — druzice registrovan

registrace — zvlastni pfenosové systémy

registrovan

Digi Czech Republic s.r.o. registrace — druzice* zanikla
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Digital Broadcasting s.r.o. registrace — vysilace registrovan
licence - TV - vysilace - celoplosné udélena
Doc-Air, z.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
DONEAL, s.r.0. licence - TV - kabel - druZice udélena

Dragon Internet a.s.

registrace — kabel

registrovan

dvbexpert s.r.o.

registrace — vysilace

registrovan

registrace — kabel

registrovan

DWP's.r.o. licence - TV - kabel udélena
Economia, a.s. evidence poskytovateld AYMSnV evidovan
EDERA Group a.s. registrace - kabel registrovan
EFB NETWORK s.r.o. licence - TV - kabel - druzice udélena

EIH - LK s.r.0., v likvidaci

registrace — kabel

registrovan

ELSAT, spol.sr.o.

registrace — kabel

registrovan

licence - TV - kabel

udélena

ELTRIS, s.r.o. registrace — kabel registrovan
registrace — kabel registrovan
ENECOS, s.r.o. ; p
>0 licence - TV - kabel udélena
Equinet s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
EVROPA 2, spol. s r.o. licence - RV - vysilace udélena
Extra Online Media s.r.o. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
FABEX MEDIA s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Fajn Rock Media, s.r.o. licence =TV - kabel udélena
Falcon Media Broadcast s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
FIBERA s.r0. gwdence poskytovateli AVMSnV ewflovan
licence - TV - kabel udélena
FIBERNET,a.s. registrace - kabel registrovan
licence - TV - druzice udélena
FILM EUROPE, s.ro. licence - TV - kabel - druzice udélena

FixPro, z.s.

registrace — kabel

registrovan

FLIX.TV s.r.o.

registrace — druZice

registrovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele Typ Poznamka
FM Records, s.r.o. licence — RV - digitalni udélena
Fotbalové asociace Ceské republiky evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Frantisek Styblo evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
FRANTISEK VOSTAL s.r.0. licence — RV - vysilace udélena
Frekvence 1, a.s. licence - RV - vysilace — celoplosné udélena
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
registrace — druZice registrovan
licence - TV - druzice udélena
FTV Prima, spol. s ro. I?cence -TV - druliicve* _ zanviklé
licence - TV - vysilace - celoplo3né udélena
licence - TV - vysilace - celoplo$né* zanikla
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
licence - TV - zvl&stni pfenosové systémy* zanikla
Gama media s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
GENUSTV a.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
GITAL, s.r.o. registrace - druzice registrovan
goNET s.r.o. registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
GRAPE SC, a.s. registrace — kabel registrovan
HAMCO, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
Hamri Plus s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
HBO Europe s.r.o. licence - TV - kabel* zanikla
licence - TV - zvlastni prenosové systémy udélena
registrace - kabel registrovan
HC KABEL, s.ro. licence - TV - kabel udélena
HC Sparta Praha a.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Hlucin.net, s. r. 0. registrace — kabel registrovan
Hudebni televize, s.r.o. licence =TV - druzice udélena
. registrace - kabel registrovan
IDST, sro. licence - TV - kabel udélena
IMPERIUMTY, s.r.0. registrace - kabel registrovan
Ing. Franti$ek Krpensky licence — RV - vysilace* zanikla
Ing. Jaroslav Malatinec evidence poskytovateld AVMSnV evidovén

Ing. JiFi Sulc

registrace — kabel

registrovan

Internet2 s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

INTERNEXT 2000, s.r.o.

registrace - kabel

registrovan

itself s.r.o. licence - TV - kabel udélena
ITV SOLUTIONS SERVICES s.r.0. licence - TV - druzice* zanikla
Ivo Brabec registrace — vysilace registrovan
Ivo Fridrich registrace - kabel registrovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
J.D.Production, s.r.o. licence =TV - kabel udélena
licence - TV - vysilace udélena
JAMES DEAN CO. s.r.o. licence — RV - digitaIni udélena
Jan Popelka evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
licence - TV - kabel udélena
Jan Voldfich licence - TV - kabel udélena
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Jaroslav Heindl licence - TV - kabel udélena
licence - TV - vysilace udélena
Jaroslav Kuncl registrace — kabel registrovan
Jaroslav Voborny licence - TV - kabel udélena
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Nazev provozovatele/poskytovatele Typ Poznamka
JHComp s.r.o. registrace - kabel registrovan
Jihoceskd telekomunikacni s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
licence - TV - kabel udélena
Jindfichohradecka televizni s.r.o. - — -
licence - TV - vysilace udélena

Jifi Florian - ELEKTRO

registrace — kabel

registrovan

registrace — kabel

registrovan

Jifi Ouda licence - TV - kabel udélena
s ey evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Jiti Streda licence - TV - kabel udélena
JOE Media s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
JON.CZ s.r.0. registrace — kabel* zanikla
Josef Tyc licence - RV - vysilace udélena
Josef Vosecky registrace - kabel registrovan
JS medialni sluzby s.r.o. licence - RV - digitalni udélena
JTV a.s. licence - TV - vysilace udélena
JUKE BOX, spol. s ro. I?cence -RV - digi,télvnl' ud(:elena
licence - RV - vysilace udélena
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
KABEL OSTROV, s.r.o. registrace — kabel registrovan
licence - TV - kabel udélena

KABELOVA TELEVIZE CZ s.r.0.

registrace — kabel

registrovan

Kabelova televize Jesenik, spol.sr. o.

registrace — kabel

registrovan

Kabelova televize Kadan, a.s.

registrace - kabel

registrovan

Kabelova televize Kopfivnice, s.r.o.

evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
registrace — kabel registrovan
licence - TV - kabel udélena

Kabelova televize Lelekovice s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

Kabelova televize Marianské Lazné s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

Kabelova televize Trutnov, s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

KabelSat s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

licence - TV - kabel udélena
Karel Soukup licence - TV - kabel udélena

registrace — kabel registrovan
KATRO SERVIS, spol. s r.o. licence - TV — kabel udélena

KLFREE NETWORKS, s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

KonekTel, a.s. registrace - kabel registrovan
KOUDELKA PARTNERS s.r.o. evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
— L registrace - kabel registrovan
Krajska nemocnice Liberec, a.s. licence —TV — kabel udélena
KTV Galaxie, z.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
KTVLan s.r.o. registrace — kabel registrovan
Kulturni a spolecenské stiedisko Chodov, s.r.o. eIV|dence poskytovateld AVMSnV ewfjovan
licence - TV - kabel udélena
Lagardere Active CR, a.s. licence — RV - digitalni udélena
Lécebné ldzné Maridnské Lazné a. s. licence - TV - kabel udélena
Dita Kocmanova evidence poskytovateldl AVMSnV evidovéan
LIN a.s licence — RV - vysilace udélena
LION ONETV s.r.o. licence - TV - druzice udélena
evidence poskytovateld AYMSnV evidovan
LOCALTV PLUS, spol. s r.o. registrace — vysilace registrovan
licence - TV - vysilace udélena

Locero, spol. sr.o.

registrace — kabel

registrovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele Typ Poznamka
LONDA spol.sr. o. licence — RV - vysilace - celoplo$né udélena
LuckyNet s.r.o. registrace — kabel registrovan
LYGRE, spol. s r.o. registrace — kabel registrovan
M - servis Zlin s.r.o. registrace — kabel registrovan
MAFRA, a.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
. licence - TV - kabel - druZice udélena
Magical roof s.r.o. . e . p
licence - TV - vysilace - celoplosné udélena
Magnalink, a.s. registrace - kabel registrovan
MAKRO, spol. s r.o. registrace - kabel registrovan
MAME Moravské Budéjovice, s.r.o. r.e gistrace - kabel regvi strovan
licence - TV - kabel udélena
Marek Spacil licence - TV - kabel udélena
Martin Dusek evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Martin Mithofer evidence poskytovateltd AVMSnV evidovan
Martin Svab evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
MAX LOYD, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
MB MEDIA PRODUCTION GROUP s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
MEDIA BOHEMIA a.s. licence - RV - vysilace udélena
Mediapoint Consulting s.r. 0. I?cence —TV- vys,ilvaée, . - - ud(f_-lena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
Meridi s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
Mésto Adamov licence - TV - vysilace udélena
Mésto Boskovice evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Mésto Bozi Dar licence - TV - kabel* zanikla
. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Mésto Kralupy nad Vitavou licence - TV - kabel* zanikla
Mésto Luze licence - RV - vysilace udélena
y . , registrace - kabel registrovan
Mésto Mésto Albrechtice licence — TV — kabel udélena
y " registrace - kabel registrovan
Mésto Pribyslav licence - TV - kabel udélena
Mésto Roudnice nad Labem licence - TV - kabel udélena
e ml, evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Mésto Stéti . -
licence - TV - kabel udélena
MESTSKE TECHNICKE CENTRUM KURIM, spol. s r.o. | registrace — kabel registrovan
. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Metropolitni s.r.o. - X ,
registrace — kabel registrovan
Mgr. Martin Kral evidence poskytovateltd AVMSnV evidovan
. , e registrace - kabel registrovan
Mikroregion Pernstejn licence - TV - kabel udélena
Miloslav Akrman licence - TV - kabel udélena
Mimonska komunalni a.s. licence - TV - kabel udélena
Miroslav Mastalif - MD Elektronik registrace — kabel registrovan
Miroslav Smejkal gvidence poskytovatelil AVMSnV evifiovén
licence - TV - kabel udélena
Miroslav Vietecka evidence poskytovateltd AVMSnV evidovan
Mlada fronta a.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovéan
M-MEDIA spol. s r.o., v likvidaci registrace - kabel registrovan
Modern Production s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
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Nazev provozovatele/poskytovatele Typ Poznamka
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
li -TV - druzi él
MTV NETWORKS s.r.o. Cence druzice — udélena
licence - TV - vysilace - celoplo3né udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
Multi vision, s.r.o. registrace - kabel registrovan
licence - TV - vysilace udélena
Natasa PStrossova Videostudio Fonka " .
vayl v evidence poskytovateld AVMSnV evidovéan
Nej Kanal s.r.o. licence - TV - kabel udélena

Nej.cz s.r.o. registrace - kabel registrovan
registrace — kabel registrovan
NOEL s.ro. licence - TV - kabel udélena
NONSTOP s.ro. I!cence - RV - vystlafe ude'lerja
licence - RV — vysilace* zanikla
registrace — kabel registrovan
NTV cable s.r.o.
capie sro licence - TV - kabel udélena
i k G AVMSnV i 3
02 Czech Republic a.s. eV|c'jence poskytovatelu Sn eV|(.iovan,
registrace — kabel registrovan
02 Family, s.r.o. licence - TV - kabel udélena
02TV sro. I!cence -TV - kab,elv _ ud?lena
licence - TV - vysilace - celoplo$né udélena
OBBOD s.r.0. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Obec Bystfice licence - TV - kabel udélena
Obec Hat licence - TV - kabel udélena
Obec Kamyk nad Vltavou licence - TV - vysilace udélena
Obec Letonice registrace — kabel* zanikla
Obec Slapanov licence - TV - kabel udélena

Obec Velky Beranov

registrace — kabel

registrovan

Obec Vrhavec registrace - kabel registrovan
Obec Zdéchov licence - TV - kabel udélena
OIKTV s.1 o, ej\vidence poskytci\iat(?lﬁvAVMSn\I/ : evifiovén
licence — TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
Oldfich Bila-TIRIS evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
Ondfrej Vesely evidence poskytovateld AVMSnV evidovan

Open net - projekty a stavby s.r.o. v likvidaci

registrace — kabel

registrovan

OrbisNet, s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

ORLICKO Media s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Otrokovicka BESEDA, s.r.o. licence =TV - kabel udélena
PALMOVKATYV REGIO s.r.0. licence - TV - vysilace udélena
evidence poskytovateld AYMSnV evidovan
Pavel Kalista licence - TV - kabel udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
3 licence - TV - vysilace udélena
Petr Horak licence - TV - kabel* zanikla
Petr Tronicek evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Petr Uher licence - TV - kabel udélena
PilsFree servis, s.r.o. registrace - kabel registrovan
PiTV - StarMedia s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
PK 62 as. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
' licence - TV - kabel - druzice udélena
Planet A, a.s. registrace — kabel registrovan
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Nazev provozovatele/poskytovatele Typ Poznamka
registrace - kabel registrovan
PODAas. licence - TV - kabel* zanikla
POHRANICI, stavebni bytové druzstvo, Mikulov | registrace - kabel registrovan
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
POLAR televize Ostrava, s.r.o. I!cence —TV- kab,el S ud(i_‘lena
licence - TV - vysilace udélena
licence - TV - zvldstni pfenosové systémy udélena
PowerMind s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Prague Digital TV s.r.o. registrace - vysilace registrovan
PRAHATV sro. e:-vidence poskyto,va:celﬁ AVMSnV evi?lova’n
licence - TV - vysilace udélena
Prachenska televize s.r.o. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Progress Digital s.r.o. registrace — vysilace registrovan
PROMOMEDIA, s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Prosperita, o.p.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
PROVIZI spol. s r.o. licence - TV - kabel udélena
Prvni boleslavska s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Prvni rozhlasova s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
PS KRIDLA, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
RadioDUHA,spol.sro. licence - RV - vysilace udélena
R MEDIA, spol. s r.o. evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Radim Pytela registrace — kabel registrovan
RADIO BONTON a.s. licence — RV - vysilace udélena
Radio Contact Liberec spol. s r.o. zkratka: RCL . 0 .
licence - RV - vysilace udélena
spol. s r.o.
Radio Cerna Horal ll. s.r.0. licence - RV - vysilace udélena
Radio Ceska Kanada s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Radio Dobry den, spol. s r.o. licence - RV - vysilace udélena
Radio France Internationale - pobocka Praha, . Ny Y
N licence - RV - vysilace udélena
organizac¢ni slozka
RADIO IBUR s.r.0. licence - RV - vysilace udélena
Radio Kroméfiz s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Radio Palava s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
licence - RV - digitalni udélena
RADIO PROGLAS s.r.o. licence - RV - druZice udélena
licence - RV - vysilace udélena
RADIO RELAX s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Radio Samson spol. s r.o. licence - RV - vysilace udélena
Radio Student, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
RADIO UNITED BROADCASTING s.r.0. registrace - druzice registrovan
licence - RV - vysilace udélena
Radio West Plzen, s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
RADIO ZLIiN, spol. s r.o. licence - RV - vysilace udélena
RadioPraha s.r.o. licence — RV - vysilace udélena
Radiospol s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
RadioZET s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Realitni televize s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Regionalni televize CZ s.r.o. licence - TV - druZice udélena
licence - TV - vysilade - celoplo$né* zanikla
RegioNET Morava, a. s. registrace — kabel registrovan
RETE internet, s.r.o. registrace — kabel registrovan
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Revy HB, s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
e licence - RV - druzice udélena
RFE/RL, Inc, odStépny zévod licence - TV — druzice udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
RIO Media a.s. registrace — kabel registrovan
RKR s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
Roman Gronsky licence - TV - vysilace udélena
ROMEA, o.p.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Route Radio s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
RTl cz s.r.o. registrace — vysilace registrovan
RTS DAKR s.r.0. registrace — kabel registrovan
RTV Chebs.r. 0. licence - RV - vysilace udélena
STAR-nova, spol.sr.o. registrace — kabel registrovan
S&P Broadcasting a.s. licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
Saavedramedia spol.sr. o. licence - TV - druzice* zanikla
SAK Studénka, prispévkova organizace licence - TV - kabel udélena
SAMSON MEDIA spol. s r.o. licence — RV - digitélni udélena

Sarria spol. s r.o.

registrace — kabel

registrovan

SAT - AN CableNet SE

registrace — kabel

registrovan

SAT Plus, s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
SATER-TV s.r.o. registrace - kabel registrovan
evidence poskytovateltd AVMSnV evidovan
SATT a:s. licence - TV - kabel udélena
. registrace — kabel registrovan
SATTURN HOLESOV spol. s r.o. licence — TV — kabel udélena
SELECT SYSTEM, s.r.o. registrace — kabel registrovan
licence - TV - druZice udélena
licence - TV - kabel udélena
Seznam.czTV, s.r.o. ; — - -
licence - TV - vysilace — celoplosné udélena
licence — TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
Seznam.cz, a.s. evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan

SLAMONT STETI, spol. s r.o.

registrace — kabel

registrovan

sledovanitv.cz s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

registrace — zvlastni pfenosové systémy

registrovan

Sleduj divadlo s.r.o. v likvidaci evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Slezsky fotbalovy club Opava a.s. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan

SMART Comp. a.s.

registrace - kabel

registrovan

registrace — zvlastni pfenosové systémy

registrovan

Smart Fun s.r.o.

registrace — zvlastni pfenosové systémy

registrovan

SNi s.r.o. evidence poskytovateld AYMSnV evidovan
Speednet, s.r.o. registrace — kabel registrovan
Spolek Ceskokrumlovska televize CKTV evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Spolek pro obcanskou informovanost evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
SPORT 5 a.s. licence - TV - druzice udélena
licence - TV - vysilace udélena
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
. licence - TV - druZice udélena
Stanice O, ass. - s . p
licence - TV - vysilace - celoplo$né udélena
licence - TV - zvldstni pfenosové systémy udélena
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STAR - MONT Pardubice, s. 1. o. registrace - kabel registrovan
licence - TV - kabel udélena
STAR WORKS, s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
STARNET, s.r.0. registrace — kabel registrovan
Statutarni mésto Hradec Krélové evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan

Stavebni bytové druzstvo "Zivot" Marianské
Lazné

registrace - kabel

registrovan

Stavebni bytové druzstvo Jablonné nad Orlici

registrace — kabel*

zanikla

Stavebni bytové druzstvo Krusnohor

registrace - kabel*

zanikla

Stavebni bytové druzstvo ob¢ani v Ledci nad
Sazavou

registrace - kabel

registrovan

Stavebni bytové druzstvo Roznov

registrace — kabel

registrovan

Stavebni bytové druzstvo Tésinan

registrace — kabel

registrovan

StockholmDream Production s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
L . evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
Strakonicka televize, s.r.o. X p
licence - TV - kabel udélena
Stredisko spole¢nych ¢innosti AV CR, v. v. . evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
Studio Sumperk s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
StudioReVis.ro. evidence poskytovateldl AVMSnV evidovan
SychrovNET s.r.o. registrace — kabel registrovan
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
SLAGRTV, spol. s ro. I!cence —TV—druIZ|cve _ udtizlena
licence - TV - vysilace - celoplo$né udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena

Tango Bohemia, s.r.o.

registrace - druzice

registrovan

registrace - kabel

registrovan

TC servis, s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

TELEKO, s.r.0. registrace — vysilace registrovan
TELEPACE s.r.o. licence - TV - druZice udélena
TELEVIZE HBin, druzstvo e?wdence poskytovatell AVMSnV ewfiovan
licence - TV - kabel udélena
o evidence poskytovateldl AVMSnV evidovan
Televize Prerov s.r.o. - -
licence - TV - kabel udélena

Telly CE s.r.o.

registrace - druzice

registrovan

registrace — kabel

registrovan

registrace — zvlastni pfenosové systémy

registrovan

TESAS MEDIC, spol. s r.o.

registrace — kabel

registrovan

licence - TV - kabel udélena

registrace — kabel registrovan
TETAs.r.o. licence - TV - kabel udélena
THE WALT DISNEY COMPANY LIMITED, . .. \

licence - TV - druzice udélena

organizacni slozka

TKR Jasek, s.r.o.

registrace - kabel

registrovan

licence - TV - kabel

udélena

TKW, s.r.o.

registrace — kabel

registrovan

registrace — kabel

registrovan

T-Mobile Czech Republic a.s. licence - TV - kabel udélena
registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
TOCCULIO s.r.o. evidence poskytovateldl AVMSnV evidovéan
Topfun Media a.s. v likvidaci registrace — zvlastni pfenosoveé systémy registrovan
TP Pohoda s.ro. elrvidence poskyto,va:cell‘] AVMSnY : evifiovén
licence - TV - vysilace - celoplo3né udélena
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TRADICOM CZ, s.r.o0. v likvidaci registrace - kabel registrovan
licence - TV - druzice udélena
TUTY Broadcasting, a.s. licence - TV - vysilace - celoplo3né udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
TV Beskyd s.ro. licence - TV - kabel udélena
TV CABLE s.r.o. registrace - kabel registrovan
TV FASHION s.r.o. licence - TV - kabel - druzice udélena
TV MORAVA, s.ro. e.vidence poskyto,va:cell‘] AVMSnV evifiovén
licence - TV - vysilace udélena
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
licence - TV - druZice udélena
licence - TV - kabel - druZice udélena
TV Nova s.r.o. - Ty . p
licence - TV - vysilace - celoplosné udélena
licence - TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
registrace - kabel registrovan
TV Osoblaha sro. licence - TV - kabel udélena
evidence poskytovateld AVYMSnV evidovan
TV PRODUKCE DAKR, s.r.o. registrace — vysilace registrovan
licence - TV - vysilace udélena
TVCOM s.r.o. evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
registrace - kabel registrovan
TV-MAJsro. licence - TV - kabel udélena
TVNET s.r.o. registrace — kabel registrovan
TVSat multimedia s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
ULTRAVOX s.r.o. licence - RV - vysilace udélena
UPC Ceské republika, s.r.o. evit?lence poskytovatelil AVMSnV evic.iovén,
registrace — kabel registrovan
VCTV s.ro. licence - TV - vysilace udélena
VIA PRESS s.r.0. licence - TV - vysilace udélena
T registrace - kabel registrovan
Viastimil Némec - NEMSAT licence - TV - kabel udélena
Vysoka skola ekonomicka v Praze registrace — kabel registrovan
Vyskovska TV, s.r.o. licence =TV - kabel udélena

Wendyho pocitaci stroje, spol. s r.o.

registrace - kabel

registrovan

WMS s.r.o0.

registrace — kabel

registrovan

evidence poskytovatelt AVMSnV evidovan
ZAKTV s.r.o. licence - TV - vysilace udélena
licence — TV - zvlastni pfenosové systémy udélena
evidence poskytovateld AVMSnV evidovan
Zéapadoceska kabelova televize s.r.o. registrace — kabel registrovan
licence - TV - kabel udélena
ZAPNLTV s.r.0. registrace — zvlastni pfenosové systémy registrovan
Zdenék Blecha registrace - kabel registrovan
Zdenek Zukal evidence poskytovateltd AVMSnV evidovan
77IP sro. e'vidence poskytovatelil AVMSnV eviijovén
licence - TV - kabel udélena

* Opravnéni zaniklo béhem roku 2017
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Vysvétlivky

zkratka typ vysilani

evidence poskytovateld AVMSnV poskytovatel audiovizudlni medidlni sluzby na vyzadani

. .. licence k provozovani rozhlasového vysilani sifeného prostrednic-
licence - RV - druzice . .

tvim druzic

. o licence k provozovani televizniho vysilani $iteného prostfednictvim
licence - TV - druzice drusic

licence k provozovani televizniho vysilani $iteného prostfednictvim
kabelovych systém( a druzic

licence k provozovani televizniho vysilani siteného prostrednictvim
kabelovych systém

licence k provozovani rozhlasového regionalniho/mistniho vysilani
sifeného prostrednictvim vysilact

licence k provozovani rozhlasového celoplo$ného vysilani Sifeného
prostfednictvim vysilacd

licence k provozovani rozhlasového celoplo$ného digitalniho vysila-
ni Sifeného prostiednictvim vysilac¢ (DVB-T, DAB)

licence k provozovani televizniho regiondlniho/mistniho vysilani
Sitfeného prostrednictvim vysilact

licence k provozovani televizniho celoplo$ného vysilani Sifeného
prostrednictvim vysilacu

licence k provozovani televizniho vysilani $iteného prostfednictvim
zvlastnich prfenosovych systémua

opravnéni k vysilani na zakladé zakona ¢. 484/1991 Sb., o Ceském

licence - TV - kabel - druzice

licence =TV - kabel

licence - RV - vysilace

licence — RV - vysilace - celoplosné

licence - RV - digitaIn{

licence - TV - vysilace

licence - TV - vysilace - celoplosné

licence — TV - zvlastni pfenosové systémy

na zakladé zvlastniho zakona - RV

rozhlasu
% gt 2 opravnéni k vysilani na zakladé zakona ¢. 483/1991 Sb., o Ceské

na zékladé zvlastniho zékona - TV pravn y /
televizi

registrace - druZice registrace prevzatého vysilani Sifeného prostfednictvim druzice

. registrace prevzatého vysilani Siteného prostrednictvim kabelovych

registrace — kabel gis . P 4 P y
systému

registrace — vysilace registrace prevzatého vysilani sifeného prostrednictvim vysilacd

registrace prevzatého vysilani $ifeného prostrednictvim zvlastnich

registrace — zvlastni prenosové systém B , . o
9 P y y pfenosovych systému
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