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ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen ,Rada®), zfizena zakonem &. 231/2001 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dal$ich zakon(, v platném znéni (dale jen
.Zakon €. 231/2001 Sb.), coby povinny subjekt podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1989 Sb,, o
svobodnem pfistupu k informacim (dale jen ,zakon €. 106/1999 Sb.”) a v souladu s ustanovenimi § 15
odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., rozhodla dne 2. prosince 2014 o

odmitnuti:

zadosti o poskytnuti informace Zzadatele
ze dne 24. listopadu 2014, ktera byla Radé

doruc¢ena dne 27. listopadu 2014 pod ¢&.j. 10220/2014, nebot’ se tato zadost vztahovala na
informace, kterymi Rada nedisponuje, respektive o informace neexistujici, které by Rada musela
vytvofit jako informace nové.

Odiavodnéni:
l.

Radé byla dne 27. listopadu 2014 pod €.j. 10220/2014 doru¢ena zadost podle zdkona &. 106/1999 Sb. od
Zadatele ve které zada o poskytnuti informaci ohledné reklamy na
tasopis C. . jegjimz zadavatelem byla pravdépodobné spole¢nost BAUER MEDIA, v.0.s., IC:
49709968, se sidlem Moulikova 3286/1b, 150 00 Praha &5 — Smichov a ktera byla pravdépodobné
vysilana v ohdobi od 20. do 29. 9. 2013. )

Uvedenou reklamu nejspise vysilal provozovatel CET 21 spol.sr.o., IC: 45800456, se sidlem Praha 5,
Kfizeneckeého nam. 1078/5, PSC 15200 na svych programech Nova, Nova Cinema, Smichov, Telka a
Fanda a déle provozovatel FTV Prima, spol. s r.o., 1C: 48115908, se sidlem Praha 8 - Liber}, Na Zertvach
24/132, PSC 18000 na svych programech Prima (Family), Prima Love, Prima Cool a Prima Zoom, aviak
nevyluéuji moznost, Ze byla vySe uvedend reklama vysilana i na jinych programech jinych provozovatell.
Zadatel pozadal o poskytnuti informaci ohledné vy$e uvedené reklamy, predevéim pak na kterych
programech kterych provozovatelil byla dana rekfama vysilana, jak dlouho trvala, ve kterych ¢asech bylfa
vysitana, co byio jejim obsahem pripadné jaké mutace dané reklamy existovaly.

Informace, které Zzadatel zada, neni nyni mozné poskytnout, nebot se jedna o data, které Rada ve své
dispozici nema.

Rada si piehledy o vysilani konkrétni reklamy (obchodniho sdéleni) vizdy zada od externi spolupracujici
spoleénosti, a to na zakladé smlouvy, kterd navic Radu zavazuje tyto informace vyuzivat pouze k Géelim
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spravniho Ffizeni vedeného v ddsledku mozného porudeni zakond odvysilanim dané konkrétni reklamy
{(obchodniho sdéleni), a pouze v plipadech, kdy se hodla konkrétni reklamou {(obchodnim sdélenim)
zabyvat ve smyslu své dozorové ginnosti.

Audiovizualni zaznam a informace o obsahu konkrétni reklamy (obchodniho sdéleni), respektive piepis
obsahu, jsou pak Radou pofizovany také az v pfipadé, kdy se danou konkrétni reklamou (obchodnim
sdélenim) zabyva v ramci své dozorové &innosti.

To miiZe nastat jiz pfed zahajenim spravniho fizeni, kdy Ufad Rady pfipravuje podkladové materidly pro
zasedani Rady, nicméné musi nastat situace, Ze je obsah dané konkrétni reklamy (obchodniho sdéleni)
analyzovan a posuzovan (pied rozhodnutim Rady o tom, zda nasledné zahdji spravni fizeni pro mozné
poruseni zakona, ¢i nikoli).

V pfipadé reklamy, které se tyka Zadatelova stiznost, nebyl obsah tohoto obchodniho sdéleni Radou,
respektive ani Ufadem Rady analyzovan a hodnocen. Rada o dané Reklamé viibec nerozhodovala, a to
ani vtom smyslu, zda ve spojitosti s odvysilanim dané reklamy zahdji spravni fizeni, ¢i nikoli. Rada,
respektive ani Uifad Rady, se touto konkrétni reklamou v ramci své dozorové ginnosti nezabyvala.

Dle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb. se povinnost poskytfovat informace se netyka dotazii
na nazory, budouci rozhodnuti a vytvafeni novych informaci.

Dle judikatury soudti Ceské republiky pak neni ani mozné poskytovat informace neexistujici.

Vzhledem ke skutetnosti, e Rada (véetné Ufadu Rady) informacemi, které pozaduje Zzadatel,
nedisponuje, musela by je pro adely jejich poskytnuti vytvofit jako novou informaci. To v3ak neni soudasti
povinnosti plynouci pro Radu ze zakona ¢&. 106/1999 Sh.

Z tohoto divodu nelze zadatelové zadosti vyhovét.

Dle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb. pokud povinny subjekt Zadosti, byt' i jen zdast,
nevyhovi, vyda ve Ihité pro vyiizeni 2adosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti
Zadosti (dale jen "rozhodnuti o odmitnuti Zadosti"), s vyjimkou piipadi, kdy se Zadost odfoZi.

Z vy$e uvedenych divodid se Rada na svém 22. zasedani v roce 2014 rozhodla zadatelovu Zadost
odmitnout.

Pouéeni:

Dle ustanoveni § 16 zakona €. 106/1999 Sh. Ize proti rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti Zadosti
podat odvolani, a to v souladu s ustanovenim § 83 zakona &. 500/2004 Sh., spravni fad (dale jen ,zakon
¢&. 500/2004 Sb."), ve |hité 15 dnll ode dne oznameni rozhodnuti.

O odvolani rozhoduje nadfizeny organ povinného subjektu, pfiéemz v souladu s ustanovenim § 20 odst.
5 zakona €. 106/1999 Sh. nelze-li podle § 178 zakona &. 500/2004 Sh. nadfizeny organ uréit, rozhoduje v
odvolacim fizeni a v fizeni o stiznosti ten, kdo stoji v £ele povinného subjektu.

Dle ustanoveni § 20 odst. 4 pism. b) zakona €. 106/1999 Sb. se pfi postupu podle tohoto zakona pouziji
pro odvolaci fizeni ustanoveni spravniho fadu. Dle ustanoveni § 66 zakona &. 231/2001 Sb. se viak
postupuje v fizeni podle spravniho fadu, s vyjimkou ustanoveni o odvolacim fizeni, fizeni o rozkladu, o
pfezkumném fizeni a o obnové fizeni.

V Praze dne: 2.12.2014 Ivan Krejéi

predseda Rady
pro rozhlasoveé a televizni vysilani
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