Rada pro rozhlasové a televizni vysilani
RADA . p Skrétova 4y / 6,120 0o Praha 2
PRO ROZHLASOVE A TELEVIZNI . .
S Tel.: + 420 274 813 830 / Fax: + 420 274 810 885
VYSILANI www.rrtv.cz

Jedn. identifikator 355845-RRTV

Vas dopis zn. -

Nase ¢. . RRTV/10742/2020-
had

Sp. zn. RRTV/2020/603/had
Vyfizuje: AO

Datum, misto 14. 7. 2020, Praha

v souladu s predmétem Vasi zadosti dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim:

,ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim Vas Zzadam o
zaslani rozhodnuti Rady pro rozhlasové a televizni vysilani o stiZznostech, které se tykaly § 32
odst. 1 pism. c) a/nebo pism. i) zakona 231/2001 Sh., o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani. Mam zajem o rozhodnuti o stiZznostech v jakékoliv formé (1j. i rozhodnuti o odloZeni
stiznosti) a jedna se mi o rozhodnuti vydana v letech 2016-2020

podavame nasledujici informaci:

Rada pfimo nedisponuje informacemi v ¢lenéni, které pozadujete. Zakon neuklada povinnost vést
statistiku stiznosti tak, aby byla reflektovana a statisticky vedena kazda jednotliva skutkova
podstata.

Rada dorucené podnéty netfidi podle domnéle porudeného ustanoveni zakona. Je nutno si
uvédomit, ze aZz na ojedinélé vyjimky Rada projednava podnéty a stiznosti laické vefejnosti
vyjadiené obecnou formou, bez specifikace relevantni skutkové podstaty.

Medialné-pravni analyza, ktera je na zakladé kazdého podnétu zpracovavana, pak rozhodné
nepracuje s jedinym ustanovenim zakona, ale vzdy duasledné vyhodnocuje odvysilany
audiovizualni obsah komplexné z hlediska naplnéni vSech zakonnych povinnosti. S konkrétnim
zadkonnym ustanovenim pracuje az usneseni o zahajeni fizeni o pfestupku ¢i o0 vydani upozornéni
na poruseni zakona v pfipadech, kdy je podezfeni na poruseni zakona Radou shledano.

Jinymi slovy, Vami pozadovana informace neexistuje v podobé, jakou pozadujete, a nelze ji
tedy pfimo poskytnout, pfi¢emz si dovolime odkazat na stavajici judikaturu, ktera pro uvedené
pfipady neshledava dlivodnost pro dodatecné vypracovani informace: ,povinny subjekt je
povinen poskytovat pouze ty informace, které se vztahuji k jeho pusobnosti, a které ma nebo by
mél mit k dispozici. Naopak rezim zakona o svobodném pfistupu k informacim nestanovuje
povinnost nové informace vytvaret &i vyjadrovat nazory povinného subjektu k urcité problematice.
Toto ustanoveni nema v Zadném pripadé slouZzit k nepfiméfenému zuzovani prava na informace,
ma pouze zamezit Zadostem o informace mimo sféru zakona — zviasté Casté jsou v této
souvislosti zadosti o pravni analyzy, hodnoceni &i zpracovani smluv a podani — k vypracovavani
takovych materialG nemuze byt povinny subjekt nucen na zakladé své informacni povinnosti,
nebot’ takova dprava by byla zcela proti ptivodnimu smyslu tohoto institutu.*

Blize napfiklad rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 9. 2. 2012, &j. 1 As 141/2011 - 67,
¢. 2635/2012 Sb. NSS, www.nssoud.cz

Podpurné Ize odkazat rovnéz na smérnici Evropského parlamentu a Rady 2003/98/ES ze dne 17.
listopadu 2003 o opakovaném pouZziti informaci vefejného sektoru (kterou vySe citovana novela
implementovala do zédkona o svobodném pfistupu k informacim). Smérnice v ¢l. 13 uvodnich
ustanoveni stanovi, Ze subjekty vefejného sektoru ,by mély zadosti o vytahy z existujicich



http://www.nssoud.cz/

dokumentlu posuzovat pfiznivé, predstavuje-li schvaleni takové Zadosti pouze jednoduchou
operaci. Subjekty vefejného sektoru by vSak nemély byt povinny poskytovat vytahy z dokumenta,
pokud to pfedstavuje nepfiméfené usili.”

Povinny subjekt, v daném pfipadé Rada, je opravnén odmitnout zadost o informaci spojenou se
zpracovanim udaju, které spocivaji v analytickém a statistickém zpracovani informaci, a které
nevyplyvaji pfimo ze zakonnych kompetenci. K tomuto blize vymezeni €innosti Rady dle zakona
¢. 231/2001 Sb.

Nicméné v daném pfipadé nepfistupujeme k formalismu v podobé odmitnuti Vasi Zadosti bez
dalSiho, ale radi bychom Vam vysli vstfic v podobé odkazu na zdroje, kde je mozno Vami
pozadovanou informaci reSersi ziskat.

Rada zvefejiiuje veSkeré zapisy ze svych zasedani, kde jsou uvedena v3echna pfijata usneseni
Rady a z nich Ize uvedené informace extrahovat.

K ziskani Vami pozZadované informace Vas timto odkazujeme na web Rady, kde jsou
uvefejiiovany zapisy z jednotlivych zasedani: https://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/zapisy-ze-
zasedani.htm. Tento podklad umoziiuje ziskani Vami pozadovanych informaci pfimo a bezplatné.

Zdrojem informaci jsou pak i vyro¢ni zpravy zvefejhované rovnéz na webu Rady.

Timto povazujeme informaci za poskytnutou, na okraj a neformalné dale sdélujeme, Zze pokud
byste nadale pozadovala poskytnuti informace dle Vami uvedeného ¢lenéni a struktury, bylo by
treba provést reSersi informaci interné a nasledné jejich zpracovani. Je samoziejmé mozné
prozkoumat v8echny doruené stiznosti za poslednich Ctyfi roky a zjistit, zda jejich obsah
neupozornuje primarné na problém, ktery by mohl svédcit o poruseni uvedenych dvou zakonnych
ustanoveni, ale to by znamenalo zpétné prozkoumat cca 4000 — 5000 podnétu, které v letech
2016-2020 Rada projednala.

Dle § 17 odst. 1 zakona &. 106/1999 Sb.: Povinné subjekty jsou v souvislosti s poskytovanim
informaci opravnény Zadat uhradu ve vysi, ktera nesmi pfesahnout naklady spojené s pofizenim
kopii, opatfenim technickych nosi¢i dat a s odeslanim informaci Zadateli. Povinny subjekt mize
vyZadat i thradu za mimoradné rozsahlé vyhledani informaci.

Dle § 17 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb.: ,V pfipadé, Ze bude povinny subjekt za poskytnuti informace
poZadovat uhradu, pisemné& oznami tuto skute€nost spolu s vySi uhrady Zadateli pfed poskytnutim
informace. Z oznameni musi byt zfejmé, na zakladé jakych skuteCnosti a jakym zpusobem byla vyse uhrady
povinnym subjektem vyc¢islena.

Soucasti oznameni musi byt pou¢eni o moznosti podat proti pozadavku Uhrady nakladd za poskytnuti
informace stiznost podle § 16a odst. 1 pism. d), ze kterého je patrné, v jaké lhaté Ize stiznost podat, od
kterého dne se tato |hita pocita, ktery nadfizeny organ o ni rozhoduje a u kterého povinného subjektu se
podava.”

Dle § 17 odst. 5 zakona €. 106/1999 Sb. ,Poskytnuti informace podle odstavce 3 je podminéno
zaplacenim pozadované uhrady. Pokud Zadatel do 60 dnd ode dne oznameni vySe poZadované Uhrady
uhradu nezaplati, povinny subjekt zadost odlozi. Po dobu vyfizovani stiznosti proti vysi pozadované uhrady
IhGta podle véty druhé nebézi.”


https://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/zapisy-ze-zasedani.htm
https://www.rrtv.cz/cz/static/o-rade/zapisy-ze-zasedani.htm

Vypocet nakladl vychazi ze sazebniku nahrad a byl by kalkulovan takto:

V letech 2016 — az doposud bylo uskuteCnéno ne méné nez 90 zasedani Rady (ro¢né se
uskute¢ni 22 ¢i 21 zasedani Rady), vramci nichz je provedeno seznameni s podnéty a
stiznostmi. Pfedpokladejme 1 hodinu €asu na zpracovani tfi zasedani Rady za ucelem zjisténi
pfehledu o jednotlivych projednanych podnétech a jejich nasledné vytfidény v kontextu Vami
pozadované informace.

Predpokladané naklady by tak €inily: 30 hod. x 300 K& tj. 9 000 K&.
Zadame Vas timto o sdéleni ve |hiité deseti dnti od obdrZeni této informace o vyrozuméni, zda

setrvavate na VaSem pozadavku, tj. vytvofeni nové informace na zakladé provedené reSerSe,
s povinnosti uhrady vyc€islenych nakladi.

Pouceni:
Proti tomuto nelze podat odvolani ani Zalobu ve smyslu § 66 zakona ¢. 231/2001 Sb.

Proti poskytnuté informaci nelze podat stiznost ve smyslu § 16a dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, nebot Rada nema nadfizeny organ.

Dle § 17 odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb., ,V pfipadé, ze bude povinny subjekt za poskytnuti
informace pozadovat Uhradu, pisemné oznami tuto skute¢nost spolu s vysi uhrady zadateli pred
poskytnutim informace. Z oznameni musi byt zfejmé, na zakladé jakych skute€nosti a jakym
zpusobem byla vySe uhrady povinnym subjektem vy¢islena. Soucasti oznameni musi byt pouceni
o moznosti podat proti pozadavku uhrady nakladl za poskytnuti informace stiznost podle § 16a
odst. 1 pism. d), ze kterého je patrné, v jaké lhuté Ize stiznost podat, od kterého dne se tato lhata
pocita, ktery nadfizeny organ o ni rozhoduje a u kterého povinného subjektu se podava.”

V této souvislosti sdélujeme, Ze uvedené ustanoveni nelze aplikovat, nebot’ Rada pro rozhlasové
a televizni vysilani nema nadfizeny organ.

Ivan Krejci
pfedseda Rady

pro rozhlasové a televizni vysilani
elektronicky podepsano





