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Odpovéd na zadost o poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb.

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) zfizena zakonem €. 231/2001 Sb., o provozovani

rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zakonu, v platném znéni, jakozto povinny subjekt

podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim (dale jen zakon

€. 106/1999 Sb.), obdrzela dne 24. Cervna 2024 VaSi zadost o poskytnuti informaci na zakladé zakona

&. 106/1999 Sb. Zadate o poskytnuti ,stiZznosti na neobjektivni a nevyvazenou reportéz v Televiznich

novinach dne 22. dubna 2024 ohledné dprav oddluzeni®, se kterou se Rada seznamila na svém 9. zasedani

konaném dne 18. Eervna 2024.

PoZadovany dokument Vam zasildme v pfiloze.

S pozdravem

Ing. arch. Vaclav Mencl
prfedseda Rady

pro rozhlasové a televizni vysilani
elektronicky podepsano



Vyfizuje: Vazeny pan
Vaclav Mencl
predseda Rady pro rozhlasové a televizni

vysilani Ceské republiky

Datum: 30. 5. 2024 L
Dorucovat: do datové schranky 4memzkm Skrétova 44/6,120 00 Praha 2

odeslano do datové schranky: 2fjadja

Vec: Stiznost na neobjektivni a nevyvazenou reportaz v Televiznich novinach TV NOVA dne
22. 4. 2024 ohledné uprav oddluzeni

Vazena Rado,

obracim se na vas ve véci neobjektivni a nevyvazené reportaze, kterd vysla dne 22. 4. 2024 v
Televiznich novinach - hlavni zpravodajské relaci TV NOVA a tykala se novely insolvencniho
zakona, ktera upravuje podminky oddluzeni. Cela reportaz byla jednostranna a v rozporu se
zdkonnymi pozadavky na objektivitu a vyvazenost zpravodajstvi.

Problémy reportaze:

V reportdzi byla prezentovdna jina data, nez ktera odpovidala zjisténim z prizkumu.
Polozené otazky byly manipulativni a v reportazi byly prezentovany zkreslené.
Nova zamléela stiet zajmd - vlastnik Novy, skupina PPF, ma souéasné vlastni pdjckovy byznys
skrze spolec¢nost Home Credit.

e Nova prezentuje jako objektivni prizkum, na kterém se podilely pouze lidé z instituci ovladanych
cleny jedné politické strany, ktera k dané novele prezentuje vyhrady.

e Nova nepouzila renomovanou agenturu ze SIMAR, ktery by dévala zaruku profesnich a etickych
zévaznych standard(i a neupozornila na to, Ze zpracovatel prizkumu tyto profesni standardy
viibec nemusi dodrZovat.

Podrobnéji:

V rdmci zminéné reportéze byla prezentovéna studie Unie zaméstnavatelskych svaz(i CR, zpracovana ve
spolupraci se spolecnosti Insolcentrum. Prlizkum nedélala renomovana zahraniéni agentura IPSOS, ale



soukroma spolecnost Insolcentrum pouzila pouze jeji aplikaci Instant Research a vyzkum zpracovala
svépomoci. Nebyla tedy vazana standardy priizkumil, tedy etickymi a profesnimi pravidly (SIMAR). Slo
v podstaté o anketu, byt na reprezentativnim vzorku.

Odkaz na priizkum: https:/www.uzs.cz/cz/aktuality/322/

Reportdz byla postavena na odpovédi respondentli na otazku ¢islo 4, kterd byla interpretovana
zplisobem, Ze 76 % respondentt je proti dalSimu zmirnéni podminek pro oddluzeni. Cituji z reportaze:

“Prizkumu se zucastnilo 1575 respondentl. Se zmiriovanim oddluZeni nesouhlasi vétsina volici a je
jedno, jakou stranu voli. V nazoru na oddluZeni nemaji jasno ani v koalici. Nejvice naklonéni odpousténi
dluhi za urcitych podminek jsou voli¢i Pirdti, naopak nejméné volici ODS. U vsech ale prevaZuje nazor
podminky uZ nezmirriovat. Michaela Klérovd, televize Nova.”

Reportaz soucasné ukazovala tento graf:
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Graf vyuziva data z odpovédi na otazku 4:



https://www.uzs.cz/cz/aktuality/322/

PRUZKUMU VEREJNEHO MINENI O PROBLEMATICE ODDLUZOVANI
OTAZKA C. 4 PREHLED ODPOVEDI
Za jakych podminek je podle

Vadeho nazoru spravne odpustit
¢lovéku v insolvenci ¢ast dluhi?

u Vpiipads. ze
diuZnik uhradi
alespon jistinu

u Vpiipace, 2o
diuznik uhradi
alespon soudem...

Podil respondentd, ktefi nevi/neumi posoudit tuto otazku ¢ini 9,3 %.

Pocet respondentd, ktefi se pfiklonili k nékteré z nabizenych variant

V pfipadé, 7e
(tj. bez odpovédi nevim/neumnim pesoudit), se rovna 1428

= diuznik uhradi
alespon 30 %..

Bez ohledu nato,
jak velkou East..

Zazadnych

u podminek...

STRUKTURA ODPOVEDI TECHTO RESPONDENTU:

V pfipadé, Ze dluZnik uhradi
alespof soudem stanovené
% z celkovych dluhd,
které bude mensinez 30 %
z celkovych dluhd, s ohledem
naschopnosti, moZnosti a
majetkové poméry dluZnika.

V pFipadé, Ze dluZnik
uhradi alespon jistinu
diuhu (Groky a penale

V pfipadé, Ze dluznik
uhradi alespofi 30 %
svych celkovych
dluhd.

Za Zadnych podminek

by se dluhy promijet

mu budou odpustény). nemély.

43,6% 20,7% 16,9% 15,6%
1622 f 296 i 262 1223

N 3 »

Ktera ovSem zkouma néco jiného, nez jak ji Reportaz TV NOVA interpretuje.

Z odpovédi na otazku éislo 5 v totozném prlizkumu pfitom plyne, Ze vétsina volic¢li souhlasi se
zmirnénim podminek oddluZeni pfinejmensim pro nékteré skupiny obcanl (pro vSechny 18,8 %, pro
matky samozivitelky 35,5 %, pro 0SVC 2,5 % - v souctu 56,8 % )



PRUZKUMU VEREJNEHO MINENI O PROBLEMATICE ODDLUZOVANI

OTAZKAC. 5 PREHLED ODPOVEDI
Podle soucasné pravni Upravy plati zvyhodnéni pro

seniory, invalidni dichodce (1. alll. stupefi invalidity) Zeiodnénipro

a pro urcité kategorie mladistvych, ktefi se mohou tyto skupiny...
oddluZit jiZ za 3 roky. Ostatni dluZnici se oddluzuji m Doy

v pétileté InGté. Pro které dalsi skupiny osob

vinsolvenci je podle Vs opodstatnéné zkratit Frorodice samozi-
délku oddluZeni z péti na ti roky? ,
Pro Zivnostniky
V této otazce byla moznost zvolit vice odpovédi. Bromikoho,
Podil respondent, ktefi nevi/neumi posoudit tuto otazku &ini 13,2 %. ] protoze tfi roky...

Poéet respondentd, ktefi se pfiklonili k nékteré z nabizenych variant
(tj. bez odpovédi nevim/neumim posoudit), se rovna 1489.

STRUKTURA ODPOVEDI TECHTO RESPONDENTU:

Zvyhodnéni Pro vSechny
pro tyto skupiny dluzniky, protoZe Prorodice

Pro nikoho, protoze
t¥i roky nestaci

k uvédomeni si
zavaZnosti zadluZeni

obcant jetotak samozivitele
je dostaéujici spravedlivé

24,3% 18,8% 35,5% 18,9%
1 362 1279 1529 1282

N N 3 N

Z odpovédi na otazku 6 potom plyne Ze obecné podporuje zmirnéni dluznikim v oddluZeni 37,7 %
respondentd, ktefi se k otdzce vyjadfilo, coz je vyrazné vice, nez 24 % prezentovanych na obrazovkéach
TV NOVA. Otazka 6 navic pouzila zavadéjici ramovani, kdy explicitné zdiiraznila prava véfiteld. Je
pfitom obecné znadmo, Ze takové dovétky pfipominajici pozici jedné strany jsou manipulativni a maji
dopad na vysledky priizkumu.



PRUZKUMU VEREJNEHO MINENI O PROBLEMATICE ODDLUZOVANI

OTAZKAC. 6 PREHLED ODPOVEDI

Jste obecné pro zmirnéni podminek
dluZnikdm v oddluZeni, bez ohledu na to,
jak moc se tim sniZi uspokojeni véfitel(
(tj. Ze se sniZi ¢astka dluhu, kterou
véfitelé ziskaji zpét)?

W Rozhodnéano
B Spide ano
B Spisene

Rozhodné ne

Podil respondent, ktefi neviineumi posoudit tuto otazku €ini 16,2 %.

Pocet respondent(, ktefi se priklonili k nékteré z nabizenych variant
(tj. bez odpovédi nevim/neumnim pesoudit), se rovna 1320

STRUKTURA ODPOVEDI TECHTO RESPONDENTU:

Rozhodné ano Spise ano

27,6% 34,5%
364 1 456

\ )

Prlizkum samotny navic dotazoval postoj k jingm parametriim oddluZeni, nez jaké jsou ve skuteénostiv
navrhovaném zakoné. Zatimco v navrhu zakona stoji, ze ¢astku ke splaceni ma urcit soud, ve vyzkumu
UZS zjistovali v ramci otazky 4 odpovéd na moznost, ze ¢astku urci soud ovéem maximalné ve vysi 30 %
dluhu. Zadny takovy limit ovSem v navrhovaném zakoné neni.

Co reportaz zamlcela?

e Vazhy zpracovatele priizkumu na jednu politickou stranu, tj. ODS,

e Stfet zajmu majiteld TV NOVA, spoleénosti PPF, kterd souc¢asné provozuje pdjckovy byznys,

e sponzorské dary od miliardard pro CEVRO zaloZené Ivanem Langrem, které prlizkumu dodalo
odborného garanta, dary $ly i skupiné PPF

Mdm tedy za to, Ze do$lo k poruseni nasledujicich dvou paragrafii zakona o rozhlasovém a
televiznim vysilani a zddam o zjednani napravy.

Dle § 31 odst. 2 zdkona 231/2001 sb. o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
poskytuje provozovatel vysilani objektivni a vyvazené informace nezbytné pro svobodné
vytvareni ndzord. Nazory nebo hodnotici komentafe musi byt oddéleny od informaci
zpravodajského charakteru.


https://forbes.cz/tykac-holecek-i-ppf-cesti-byznysmeni-vybrali-miliardu-na-prvni-soukromou-univerzitu/

Dle § 31 odst. 3 zédkona 231/2001 sb. o provozovani rozhlasového a televizniho vysiléni je
provozovatel vysilani povinen zajistit, aby ve zpravodajskych a politicko-publicistickych
poradech bylo dbano zasad objektivity a vyvazenosti a zejména nebyla v celku vysilaného
programu jednostranné zvyhodnovana zadna politicka strana nebo hnuti, popfipadé jejich
nazory nebo nazory jednotlivych skupin verejnosti, a to s prihlédnutim k jejich realnému
postaveni v politickém a spolecenském zivoté.

Dle § 59 dotteného zakona navrhuji, aby Rady upozornila na poruseni zékona a stanovila lhitu k
naprave. Soucasné Zadam o vyrozumeni o vyfizeni véci a pfijatych opatfenich.

Pfedem dékuji za projednani stiznosti
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