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Ceské republika

Sp. zn./Ident.: 2010/1008/VAL/SAT
Nase zn.: VAL/620/2011
Zasedani Rady €. 3 - 2011 / por.¢.: 30

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen ,Rada“) v ramci své plsobnosti dané ustanovenim §
5 pism. f) a v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 pism. e) zakona &. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani, v platném znéni (dale jen ,zakon €. 231/2001 Sb.) a § 67 odst. 1
zakona €. 500/2004 Sb., spravniho fadu v platném znéni (dale jen ,zakon &. 500/2004 Sb.“) vydala
dne 8. unora 2011 toto

rozhodnuti:

Rada uklada provozovateli SAT Plus, s.r.o., se sidlem ZaviSova 502/5, Praha 4, IC: 26058952, pokutu
ve vysi 50 000,- K&, nebot tim, Ze poskytl Radé zaznamy vysilani programu UPC EXPRESS ze dnl
18., 19. a 22. kvétna 2010, které byly neupiné a z€asti technicky nezpusobilé k provedeni kontrolniho
monitoringu, porusil ustanoveni § 32 odst. 1 pism. I) zakona &. 231/2001 Sb., které mu uklada
povinnost uchovavat v odvysilané podobé a v nalezité technické kvalité zaznamy vSech poradd vetné
dalSich ¢asti vysilani alespor po dobu 30 dnd ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu je Radé
zapUjcit.

Pokuta je splatna ve Ihaté 30 dnG ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet ¢. 3754-
19223001/0710, vedeny u Ceské narodni banky, variabilni symbol 20101008.

Ugastnikovi fizeni se uklada povinnost do péti pracovnich dnt ode dne dorugeni tohoto rozhodnuti
nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou 1 000,- K& podle § 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravniho fadu, a § 6 odst. 1 vyhlasky €. 50/2005 Sb. na ucet ¢. 3711-19223001/0710 vedeny u
Ceské narodni banky, variabilni symbol 20101008.

Oduvodnéni:
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Ugastnik Fizeni, SAT Plus s.r.o0., provozuje televizni vysilani programu UPC EXPRESS
prostfednictvim kabelovych systém(l na zakladé rozhodnuti o udéleni licence ¢&j. Ru/95/04 ze dne 25.
kvétna 2004, ve znéni platnych zmén.

Zaznam vysilani programu UPC EXPRESS ze tfi dni — utery 18. kvétna, stfedy 19. kvétna a soboty
22. kvétna 2010 — byl vyzadan od provozovatele (dopisem €. j. 4726/2010 doru¢enym provozovateli
dne 8. Cervna 2010). Zaznam byl poskytnut na dvou discich DVD dne 25. ¢ervna 2010 pod &.j.
5328/2010.

Na zakladé licence, ktera ¢asovy rozsah vysilani programu UPC EXPRESS specifikuje jako 24 hodin
denné, a priivodniho dopisu k zaznamdm, ktery hovofi o poskytnuti zaznamu( ze vSech region(, bylo
mozné ocCekavat, ze provozovatel poskytne obsahly soubor zaznamd 24hodinového vysilani ze dnu
18., 19. a 22. kvétna 2010 v nékolika regionalnich verzich.

Provozovatel zapUjCil zaznamy na dvou discich DVD oznadenych jako DVD 1 a DVD 2, kde jsou
ulozené ve formé velkého poctu jednotlivych soubort, které jsou vétSinou v souborovém formatu wmv
s obrazovym rozliSenim 360x288. VétSinou jsou tyto soubory ulozeny ve slozkach, na prvnim disku je
nékolik souborl uloZzeno také pfimo na kofenovém adresafi. Nazvy slozek a souborl porGznu
naznacuji region, zanr, nazev pofradu, ojedinéle 20. tyden v roce, do néhoz patfi dny, ze kterych byly
vyzadany zaznamy, ale redlny obsah soubort bylo mozné identifikovat az po jejich otevieni. Celkové
je sada zaznaml( ve zcela fragmentarizované podobé a neni jasné, ktery zaznam byl odvysilan v ktery
den, ve kterém Case a kolikrat i na které regionalni verzi programu UPC EXPRESS.

Na disku oznaceném jako DVD 2 jsou nékteré zaznamy havarované. Problém se tyka 2 ze 14 slozek
na tomto disku. Na kofenovém adresafi DVD 1 je 16 souborl se zaznamy ve formatu wmv (obrazové
rozlisSeni 360x288). Obsah slozky je vcelku bezproblémovy, az na jednu vyjimku. Provozovatel poskytl
pouze jedinou relaci o poc¢asi. Datum v pofadu chybi, nicméné predpovéd je na ,dnes®, na ,zitra“ a na
»vyhled® dalSich péti dn(, které jsou specifikovany jako &tvrtek, patek, sobota, nedéle a pondéli. Je tak
mozné dovodit, Zze ,dnes“ mélo byt utery a ,zitra“* méla byt stfeda. Pokud provozovatel poskytl
zaznamy skutecné z utery 18. kvétna, stfedy 19. kvétna a ze soboty 22. kvétna 2010, o néz byl zadan,
zaznam relace o poCasi odpovida uterku 18. kvétna 2010, chybi vSak relace o pocasi ze stfedy 19. a
ze soboty 22. kvétna 2010. Je tak zfejmé, Ze na poskytnutém zaznamu absentuji minimalné dva
porady, a to predpovédi pocasi.

Zahajeni spravniho fizeni:

Rada na svém 16. zasedani 2010 rozhodla, ze nedodanim kompletnich zaznamd programu UPC
EXPRESS ze dnu 18., 19. a 22. kvétna 2010, mohlo dojit k poruseni § 32 odst. 1 pism. I) zakona ¢.
231/2001 Sb., a proto v ramci své kompetence dané ustanovenim § 5 pism. f) zakona €. 231/2001 Sb.
zahdjila s provozovatelem spravni fizeni pro mozné poruseni § 32 odst. 1 pism. |) zakona €. 231/2001
Sb. a vyzvala ucastnika k vyjadreni.

\[yjédfenl ucastnika rizeni:
UcCastnik se k v&ci nevyjadfil.

Dle § 32 odst. 1 pism. I) zakona ¢. 231/2001 Sb. je provozovatel vysilani povinen uchovavat v
odvysilané podobé a v nalezité technické kvalité zaznamy vSech poradu véetné dalSich casti vysilani
alespori po dobu 30 dnii ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu zapdjéit Radé.

Je mozné predpokladat, ze rGizné zaznamy, které provozovatel poskytl v jednotlivych souborech,
a kazdy zpravidla v jednom provedeni, byly ve vysilani pouZity vicekrat, v fazeni, o némz je mozné se
jen dohadovat, a na rliznych regionalnich verzich programu UPC EXPRESS. Zadny jednotlivy zaznam
neni jasné datovan a o Casu odvysilani je mozné se jen tu a tam pfiblizné domysSlet z obsahu
jednotlivych zaznama, z nazvu souborl nebo slozek, pokud je zde néjaka zachytna informace.
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K technicky chybnym zaznamim: na disku oznac¢eném jako DVD 2 jsou nékteré zaznamy
havarované. Problém se tyka 2 ze 14 slozek na tomto disku. Pracovat neni mozné s zadnym
zaznamem ve slozce s nazvem BESKYD — mélo by se jednat o 8 souborl se zaznamem — a s ¢asti
zaznamu ve slozce ZLIN, konkrétné se to tyka 3 z 9 zaznam( v této slozce. Provozovatel patrné ulozil
zaznamy na disk DVD bez vystupni kontroly, protoze jinak by na ztratu dat musel sam pifijit. Pfipad je
nutné hodnotit jako neposkytnuti ¢asti z vyzadanych zaznam(, nebot’ ¢ast dat se zaznamy na disku
DVD 2 chybi.

Na kofenovém adresafi DVD 1 je 16 soubori se zaznamy ve formatu wmv (obrazové rozliSeni
360x288). Obsah slozky je vcelku bezproblémovy, az na jednu vyjimku. Provozovatel poskytl pouze
jedinou relaci o pocasi. Datum v pofadu chybi, nicméné pfedpovéd je na ,dnes‘, na ,zitra“ a na
,vyhled“ dalSich péti dnd, které jsou specifikovany jako Ctvrtek, patek, sobota, nedéle a pondéli. Je tak
mozné dovodit, Ze ,dnes‘ mélo byt utery a ,zitra® méla byt stfeda. Pokud provozovatel poskytl
zaznamy skuteéné z utery 18. kvétna, stfedy 19. kvétna a ze soboty 22. kvétna 2010, o néZ byl Zadan,
zaznam relace o pocasi odpovida uterku 18. kvétna 2010, chybi v8ak relace o po€asi ze stfedy 19. a
ze soboty 22. kvétna 2010. Je tak zfejmé, ze na poskytnutém zaznamu absentuji minimalné dva
porady, a to predpovédi pocasi.

Ve véci je nesporné, Ze ulastnik Fizeni neposkytl Radé vyZadané zaznamy programu UPC EXPRESS
ze dnu 18., 19. a 22. kvétna 2010, které by byly UpIné a technicky zpUsobilé k provedeni kontrolniho
monitoringu, a tim porusil ustanoveni § 32 odst. 1 pism. ) zakona €. 231/2001 Sb., které mu uklada
povinnost uchovavat v odvysilané podobé a v nalezité technické kvalité zaznamy vSech poradd veetné
dalSich ¢asti vysilani alespon po dobu 30 dnU ode dne jejich vysilani a na pisemnou vyzvu je Radé
zapujéit. Ugastnik poruseni této povinnosti nijak nezpochybnil.

Rada vyhodnotila dokazovani promitanim zvukové-obrazovych zaznamu v predmétné véci za
nadbytecné, nebot obsah DVD je dostatecné a pfesné popsan v analyze, ktera je soucasti vedeného
spisu. Samotna DVD, poskytnuta provozovatelem, jsou rovnéz soucasti spravniho spisu. Kopie
predmétnych zaznamu je pak uloZzena na serveru Rady, kde se s ni ¢lenové Rady seznamili.

Podle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb., jestlize provozovatel vysilani poruSuje
povinnosti stanovené timto zakonem nebo podminky udélené licence, upozorni jej Rada na poruseni
tohoto zakona a stanovi mu IhGtu napravé. Dle odst. 3 téhoz ustanoveni, dojde-li k naprave, Rada
sankci neuloZzi.

Provozovatel SAT Plus s.r.o0. byl jiz upozornén na poruseni § 32 odst. 1 pism. |) zakona &. 231/2001
Sb., kterého se dopustil neposkytnutim zaznamu vSech odvysilanych pofadl programu UPC
EXPRESS v obdobi od 3. do 17. Fijna 2008 (sp. zn. 2009/92/hol/SAT).

ProtoZe provozovatel opakované& poruSuje povinnost danou zakonem, Rada je nyni opravnéna
pristoupit k ulozeni pokuty podle ustanoveni § 60 odst. 1 pism. €) zakona ¢. 231/2001 Sb.

V souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 231/2001 Sb. muZe Rada ulozit
provozovateli pokutu v rozmezi od 5 000 K& do 2 500 000 K¢, pokud neposkytne Radé vyzadany
zaznam pofadu do 15 dnlil ode dne doruceni zadosti podle § 32 odst. 1 pism. I).

Rada dospéla k zavéru, Zze jsou dany vSechny zakonné podminky pro uplatnéni sankce v mezich
zakona ¢&. 231/2001 Sb. a rozhodla dle ustanoveni § 60 odst. 1 pism. e) zakona &. 231/2001 Sb.
o ulozeni pokuty ve vysSi 50 000.- K&.

Dle § 61 odst. 2 zakona €. 231/2001 Sb. pfi ukladani pokuty za poruSeni povinnosti podle tohoto
zakona Rada pfihlizi k povaze vysilaného programu a k postaveni provozovatele vysilani
a provozovatele prevzatého vysilani na medialnim trhu se zfetelem k jeho odpovédnosti vici divackeé
verejnosti v oblasti informaci, vychovy, kultury a zabavy.



Dle § 61 odst. 3 zakona ¢&. 231/2001 Sb. Rada stanovi vysi pokuty podle zavaznosti véci, miry
zavinéni a s pfihlédnutim k rozsahu, typu a dosahu zavadného vysilani a k vy$i pfipadného financniho
prospéchu.

Rada byla omezena dolni a horni hranici stanovenou zakonem a pfi stanoveni vyse pokuty byla
vedena nasledujicimi tvahami a skute€nostmi:

V Setfeném pfipadé hlediska ,povaha vysilaného programu® a ,postaveni u€astnika fizeni na
medialnim trhu se zfetelem k jeho odpovédnosti vici divacké vefejnosti v oblasti informaci, vychovy,
kultury a zadbavy“ nemaiji vliv na spInéni, ¢i nesplnéni povinnosti poskytnout Radé pfedmétny zaznam
vysilani programu UPC EXPRESS. Z tohoto divodu Rada pfi stanoveni vySe pokuty k témto
hlediskiim nepfihlédla.

Ugastnik prokazateln& nesplnil svou povinnost stanovenou v ustanoveni § 32 odst. 1 pism. |) zakona
€. 231/2001 Sb., kdyz na zadost Rady ¢.j. 4726/2010 neposkytl vyzadané zaznamy programu UPC
EXPRESS ze dnu 18., 19. a 22. kvétna 2010, které by byly UpIné a technicky zpUsobilé k provedeni
kontrolniho monitoringu, a to ani pfesto, Zze UCastniku Fizeni bylo v minulosti vydano upozornéni na
poruseni tohoto ustanoveni (sp.zn. 2009/92/hol/SAT ze dne 17. Cervna 2009, doruc¢eno 14. ervence
2009). Nesplnénim predmétné zakonné povinnosti byla Radé znemoznéna kontrola obsahu vysilani.
Rada povazuje predloZzeni neuplného a Casteéné vadného zaznamu za stfedné zavazné poruseni
zakona €. 231/2001 Sb.

Provozovatel vysilani musi nést odpovédnost za plnéni v8ech pravnich povinnosti, které s
provozovanim televizniho vysilani souviseji a musi si byt védom, Ze nesplnéni povinnosti stanovenych
zakonem €. 231/2001 Sb. ma za nasledek ulozeni sankce ve vysi pfedpokladané v § 60 odst. 1 pism.
e) téhoz zakona, a to, mimo jiné, i podle miry zavinéni. Rada konstatuje, Zze uCastnik fizeni byl na
poruseni § 32 odst. 1 pism. I) zakona €. 231/2001 Sb. upozornén, Slo tedy o védomou nedbalost,
nebot védél, ze muze zpusobem uvedenym v zakoné porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem,
ale bez pfimérfenych diavodl spoléhal, ze takové poruseni nebo ohrozeni nezplsobi. Navic v tomto
pfipadé Udastnik fizeni spachani deliktu nijak nezpochybnil. Umysiné zavinéni nebylo prokézano.
Rada pfi stanoveni vySe pokuty podle miry zavinéni pfihlédla k tomu, Ze Slo o nedbalostni delikt, a
mira zavinéni byla tedy mensi, nez kdyby byl tento delikt spachan amysiné.

Finan¢ni prospéch vznikly v souvislosti s poruSenim zakonné povinnosti nebyl u&astnikovi Fizeni
prokazan. Proto k nému Rada pfi stanovovani vySe pokuty nepfihlizela.

Rada mé& za to, Zze vy3e udélené pokuty povede ucastnika fizeni k plnéni pravnich povinnosti
vyplyvajicich ze zakona o vysilani a zaroven splfiuje represivni funkci sankce.

Vzhledem k tomu, Ze spravni Fizeni vyvolal u€astnik fizeni poruSenim své pravni povinnosti, ulozila
mu Rada v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb.
povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladd spravniho fizeni ve vysi 1 000,- K&.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 66 zakona €. 231/2001 Sb. Ize podat zalobu
k Méstskému soudu v Praze ve l|hGté dvou meésici od doru€eni pisemného vyhotoveni tohoto
rozhodnuti. Podani zaloby mé& odkladny ucinek.

V Praze dne: 8.2.2011 JUDr. Katefina Kalistova

pfedsedkyné Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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