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Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v rdmci své piisobnosti dané § 5 pism. f)
a v souladu s § 60 odst. 3 pism. d) zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a
televizniho vysilani, v platném znéni (dale jen zékon €. 231/2001 Sb.) a § 67 odst. 1 zdkona €.
500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni (dalen jen zakon ¢. 500/2004 Sb.) vydala toto

rozhodnuti:

Rada ukladé provozovateli, CET 21 spol. s r.0., se sidlem Ktizeneckého nam. 1078/5, Praha 5,
PSC: 152 00, pokutu ve vysi 100 000.- K&, pro poruseni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona
¢. 231/2001 Sb., které stanovuje povinnost nezafazovat v dobé od 06:00 hodin do 22:00 hodin
pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych. Provozovatel se poruseni zdkonné povinnosti dopustil odvysilanim poradu Hranice
(2) dne 6. prosince 2011 v 16.10 hodin na programu NOVA Cinema, ktery obsahoval
naturalistické zabéry nasili — detailni vyjevy surového biti a vyhrozovani a konecné zcela
chladnokrevnou, bezcitn€ provedenou vrazdu spoutané zeny. Jednalo se o zcela zbyte¢ny, surovy
akt, majici jediny vyznam — demonstrovat silu a zastrasit protivnika. Zavadny charakter mél
zejména vizualni obsah scén v casech pocitanych od zacatku potadu (00:17:00 od zacatku
zaznamu I. souboru): (00:57:47 — 00:59:19 Agent je prozrazen — je mu k hlavé ptiloZena pistole
a je odzbrojen. Muz na né&j mifi pistoli a s kiitkem ho vyzyva, aby fekl, kdo je. Agenta udeti — je
slySet tvrdy tider a agentovo zasténani, je srazen k zemi. Muz se obraci k zené: ,, Ty jedna sving,
za to zaplati$!* Po rychlém stfihu je agent tvrd¢ udeten do obliceje, je slySet sten. Je udefen opét,
nyni je zfejmé, ze agent 1 Zena jsou pripoutani k zidlim. V mistnosti 1ze tusit jest¢ dalSiho muze.
Detail na placici Zenu. Muz zveda agentovu zkrvavenou hlavu pistoli se slovy: ,,Jse$ policajt.” Je
slySet steny zranéného agenta (z nosu mu tec¢e krev). Muz se zasméje. Vydeésena tvar zeny. Muz
ma pistoli pfitisknutou k agentovym zadim, tdZze se ted’ Zeny. Ta place a fikd, Ze agent je z
imigracniho. Agent oponuje: ,,Nevim, o ¢em mluvi.” Muz reaguje slovy: ,, Tak ja jsem tady pro
legraci?* Detail na agentiv zkrvaveny oblicej a oblicej placici zeny. Muz zveda pistoli k zening
hlavé, je slySet natahovani kohoutku. Muz vystieli — zabiran je obli¢ej agenta, kii¢iciho ,,ne!*.
Agent sebou Skube — oblicej a bilou koSili ma pokrytou krvi (svoji ¢i Zeninou) — vSe pusobi
velmi naturalisticky. Po zatmiva¢ce muz otird pistoli, Zena bezvladné sedi, muz se obraci k
agentovi a neurvale mu cloumad s hlavou. Detail na agentovu zkrvavenou tvar — krev z nosu mu
pokryva usta a stékd mu i po obou tvafich. Jedno oko ma napuchlé. Muz tika: ,,Zavieme mu
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hubu naveky. Zasttel ho.“ Odchazi. Zabér na agenta — limec bilé koSile mu pokryva krev,
sttikance krve ma 1 na hrudi. Muz na n¢j zamiii pistoli, ozve se vystiel, muz se kaci k zemi — do
mistnosti vpadli agentovi kolegové. Spoutany a zkrvaveny agent kiici: ,,Zastielte tu svini!
Oddélejte ho!* Detail na agentovu zkrvavenou tvar. 00:03:40 od zacatku zdznamu II. souboru —
Agenti vnikaji do domu, v némz sidli dealefi drog a kam se infiltrovala i agentka z USA,
spolupracujici se svymi kanadskymi kolegy. V pfepadovém komandu je 1 onen zbity agent. Kdyz
ho uvidi muz, ktery jej ptredtim bil a zasttelil zenu, pokousi se utéci, agent jej vSak strhava k
zemi. Poté jej bije do obliceje — je videt naptah a pak tvar muze s bolestnou grimasou a rozbitym
rtem, slySet je sten. Agent muze udeii cca pétkrat, pak je kolegy odtrzen. Zmita se, vola, aby jej
pustili, a fika: ,,Zabil byste ho.” Cizi agentka chladné¢ fika: ,,Americka justice to udéla za vas.”
Scénu charakterizuje dramatickd hudba, nervni kamera a rychly stiih, coz cely dojem jenom
umociuje. Utok agenta je legitimizovan jako pomsta, coZ napliiuje parametr nebezpeéného
nasili. Popsané scény mohou ohrozit psychicky vyvoj déti a mladistvych, a to nasledujicim
zpusobem: scény (viz vySe) obsahujici brutdlni biti agenta a vrazdu spoutané Zeny, pusobi
vyrazné¢ brutdlnim dojmem. Jedna se o samoucelnou agresi, kterd je pro agresora b&éznou strategii
chovani. Zabéry mohly zptisobit zejména détskym divakiim psychicky otfes, a zejména u déti
nizkého veku prispét ke snizeni jejich citlivosti viici nasili a negativne ovlivnit jejich psychiku.

Pokuta je splatna ve lhit¢ 30 dni ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet ¢. 3754-
19223001/0710, vedeny u Ceské narodni banky, variabilni symbol 2012250.

Ugastnikovi fizeni se uklada povinnost nahradit naklady ¥izeni pausalni ¢astkou 1 000,- K& podle
§ 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 50/2005 Sb. na
Gget &. 3711-19223001/0710, vedeny u Ceské narodni banky, variabilni symbol 2012250.
Naéhrada naklad fizeni je splatna do péti pracovnich dnti ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:

Dne 6. prosince 2011 od 16:10 hod. na programu Nova Cinema byl odvysilan potad Hranice (2),
piicemz byl tento podroben analyze.

Podle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 231/2001 Sb. je provozovatel vysilani povinen
nezarazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin porady a upoutavky, které by mohly ohrozit
fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych; tato povinnost se na provozovatele
vysilani nevztahuje, je-li vysilani koncovému uzivateli dostupné na zdkladeé pisemné smlouvy
uzavirené s osobou starsi 18 let a je k nému poskytnuto technické opatreni, které této osobé
umoznuje omezit pristup k vysilani détem a mladistvym.

Provozovatel CET 21 spol. s r. 0. nespliiuje podminku poskytnuti technického opatteni, které by
détem omezovalo pfistup k vysilani programu Nova Cinema, proto je tento provozovatel povinen
nezafazovat mezi 6. a 22. hodinou na tomto programu potfady a upoutavky, které by mohly
ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Popis poradu:

Hranice



2836-3

(The Border) Pripady specialni jednotky ICS, ustavené vladou. Jejim ukolem je chranit
kanadskou hranici, at uz se to tykda boje s mezindarodnim terorismem, pasovani, uprchliki ci
Jjinych krimindlnich pripadii spadajicich do této oblasti. (obsah CSFD)

Kijkwijzer: Serial je hodnocen jako ptistupny od 12 let, a to kviili nésili a strachu.
MPAA: Netherlands: 12 / Australia:M (some episodes) / Australia:MA (some episodes)

Poznamka: Obrazovy zdznam byl porizen zaznamovym zarizenim, kde jsou zdaznamy ukladany
v usecich po hodiné. Zaznam epizody je proto rozdélen do dvou souborii.

utery 6. prosince 2011 — 16:10 hodin

(zacatek potadu: 00:17:00 od zacatku zdznamu I. souboru)

Zapletka: Kessler a zvlastni agentka ministerstva vnitra Bianca LaGarda najdou v rece St.
Lawrence nékolik milionii dolaru. Zjisti, Ze se jednd o ztracené penize paserdkii drog. Spolecné
pak musi rozkryt albansky gang v mistnim kasinu, ktery tam pere Spinavé penize a kryje svou
oficialni cinnosti obchod s drogami.

V uvodu dilu dochézi k nalezu mrtvého téla, které je pozdeji (00:32:26 od zacatku zaznamu I.
souboru) ohledavano agenty. Je vidét ranu na hlavé, avSak scéna neobsahuje zadné odpudivé
detaily. Je feceno, ze muze zabil ostielovac.

V case 00:52:40 od zacatku zdznamu je zafazena umirnénd sexudlni scéna mezi agentem,
pusobicim v utajeni terénu, a jeho byvalou pfitelkyni. K setkani byvalého paru doslo ndhodou —
muz potiebuje infiltrovat hrace pokeru (kteti jsou soucasné drogovymi dealery), kteti jsou hosty
v hotelu, kde Zena pracuje. Zena si nadbihani svého byvalého pitele $patné vyloZi (ten se pouze
potiebuje dostat mezi hrace, kam ho ona vzhledem k jeho gamblerské minulosti odmita pustit) a
par spolu skonci v posteli. A¢ jde v podstaté o omyl, je zfejmé, Ze byvalému paru na sobé¢ stale
zalezi. Dokonce je mozné, ze spolu maji dceru, 1 kdyz Zena to popira.

00:57:20 Agent se obraci na svoji staronovou pritelkyni s prosbou o pomoc, tika: ,,Zvrtal jsem
to, do hajzlu.“ Vola na usttedi. Poté tika Zené, Ze musi jit s nim, ta odmita.

00:57:47 — 00:59:19 Agent je prozrazen — je mu k hlavé ptilozena pistole a je odzbrojen. Muz na
néj miii pistoli a s kiitkem ho vyzyva, aby tekl, kdo je. Agenta udefi — je slySet tvrdy uder a
agentovo zasténani, je srazen k zemi. Muz se obraci k zené: ,,Ty jedna svin¢, za to zaplatis!“

Po rychlém sttihu je agent tvrdé udefen do obliceje, je slySet sten. Je udefen opét, nyni je zfejmé,
7e agent 1 zena jsou piipoutani k zidlim. V mistnosti 1ze tusit jest¢ dalSiho muze. Detail na placici
zenu. Muz zveda agentovu zkrvavenou hlavu pistoli se slovy: ,Jses policajt.” Je slySet steny
zranéného agenta (z nosu mu tece krev). Muz se zasméje. VydéSena tvatr zeny. Muz ma pistoli
pritisknutou k agentovym zadim, tdze se ted’ Zeny. Ta place a tika, Ze agent je z imigracniho.
Agent oponuje: ,,Nevim, o ¢em mluvi.“ Muz reaguje slovy: ,,Tak ja jsem tady pro legraci?*
Detail na agentliv zkrvaveny oblicej a oblicej placici Zeny. Muz zveda pistoli k zeniné hlave, je
slySet natahovani kohoutku. Muz vystfeli — zabiran je oblicej agenta, kficiciho ,,ne!*. Agent
sebou Skube — oblicej a bilou kosili ma pokrytou krvi (svoji ¢i Zeninou) — vSe plsobi velmi
naturalisticky. Po zatmivaCce muz otira pistoli, Zena bezvladné sedi, muz se obraci k agentovi a
neurvale mu clouma s hlavou. Detail na agentovu zkrvavenou tvai — krev z nosu mu pokryva
usta a stéka mu i po obou tvarich. Jedno oko ma napuchlé. Muz tika: ,,Zavieme mu hubu navéky.
Zasttel ho.” Odchazi. Zabér na agenta — limec bilé koSile mu pokryva krev, stfikance krve ma 1
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na hrudi. Muz na néj zamiii pistoli, ozve se vystiel, muz se kaci k zemi — do mistnosti vpadli
agentovi kolegové. Spoutany a zkrvaveny agent kiici: ,,Zastrelte tu svini! Oddé¢lejte ho!* Detail
na agentovu zkrvavenou tvar.

Nasili této scény piisobi velmi naturalisticky. Sekvence charakterizuje dramaticka hudba
a dynamicky stiih, které jeSté podtrhuji jejich nasilné vyznéni, stejné jako velké detaily na
zbitou agentovu tvar, tvar placici Zeny ¢i brutilni vyraz muZe, ktery je vyslycha. Tato
sekvence obsahuje detailni vyjevy surového biti a vyhroZovani a kone¢né zcela
chladnokrevnou, bezcitné provedenou vrazdu spoutané Zeny. Vrah predtim dostal od Zeny
informaci, kterou chtél. Poté reagoval na agentovo popreni Zeniny informace slovy ,tak ja
jsem tady pro legraci“ a Zenu zastrelil. Jednalo se o zcela zbyte¢ny, surovy akt, majici
jediny vyznam — demonstrovat silu a zastrasit protivnika.

00:03:40 od zacatku zaznamu II. souboru — Agenti vnikaji do domu, v némz sidli dealefi drog a
kam se infiltrovala i agentka z USA, spolupracujici se svymi kanadskymi kolegy. V piepadovém
komandu je i onen zbity agent. Kdyz ho uvidi muz, ktery jej predtim bil a zastielil Zenu, pokousi
se utéci, agent jej vSak strhava k zemi. Poté jej bije do obliceje — je vidét ndptah a pak tvar muze
s bolestnou grimasou a rozbitym rtem, slySet je sten. Agent muze udeti cca pétkrat, pak je kolegy
odtrzen. Zmita se, vola, aby jej pustili, a fika: ,,Zabil byste ho.“ Cizi agentka chladné ftika:
»~Americka justice to ud¢la za vés.*

Scénu charakterizuje dramaticka hudba, nervni kamera a rychly stiih, coz cely dojem jenom
umociuje. Utok agenta je legitimizovan jako pomsta, coZ naplituje parametr nebezpeéného
nasili.

Seridl je vysilan od 16:10 hodin. V tomto ¢ase je nutné pocitat s moznosti pritomnosti
détského divaka u obrazovky.

Rada se rozborem pfedmétného pofadu zabyvala na svém 6. zasedani konaném ve dnech 13. a
14. biezna 2012, pfi¢emz pii zvazeni vSech poznatkli o obsahu potadu dospéla k zavéru, ze mohl
byt provozovatelem spachan jiny spravni delikt poruSenim § 32 odst. 1 pism. g) ziakona ¢.
231/2001 Sb., odvysilanim pofadu Hranice (2) dne 6. prosince 2011 v 16.10 hodin na programu
NOVA Cinema. Dle nazoru Rady k poruSeni zdkonné povinnosti doSlo zejména popsanou
scénou (viz vySe) obsahujici brutalni biti agenta a vraZdu spoutané Zeny. Scéna pusobi
vyrazné brutialnim dojmem. Jedna se o samoucelnou agresi, ktera je pro agresora béZnou
strategii chovani. Zabéry mohly zpisobit zejména détskym divakim psychicky otfes, a
prredevsim u déti nizkého véku prispét ke sniZeni jejich citlivosti vici nasili a negativné
ovlivnit jejich psychiku.

Rada povazuje v daném spravnim fizeni za pocatek béhu prekluzivni lhity dle § 61 odst. 1
zakona ¢. 231/2001 Sb. den 17. 2. 2012, tedy den, kdy bylo pojato kvalifikované podezieni o
mozném spachani jiné¢ho spravniho deliktu (den, kdy byly u€inény kroky pro vytvoieni analyzy
pracovnikem Utadu Rady).
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Dle § 60 odst. 3 pism. d) zdkona ¢. 231/2001 Sb. miize Rada ulozit pokutu ve vysi od 20 000,-
K¢ do 10 000 000,- K&, pokud provozovatel vysilani zafazuje do vysilani od 6:00 hodin do 22:00
hodin potady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych.

Za splnéni podminky dle § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb. povazuje Rada ptedchozi sankci
¢.j. hol/4803/09, sp.zn.: 2008/275/HOL/CET, kdy Rada udélila pokutu ve vysi 200.000,- K& pro
poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zédkona ¢. 231/2001 Sb., kterého se provozovatel dopustil
odvysilanim pofadu Hlava v oblacich dne 23. ledna 2008 od 09:25 hodin na programu Nova,
ktery osahoval scény nasili a sexu zptisobilé¢ ohrozit zejména psychicky a mravni vyvoj déti a
mladistvych, ¢imz porusil povinnost nezafazovat v dob€ od 06:00 hodin do 22:00 hodin potady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Déle je nutno za naplnéni této zakonné podminky povazovat sankci ve vysi 100.000,- K¢, jez
byla tcastnikovi uloZena za poruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb.,
kterého se dopustil tim, ze dne 23. tnora 2010 od 17:40 hodin na programu Nova odvysilal
porad Kriminalka New York II (1), ktery obsahuje vyjevy nasili (V_potfadu je rovnéz zobrazeno
nasili a zejména jeho dusledky. Jednd se o scény, které mohou na détského divéka, ktery si
teprve utvaii pohled na svét a nemusi byt védomostné vybaven natolik, aby byl schopen
vyrovnat se s vySe popsanymi scénami a s pofadem jako celkem bez emociondlni zatéze, pisobit
désivé a mohou v ném vyvoldvat pocity strachu a tzkosti. Détsky divék tak mtze byt poradem
jako celkem bezprostfedné vydéSen a Sokovan a nasledné i traumatizovan, ¢imz muze dojit k
ohroZeni jeho psychického vyvoje.) a realistické aZ naturalistické zdbéry zkoumani mrtvych tél a
jejich Casti, které jsou zpusobilé ohrozit psychicky, ale 1 mravni vyvoj déti a mladistvych, ¢imz
doSlo k poruSeni povinnosti nezatazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00 hodin pofady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Stejné je mozné za naplnéni podminky § 59 odst. 1 zdkona ¢. 231/2001 Sb. povazovat sankci ve
vysi 100.000,- K¢, jez byla ucastnikovi ulozena za poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zédkona ¢.
231/2001 Sb., které¢ho se dopustil tim, ze dne 30. srpna 2009 od 12:35 hodin na programu Nova
odvysilal potad Uneseny, ktery obsahoval vyjevy véznéni a muceni (muceni svazaného policisty,
ktery je omraCen uderem pésti do obliceje a nadsledné je mu vpravena do zily neznama latka),
vrazdu zeny (nejprve zabéry zavrazdéné Zeny v tratoliSti krve, vcetné detailniho zabéru
zkrvaveného obliceje, poté retrospektivni zdbery samotné vrazdy - vrah Zené nejprve zlomi ruku,
poté ji zavrazdi opakovanymi udery podstavcem lampy), biti a nasili (policista je opakované
udefen dlani do obliceje, nasledné pésti do bticha a pésti do hlavy). Tyto zabéry byly zplisobilé
Sokovat a traumatizovat détského divaka, vyvolat v ném pocity strachu a uzkosti a ohrozit jeho
psychicky a mravni vyvoj. Tim se provozovatel dopustil poruseni povinnosti nezatazovat do
vysilani v dobé od 06:00 hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit
fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Rada se usnesla na zahajeni spravniho fizeni na svém 6. zasedani konaném ve dnech 13. a 14. 3.
2012

Zaroven si Rada pisemnym pfipisem vyzadala od Asociace televiznich organizaci (ATO) rating
v % a tisicich a sharu CS 15+.
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- ATO seznamilo Radu s neudélenim souhlasu provozovatele CET 21 spol. s 1. o.
s poskytnutim predmétnych udaju.

Dne 11. 4. 2012 bylo Rad¢ doruceno vyjadieni ucastnika fizeni k zahajeni spravniho fizeni,
v jehoz ramci ucastnik fizeni uvadi néasledujici:

- ¢ini nespornym odvysilani v oznameni o zahdjeni spravniho fizeni specifikovaného potadu.

- ucastnik odkazuje na skutecnost, ze k odvysilani tohoto pofadu na programu Nova Cinema
doslo v minulosti jiz dvakrat a to 7. bifezna 2010 od 18:40 hodin a dne 8. biezna 2010 od
13:00 hodin a protoze nedoslo ze strany Rady k zadné reakci, mél ucastnik za prokazané, ze
tento potad neporusuje § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb.

o Rada konstatuje, Ze fakt, Ze predchozi uvedeni inkriminovaného poradu nebyla
predmétem kontrolniho monitoringu a nasledného uloZeni sankce, neznamena totéz
Jjako konstatace, Ze porad byl odvysilan v souladu se zakonem. Zdavaznou spravni
praxi by zalozilo napriklad zastaveni spravniho Fizeni vedené vécné ohledné tohoto
poradu se zjisténim, Ze nebyly naplnény znaky skutkové podstaty deliktu § 32 odst. 1
pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb., toto ovsem nenastalo. Tato skutecnost jiz byla
rovnéz judikovadna a je povazovana za nepochybnou.

- ucastnik se dale vyjadiuje k rozboru potadu

o ktomuto Rada odkazuje na rozbor uvedeny vyse. Nasili vyse uvedenych scén piisobi
velmi naturalisticky. Scény charakterizuje dramaticka hudba a dynamicky strih, které
jeste podtrhuji jejich nasilné vyznéni, stejné jako velké detaily na zbitou agentovu
tvar, tvar placici Zeny ¢i brutalni vyraz muze, ktery je vyslychd. Tato sekvence
obsahuje detailni vyjevy surového biti avyhroZovini a konecné zcela
chladnokrevnou, bezcitné provedenou vrazdu spoutané zeny. Vrah predtim dostal od
Zeny informaci, kterou chtél. Poté reagoval na agentovo popreni Zeniny informace
slovy ,,tak ja jsem tady pro legraci* a zZenu zastrelil. Jednalo se o zcela zbytecny,
surovy akt, majici jediny vyznam — demonstrovat silu a zastrasit protivnika. Dale
Rada odkazuje na dalsi hodnoceni ndsledujicich scén, které charakterizuje
dramatickd hudba, nervni kamera a rychly strih, coz cely dojem jenom umocnuje.

Utok agenta je legitimizovin jako pomsta, coi napliuje parametr nebezpecného
nasili.

o Rada trva na spravnosti svého hodnoceni.

- Utastnik dale uvadi, ze Radou oznagené problematické scény jsou vytrzené z kontextu a
nelze je takto odtrzen¢ hodnotit.

o Rada uvadi, zZe vzhledem k vyse uvedenych vivaham a k faktu, Ze dité ¢i mladistvy se
miize vyskytnout pred obrazovkou ndahodou a vidét tedy dané zabery , vytriené
z kontextu* je mozné povazovat takoveto zabery za zpiisobilé potenciondlné ohrozit
deti a mladistvé. Kromé toho dité neni schopno plnohodnotné vyhodnotit a zejména
zohlednit kontext, v nemz zabéry byly zarazeny.

- ucastnik dale odkazuje na hodnoceni nizozemského labelingového systému Kijkwijzer,
podle kterého je potad klasifikovéan jako nevhodny do 12 let.

o Rada povazuje za nutné zdiiraznit, Ze Rada jakoZto ustredni organ v CR, je vazan
Ceskym pravnim radem a nikoliv nizozemskym labelingem, neni tedy mozné jej
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povazovat za zavazny. Nizozemsky labeling mohl vzit ucastnik jako informativni
inspiraci, jez jej méla informovat o obsahu daného poradu, nikoliv jako dobrozdani,
Ze tento porad je mozné odvysilat v souladu s ceskym pravnim radem pred 22:00
hodinou. Dale je nutné upozornit na informaci tohoto nizozemského hodnoceni, jez
uvddi, ze tento porad je nevhodny pro déti do 12 let. Ucastnik si tedy musel byt
prokazatelne védom nezdakonnosti zarazeni tohoto poradu pred 22:00 jestlize tento je
hodnocen jako nevhodny pro vékovou skupinu do 12 let. Cesky pravni rdad chrani
nejen mladistvé, ale rovnez deéti, tedy viechny vékové skupiny pod 12 let veku.

- ucastnik uvadi, Ze Rada méla pii hodnoceni pofadu vzit v Gvahu fakt, Ze zpisobilost ohrozit
neni v celém v zakonu vymezeném ¢asovém Useku stejna.

o Podle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb. je provozovatel
vysilani povinen nezarazovat v_dobé od 06.00 hodin _do 22.00 hodin porady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych; tato povinnost se na provozovatele vysilani nevztahuje, je-li vysilani
koncovému uzivateli dostupné na zakladé pisemné smlouvy uzaviené s osobou starsi
18 let a je k nemu poskytnuto technické opatreni, které této osobé umozZiiuje omezit
pristup k vysilani détem a mladistvym.

o Kromé toho je treba zduraznit, Ze porad byl zarazen do vysilani v odpolednim Case,
kdy jsou u televiznich obrazovek pritomny déti vieho veku.
- Ucastnik se vzdava prava ucasti na dokazovani, avSak nevzdava se prava vyjadfit se
k podkladiim rozhodnuti.

o Na 9. zasedani Rady byl proveden diikaz.

Co se tyce namitky ucastnika fizeni ohledné¢ nemoznosti uziti upozornéni dle § 59 odst. 1
ulozené¢ho v ramci jiného programu provozovatele CET 21 spol. sr. o. odkazuje Rada na
usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. dubna 2012, ¢.j. 6 As 26/2010 k problematice §
59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb.,

,, Upozornéni, podle uvedeného ustanoveni je ucinné toliko viici danému konkrétnimu
provozovateli (zde Rada upozoriiuje, ze lze vztahnout upozornéni vydané provozovateli
X v ramci jeho programu A, rovné€z i na program B stejného provozovatele X), kterému
bylo adresovano, a vii¢i ostatnim provozovatelum miize piisobit nanejvys jako jisty signal
regulatora o jim uplatiiované spravni praxi. Uvedena uvaha vSak neznamend, Ze jednani,
na jehoz zavadnost byl provozovatel upozornen, a dalsi jednani, za néz je jiz

roe

sankcionovan, musi byt ve vSech skutkovych aspektech totozna.

Diikaz promitnutim audiovizualniho zaznamu pfedmétného poradu byl proveden na 9. zasedani
Rady. Ucastnik byl o tomto uvédomen pisemnym pitipisem LOJ/1599/2012, na ktery jiz
nereagoval.

Ugastnik byl pisemnym piipisem vyrozumén o ukonéeni dokazovani ve véci pisemnym piipisem
¢.j. LOJ/2546/2012. V ramci tohoto piipisu byl Gc€astnikovi zrekapitulovan obsah spravniho
spisu a byla mu dana lhiita k ptipadnému dal§imu vyjadieni. Ucastnik vSak jiz nereagoval.
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Pro argumentativnost a zietelnost své spravni uvahy se Rada rozhodla definovat pojmy,
jichZ zakon €. 231/2001 Sb. ve vztahu ke spravnimu Fizeni uziva:

CL 7 odst. 2) Evropské imluvy o pfeshraniéni televizi uvadi:

VSechny ¢asti programil, které by mohly poskozovat fyzicky, psychicky ¢i morélni vyvoj déti a
dospivajicich, nesméji byt zafazovany do vysilani v Case, kdy je pravdépodobné, ze by je tyto
osoby mohly sledovat. Tato podminka je pfimo aplikovana pravé v ustanoveni § 32 odst. 1
pism. g) zékona €. 231/2001 Sb.

V prvé tfadé se Rada rozhodla definovat pojem déti a mladistvi, pfestoZe se na prvni pohled
jedna o terminologii obecné znamou.

Ditétem se dle 61. 1 Umluvy o pravech ditéte (ddle jen Umluva) rozumi kazda lidska bytost
mladsi osmndacti let, pokud podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti
dosazeno drive.

Dle ¢l. 3 Umluvy musi byt zdjem ditéte piednim hlediskem pii jakékoli ¢innosti tykajici se déti,
at’ uz uskutecnované vetfejnymi nebo soukromymi zafizenimi socidlni péce, soudy nebo,
spravnimi organy nebo zakonodarnymi organy. Cl. 17 pak upravuje dilezitou funkci
hromadnych sdélovacich prostiedki (...) a z a timto U¢elem staty, které¢ jsou smluvni stranou
Umluvy, povzbuzuji tvorbu odpovidajicich zasad ochrany ditéte pred informacemi a materialy
$kodlivymi pro jeho blaho, majice na mysli ustanoveni ¢l. 13 a 18 Umluvy.

Zakon €. 94/1963 Sb., o rodiné pak rozliSuje dité zletilé a nezletilé. Dle ustanoveni § 8 odst. 2
obcCanského zdkoniku se zletilosti nabyva dovrSenim osmnactého roku. Pfed dosazenim tohoto
véku se zletilosti nabyvad jen uzavienim manzelstvi. Takto nabytd zletilost se neztraci ani
zénikem manzelstvi ani prohlaSenim manzelstvi z a neplatné.

Za mladistvého se dle ustanoveni § 74 trestniho zakona povazuje osoba, ktera v dobé spachani
trestného ¢inu dovrsila patnacty rok a nepfekrocila osmnacty rok svého véku.

Rada tedy ma za to, Ze v souladu s jeji povinnosti dohlizet na dodrzovani zakont v oblasti
vysilani je také dohlizet v oblasti vysilani na zajmy a blaho déti tak, jak vychazi pfedevsim z
Umluvy. Dalsi, v pravnim fadu uZzivany, pojem déti a mladistvych je pak jiz podskupinou této
definice a nepiekracuje jeji vékové hranice.

Rada tedy tvrdi, Ze § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb. rozumi pod pojmem déti a
mladistvi vS§echny osoby ve véku do osmnacti let bez dalSiho piesnéjsiho vymezeni, (dale
jen dité).

Rada se déle zabyvala pojmy ohrozeni fyzického, psychického nebo mravniho vyvoje.
Rada se domniva, ze neni nutné polemizovat nad obsahem slova vyvoj, jakoz i pojmu fyzicky,

nebo-li télesny a pojmu psychicky, nebo-li duSevni, nebot’ se dle jejiho ndzoru jedna o pojmy
obecné znamé.
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V ptfipadé pojmu moralni vychdzi Rada z moralky, tedy sféry lidského jednani a chovani
pozorovatelné z hlediska etickych hodnot; moralni pak chape jako soubor pravidel moralky,
Jimiz se fidi jedndni lidi v urcité spolecnosti. V této souvislosti povazuje Rada za vhodné zminit
také pojem dobré mravy - méfitko hodnoceni konkrétnich situaci, odpovidajicim obecné
uznavanym pravidlim sluSnosti v souladu s obecnymi mordlnimi zasadami demokratické
spolecnosti.

MoZné ohrozZeni pak Rada vyklida jako pripadnou, moZnou odchylku z normalniho
(obvyklého béZného, primérného) vyvoje jedince v disledku zhlédnuti poradu nebo
upoutavky v televiznim vysilani, které ale fakticky nemusi dojit (miiZe ji byt véasnym
zasahem, napf. dalSich osob, zabranéno).

Rada ma za to, ze je jeji povinnosti dohlizet, aby konkrétnim potadem nebo upoutdvkou nemohla
byt zptasobena odchylka od jedine¢ného vyvoje osobnosti ditéte, a to jednotlivé nebo soucasné
ve vsech soucastech jeho vyvoje, tedy (bud’ jenom) télesné, (a/nebo jenom) duSevni, jakoz (také
soucasn¢ nebo jenom) i v jeho normach chovani.

Rada na zaklad¢é vyse uvedeného konstatuje, ze porad Hranice (2) odvysilany dne 6. prosince
2011 v 16.10 hodin na programu NOVA Cinema napliiuje znaky poruSeni § 32 odst. 1 pism. g)
zékona ¢. 231/2001 Sb., pfi¢emz pro naplnéni skutkové podstaty poruSeni zakona jsou dle
nazoru Rady nezbytné tyto atributy:

- potad byl zafazen do vysilani mezi 6:00 a 22:00 hod.

- potfad muze ohrozit, postacuje tedy moznost, k faktickému ohrozeni nemusi dojit

- potad mize ohrozit fyzicky, psychicky nebo morélni vyvoj - pro poruseni tohoto ustanoveni
postacuje jedna z komponent vyvoje ditéte.

- pofad mize ohrozit... vyvoj déti a mladistvych — zakon nespecifikuje blize vek této skupiny
divaktl. Rada povazuje za déti a mladistvé vSechny osoby ve véku do 18 let

Rada se tedy véci zabyvala na svém 14. zasedani konaném ve dnech 31. Cervence a 1. srpna
2012 a s ohledem na vSe vySe uvedené, stejné jako na probéhnuvsi dokazovani uloZila
provozovateli sankci pro poruSeni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 231/2001 Sb. vyse
popsanym zpiisobem.

V daném pripadé ma Rada za to, Ze nasili vySe popsanych scén predmétného poradu
pusobi velmi naturalisticky. Scény charakterizuje dramaticka hudba a dynamicky stfih,
které jesté podtrhuji jejich nasilné vyznéni, stejné jako velké detaily na zbitou agentovu
tvar, tvar pladici Zeny ¢i brutalni vyraz muZze, ktery je vyslycha. Tato sekvence obsahuje
detailni vyjevy surového biti a vyhrozovani a kone¢né zcela chladnokrevnou, bezcitné
provedenou vrazdu spoutané Zeny. Vrah predtim dostal od Zeny informaci, kterou chtél.
Poté reagoval na agentovo popreni Zeniny informace slovy ,,tak ja jsem tady pro legraci“ a
Zenu zastrelil. Jednalo se o zcela zbytecny, surovy akt, majici jediny vyznam -
demonstrovat silu a zastrasit protivnika.

Podminka pfedchoziho upozornéni dle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb.:
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Dale Rada zkoumala, zda byla splnéna podminka pro ulozeni sankce dle § 59 odst. 1 zékona €.
231/2001 Sb., tedy zda jiz v minulosti bylo uc¢astnikovi fizeni ulozeno upozornéni na poruseni
ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 231/2001 Sb.

Pokud Rada dle ustanoveni § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb. zjisti, ze provozovatel vysilani
porusuje povinnosti stanovené timto zakonem nebo podminky udélené licence, upozorni jej na
poruSeni a stanovi mu lhiitu k ndprave, kterd musi byt v souladu s ustanovenim § 59 odst. 2
zékona €. 231/2001 Sb. ptfimétena charakteru porusené povinnosti.

Za splnéni podminky dle § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001 Sb. povazuje Rada ptedchozi sankci
¢.j. hol/4803/09, sp.zn.: 2008/275/HOL/CET, kdy Rada udélila sankci ve vysi 200.000,- K¢ pro
poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zédkona ¢. 231/2001 Sb., kterého se provozovatel dopustil
odvysilanim pofadu Hlava v oblacich dne 23. ledna 2008 od 09:25 hodin na programu Nova,
ktery osahoval scény nasili a sexu zptisobilé¢ ohrozit zejména psychicky a mravni vyvoj déti a
mladistvych, ¢imz porusil povinnost nezafazovat v dob€ od 06:00 hodin do 22:00 hodin potady a
upoutavky, které¢ by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Déle je nutno za naplnéni této zakonné podminky povazovat sankci ve vysi 100.000,- K¢, jez
byla tcastnikovi uloZena za poruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb.,
kterého se dopustil tim, ze dne 23. tnora 2010 od 17:40 hodin na programu Nova odvysilal
porad Kriminalka New York II (1), ktery obsahuje vyjevy nasili (V_potfadu je rovnéz zobrazeno
nasili a zejména jeho dusledky. Jednd se o scény, které mohou na détského divéka, ktery si
teprve utvaii pohled na svét a nemusi byt védomostné vybaven natolik, aby byl schopen
vyrovnat se s vySe popsanymi scénami a s pofadem jako celkem bez emociondlni zatéZze, pisobit
désivé a mohou v ném vyvoldvat pocity strachu a uzkosti. Détsky divék tak mtze byt poradem
jako celkem bezprostfedn€ vydéSen a Sokovan a nasledné i traumatizovan, ¢imz muze dojit k
ohroZeni jeho psychického vyvoje.) a realistické aZ naturalistické zdbéry zkoumani mrtvych tél a
jejich Casti, které jsou zpusobilé ohrozit psychicky, ale 1 mravni vyvoj déti a mladistvych, ¢imz
doSlo k poruSeni povinnosti nezatazovat v dobé od 6:00 hodin do 22:00 hodin pofady a
upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Stejné je mozné za naplnéni podminky § 59 odst. 1 zdkona ¢. 231/2001 Sb. povazovat sankci ve
vysi 100.000,- K¢, jez byla ucastnikovi ulozena za poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zédkona ¢.
231/2001 Sb., které¢ho se dopustil tim, ze dne 30. srpna 2009 od 12:35 hodin na programu Nova
odvysilal potad Uneseny, ktery obsahoval vyjevy véznéni a muceni (muceni svazaného policisty,
ktery je omra¢en uderem pésti do obliceje a nasledné¢ je mu vpravena do zily neznama latka),
vrazdu zeny (nejprve zdbéry zavrazdéné Zeny v tratoliSti krve, vcetné detailniho zabéru
zkrvaveného obliCeje, poté retrospektivni zabéry samotné vrazdy - vrah zen¢ nejprve zlomi ruku,
poté ji zavrazdi opakovanymi udery podstavcem lampy), biti a nésili (policista je opakované
udefen dlani do obliceje, nasledné pésti do bticha a pésti do hlavy). Tyto zabéry byly zplisobilé
Sokovat a traumatizovat détského divéka, vyvolat v ném pocity strachu a uzkosti a ohrozit jeho
psychicky a mravni vyvoj. Tim se provozovatel dopustil poruseni povinnosti nezatazovat do
vysilani v dobé od 06:00 hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit
fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.
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Rada povazuje v daném spravnim fizeni za pocatek béhu prekluzivni lhity dle § 61 odst. 1
zékona €. 231/2001 Sb. den 17. 2. 2012, tedy den, kdy bylo pojato kvalifikované podezieni o
mozném spachani jiného spravniho deliktu.

Dle § 60 odst. 3 pism. d) zédkona ¢. 231/2001 Sb. mtze Rada ulozit pokutu ve vysi od 20 000,-
K¢ do 10 000 000,- K&, pokud provozovatel vysilani zatazuje do vysilani od 6:00 hodin do 22:00
hodin potady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych.

Rada byla omezena horni a dolni hranici stanovenou zdkonem a pfi stanoveni vyse pokuty byla
vedena nasledujicimi tvahami:

Rada hodnoti povahu vysilaného programu takto:

Program Nova Cinema je celoplosnym (jeho vysilani miize ve vymezeném uzemnim
rozsahu pfijimat alespoit 70% obyvatel Ceské republiky), komerénim, televiznim
programem.

Komercnost ve spojitosti s programem znamend, Ze tlohou provozovatele je ziskat pro
sledovanost svého programu co nejvice divakli a tomu také piizplsobit obsah svych
potadd.

Nejedna se vSak o program plnoformatovy, ale program tematicky. Program Nova
Cinema je filmovy a seridlovy program, specializujici se zejména na dramatickou tvorbu
americké provenience, a to jak major studii, tak nezavislych distributor. V programu
jsou vétsSinové zastoupeny kinematografické filmy, televizni filmy a televizni seridly.
Program je ur€en pro vSechny vékové skupiny.

Postaveni provozovatele na medialnim trhu se zietelem k jeho odpovédnosti vucéi divacké
vefejnosti v oblasti informaci, vychovy, kultury a zdbavy hodnoti Rada nasledovné.

Postaveni provozovatele na medidlnim trhu se zietelem k jeho odpovédnosti viici divacké
vefejnosti v oblasti vychovy, kultury a zdbavy lze v daném ptipadé pro daného
provozovatele charakterizovat takto: Provozovatel je komercnim subjektem, jehoz
hospodaiska ¢innost spo¢iva v provozovani televizniho vysilani. Principem komeréniho
televizniho vysilani je snaha o maximalni sledovanost. Své vysilani spole¢nost provozuje
celoplosné, tudiz jeji vysilani mize ve vymezeném tGzemnim rozsahu piijimat alesponi
70% obyvatel Ceské republiky. Lze tedy dovodit, ze k velkému podilu moznym divaku
patii 1 zvySend odpovédnost vici divakiim obecn€, nebot’ poruSeni zakona milize mit
dopad na velké mnozstvi divaki.

CET 21 spol. st. o. plisobi na medidlnim trhu prostfednictvim programi a sluZeb, které
provozuje:
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NOVA - Televizni vysilani Sifené prostfednictvim pozemnich vysilact a
prostiednictvim druZice — uzemni rozsah Ceska republika.

Nova Cinema - Televizni vysilani $ifené prostfednictvim pozemnich vysilaci a
prostiednictvim druzice - izemni rozsah Ceska republika.

MTV - Televizni vysilani §ifené prostiednictvim druzice - izemni rozsah
Ceska republika, Slovenska republika.

Nova sport ~ Televizni vysilani Sifené prostfednictvim kabelovych systémul a
druzice — izemni rozsah Ceska republika, Slovenska republika.

Kanal 5,

resp. fanda  Televizni vysilani §ifené prostfednictvim pozemnich vysilaci a
prostiednictvim kabelovych systémii. (vysilani bylo zahajeno az
po odvysilani inkriminovaného potadu)

VOYO Televizni vysilani Sifené prostfednictvim zvlastnich pfenosovych
systémt (vysilani prostfednictvim dalkového ptistupu — internetu).

nova.cz Audiovizudlni medialni sluzba na vyzddani umisténd na
WWW.Nnova.cz

S ohledem na zasah divacké vefejnosti programem Nova Cinema, vychéazejicim z jeho
celoplosnosti, md Rada za to, Ze odpovédnost Ucastnika fizeni je ve srovnédni s
regionalnimi a mistnimi provozovateli televizniho vysilani vysoka. Dale je tieba vSak
uvazit, ze nelze bradt v tUvahu pfi stanoveni vySe pokuty v potaz rozdil mezi
vefejnopravnim a komerénim subjektem co do jejich zvysené ¢i snizené odpovédnosti.
Rozdil mezi vetfejnopravnim a soukromopravnim subjektem v tomto hledisku je mozné
shledat pouze, co se tyCe pozitivné formulované povinnosti, které by méli plnit (co by
délat méli, nikoliv co by dé€lat nesméli) viz rozsudek Méstského soudu 5 Ca 162/20009.

Rozsah, typ a dosah zavadného vysilani

Kriminalni seridl ,,Hranice* se zabyva piipady specidlni jednotky ICS, ustavené vladou.
Jejim tkolem je chranit kanadskou hranici, at’ uz se to tykd boje s mezinarodnim
terorismem, paSovani, uprchliki ¢i jinych kriminalnich ptipadi spadajicich do této oblasti.

Typ zdvadného vysilani spocivéd v odvysilani medidlniho obsahu, ktery je nebezpecny pro
zdravy vyvoj détského divéaka.

Rozsah zavadného vysilani charakterizuje podrobny popis scén ve vyroku rozhodnuti a
jeho dosah vychazi z celoplo$ného vysilani programu NOVA Cinema.

Zavaznost véci
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Rada povazuje za dilezity ukol dbat o ochranu déti a mladistvych pted vysilanim potadi,
které mohou ohrozit jejich vyvoj.

Rada povazuje za zavazné, Zze vzhledem ke kumulaci vSech negativnich jevi, které se v
predmétném poradu vyskytly a byly Radou popsany, ptlisobi inkriminovany poiad
jednozna¢né drasticky a nasilné a zejména u mladSich déti mize vyvolat uzkost a dalsi
vyse popsané negativni a nezadouci psychické jevy. Zaroven je piredmétny porad vzhledem
k absenci soucitu a litosti u jakékoliv nasiln¢ se chovajici postavy schopen snizit prah
citlivosti pfi vniméani nasili.

Zhlednutim pfedmétného poradu byli détsti divaci konfrontovani s medidlnim obsahem,
ktery zcela ptesahoval béZnou Zivotni zkuSenost.

Utastnik Fizeni sam v pribéhu spravniho fizeni odkazal na hodnoceni nizozemského
labelingového systému Kijkwijzer, dle kterého je potad klasifikovan jako nevhodny do 12
let. Rada neni jakkoliv vdzana oznafenim nizozemského labelingového systému, avSak
v tomto piipadé odkazuje na skutecnost, Ze 1 tento systém uvadi, ze je porad nevhodny pro
vékovou skupinu pod 12 let.

Rada se domnivé, ze paklize si byl ucastnik védom (odkazuje-li sdm na hodnoceni
labelingového sytému) nevhodnosti potfadu pro détské divaky, nemél tento zarazovat od
16:10 hodin.

Rada povazuje kritérium zavaznost véci spolu s kritériem mira zavinéni za rozhodné
pro konkrétni vysi sankce.

Mira zavinéni

Jak jiz vySe bylo zminéno, Gc€astnik sam védél a uvedl, Ze tento potad je nevhodny pro
skupinu osob mladsich 12 let (viz labelling na ktery sdm odkézal ucastnik). Je tedy
zfejmé, Ze Ucastnik si byl védom rizik, které potad pro zdravy vyvoj détského divaka
piinasi. Pfesto tento potfad odvysilal od 16:10 hodin. Rada povazuje toto jednani za
védomé a umysIné poruseni zdkona. Rada povazuje toto kritérium spolu s kritériem
zavaznosti véci za rozhodné pro konkrétni vysi sankce.

Finanéni prospéch

Rada se zabyvala relevanci vlivu finanéniho prospéchu ucastnika fizeni na jeho
rozhodovéani o zafazeni ¢i nezafazeni predmétného potfadu do vysilani v dobé mezi
06:00 a 22:00 hodinou. Rada ma za to, ze finan¢ni prospech, at’ jiz mél ¢i nemél vliv na
rozhodovani ucastnika fizeni, neni v tomto ptipad¢ (spravni delikt poruSeni § 32 odst. 1
pism. g) zdkona €. 231/2001 Sb.) rozhodny co do jeho vlivu na konkrétni vysi sankce.



S odkazem na vySe uvedené skutecnosti se Rada na svém 14. zasedani konaném ve dnech
31. ¢ervence a 1. srpna 2012 usnesla na uloZeni sankce ve vySi 100.000,- K¢, tedy ve vySi
1% horni zakonné sazby.

Vzhledem k tomu, Ze spravni fizeni vyvolal ucastnik fizeni porusenim své pravni povinnosti,
ulozila mu Rada v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6 vyhlasky ¢. 520/2005
Sb. povinnost uhradit pausalni ¢astku naklada spravniho fizeni ve vysi 1.000,- K¢, a to na ucet €.
3711-19223001/0710, vedeny u CNB, variabilni symbol 2012250. Uhrada nakladd ¥izeni je
splatna do péti pracovnich dnti ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze v souladu s ustanovenim § 66 zakona ¢. 231/2001 Sb. podat zalobu k
Méstskému soudu v Praze ve lhit€ dvou meésici od doruceni pisemného vyhotoveni tohoto
rozhodnuti. Podani Zaloby ma odkladny G¢inek.

V Praze dne: 31.7.2012 JUDr. Katefina Kalistova

pfedsedkyné Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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