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ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen Rada) v ramci své plsobnosti dané § 5 pism.
f) a v souladu s § 60 odst. 3 pism. d) zakona €. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a
televizniho vysilani, v platném znéni (dale jen zakon €. 231/2001 Sb.) a § 67 odst. 1 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravniho fadu, v platném znéni (dalen jen zakon &. 500/2004 Sb.) vydala toto r
ozhodnuti: Rada uklada podle § 60 odst. 3 pism. d) zdkona ¢&. 231/2001 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, v platném znéni provozovateli, CET 21 spol. s
r.o., se sidlem Kfizeneckého nam. 1078/5, Praha 5, PSC: 152 00, pokutu ve vysi 20 000,-K¢,
pro poruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona &. 231/2001 Sb., které stanovuje
povinnost nezarazovat v dobé od 06:00 hodin do 22:00 hodin pofady a upoutavky, které by
mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych. Provozovatel se
poruSeni zakonné povinnosti dopustil odvysilanim upoutavky na pofady "Konkurz pro Playboy",
"ATP Masters 1000: Cincinnati" a "Netopyfi: chut krve" dne 13. srpna 2012 v 19:34 hodin na
programu fanda, ve kterych protagonistky upoutavaného poradu ve spodnim pradle popisuji své
sexualni zkuSenosti a pfedstavy (oblibené sexualni polohy: "Zezadu", "KdyZ mé placa a taha za
vlasy" a sex ve tfech: "Jednou jsem to délala ve tfech s dal8i divkou a klukem a bylo to vazné
néco uzasnyho"). Upoutavka muze ohrozit zejména psychicky a mravni vyvoj déti, jelikoz
plUsobi navodnym dojmem a muze vést k pfed€asnému probuzeni zajmu o sexualni oblast.
Upoutavka navic jasné specifikovala, kdy je mozné prezentované scény zhlédnout v daleko
vétSim rozsahu, coz jeji nebezpecnost zvySuje, jelikoz mize motivovat mladistvé ke sledovani
pofadu v no¢nich hodinach.

Pokuta je splatna ve Ihaté 30 dnd ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na dcet €. 3754-
19223001/0710, vedeny u Ceské narodni banky, variabilni symbol 2012697.

Ugastnikovi fizeni se uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni &astkou 1 000,- K&
podle § 79 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢&. 50/2005
Sb. na uget & 3711-19223001/0710, vedeny u Ceské narodni banky, variabilni symbol
2012697. Nahrada nakladu Fizeni je splatna do péti pracovnich dnli ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti.
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OdUvodnéni:

Monitoring vysilani zjistil, Ze provozovatel CET 21 spol. sr.o. odvysilal dne 13. srpna 2012
v 19:34 hodin na programu fanda upoutavku na pofady ,Konkurz pro Playboy“, ,ATP Masters
1000: Cincinnati“ a ,Netopyfi: chut krve®.

Televizni program fanda provozovatele CET 21 spol. s r. 0. je vysilan v ramci :
DVB-T

Rozhodnuti o udéleni licence k provozovani televizniho vysilani Sifeného
prostrednictvim pozemnich vysilacl v systému DVB-T na 12 let (Sp. zn./Ident..
2011/720/sve/CET, C.j.: sve/2664/2011, Zasedani Rady €. 15-2011 / pof. &: 3)

Rozhodnuti o zméné licence spocivajici ve zméné nazvu programu z nazvu Kanal 5 na
Jfanda® (Sp. zn./Ident.: 2012/485/sve/CET, C.j.: sve/2144/2012, Zasedani Rady ¢&. 11-
2012/ pof. &: 28)

a
prostiednictvim druzice

Rozhodnuti sp. zn.: 2012/454/sve/CET, €.j.: sve/2139/2012, kterym byla provozovateli
CET 21 spol. s r. 0. udélena licence k provozovani televizniho vysilani Sifeného
prostfednictvim druzice na 12 let.

Popis upoutavky

Upoutavka je spole¢na pro tfi porady: Konkurz pro Playboy, ATP Masters 1000: Cincinnati,
Netopyri: chut krve. Upoutavka zacina zabéry hrajicich tenistl, po které nasleduje zabér na
bojisti, na coz mu jeden aktér z upoutavaného filmu Netopyri: chut krve odpovida: ,Dobre,
pujdem spolecné. Ja velim*®. Nasleduji opét zabéry na hrajici tenisty a poletujici netopyry v lese.
V této chvili hlasatel upozorfiuje, Ze je ,dobry mit pfesnou musku, at’ uz jste na kurtu, nebo
v lese.“ Ve chvili, kdy na obrazovce bézi zabéry strilejicich vojaku, leticiho mi¢ku a vybuchu se
hlasatel dale pta, ,ale jaka je ta nejlepsSi strategie?” Vzapéti se na obrazovce objevuje
protagonistka poradu Konkurz pro Playboy, ktera odpovida: ,Zezadu®. Objevuje se jina Zena,
ktera fika: ,KdyZ mé placa a taha za viasy“. V prvnim zabéru kamera snima pouze hlavu Zeny,
ve druhém je vidét kromé hlavy i hluboky vystrih. Nasleduje zabér na tfi Zeny ve spodnim
pradle, které fikaji: ,zezadu®. V nasledujicim kratkém prostiihu jedna ze tfi Zen placne druhou
po zadku. Na dalS§im zabéru Zena fika: ,Cim vétsi, tim lepSi“. Upoutavka se nasledné presunuje
opét do lesa, kde vojak reaguje na odpovédi zen slovem ,rozumim®. Nasleduje zabér na
slaviciho tenistu, coZ hlasatel doplriuje slovy: ,na vitéze totiz &eka vecer ta nejsladsi odména.”
Dalsi zabéry jsou tvorfeny Zenami ve spodnim pradle, zabéry na nahé télo vidét nejsou. Do toho
Zensky hlas vysvétluje své sexualni zazitky, kdyz uvadi:_,Jednou jsem to délala ve tfech s dal$i
divkou a klukem a bylo to vazné néco uZzasnyho”. Béhem této véty pfichazi stfih na jeji hlavu.
Ze zéabéru je patrné, Ze Zena je velmi spokojenda, dokonce az vzruSena. Hlasatel nasledné
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zopakuje jména vSech tfi poradu, pficemz u kazdého z nich je graficky znazornéno, kdy presné
muze divak dany porad zhlédnout.

Posouzeni:

Upoutavka obsahovala scény zjevné erotického charakteru, nikoli ve smyslu obrazovém, ale
spiSe verbalnim. Zeny v upoutavce popisuji své sexualni zkuSenosti a pfedstavy.

Upoutavka miize mit potencial vyvolat u déti predéasny zajem o sexudlni_oblast a u
mladistvych pak muze vyvolat touhu zminované jednani napodobovat. Upoutavka navic
jasné specifikovala, kdy je mozné prezentované scény zhlédnout v daleko vétSim
rozsahu, coz jeji nebezpecnost zvysSuje, jelikoz mize motivovat mladistvé ke sledovani
poradi v noénich _hodinach. Na zakladé téchto zjisténi Rada konstatovala, Ze upoutavka
muze mit ohrozujici potencial, resp. mize byt zpUsobila ohrozit psychicky a mravni vyvoj déti a
mladistvych.

Podle ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 231/2001 Sb. je provozovatel vysilani
povinen nezafazovat v dobé od 06.00 hodin do 22.00 hodin pofady a upoutavky, které by
mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a miadistvych; tato povinnost se na
provozovatele vysilani nevztahuje, je-li vysilani koncovému uZivateli dostupné na zakladé
pisemné smlouvy uzaviené s osobou starsi 18 let a je k nému poskytnuto technické opatfeni,
které této osobé umoZzriuje omezit pfistup k vysilani détem a mladistvym.

Provozovatel CET 21 spol. s r. 0. nesplfiuje podminku poskytnuti technického opatfeni, které by
détem omezovalo pfistup k vysilani programu fanda, proto je tento provozovatel povinen
nezafazovat mezi 06:00 a 22:00 hodinou na tomto programu pofady a upoutavky, které by
mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a mladistvych.

Rada se rozborem pfedmétné upoutavky zabyvala na svém 16. zasedani konaném ve dnech 4.
a 5. zari 2012, pfiCemz pfi zvazeni vSech poznatkl o obsahu upoutavky dospéla k zavéru, ze
mohl byt provozovatelem spachan jiny spravni delikt porusenim § 32 odst. 1 pism. g) zakona
€. 231/2001 Sb., odvysilanim upoutavky na pofady "Konkurz pro Playboy", "ATP Masters 1000:
Cincinnati" a "Netopyfi: chut’ krve" dne 13. srpna 2012 v 19:34 hodin na programu fanda.

Rada povazuje v daném spravnim fizeni za poCatek béhu prekluzivni |hity dle § 61 odst. 1
zdkona €. 231/2001 Sb. den 28. srpna 2012, tedy den, kdy bylo pojato kvalifikované podezieni
o0 mozném spachani jiného spravniho deliktu (den, kdy byly u€inény kroky pro vytvofeni analyzy
pracovnikem Ufadu Rady).

Dle § 60 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 231/2001 Sb. muze Rada ulozit pokutu ve vysi od 20 000,-
K¢ do 10 000 000,- K¢, pokud provozovatel vysilani zafazuje do vysilani od 6:00 hodin do 22:00
hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych.

Za splnéni podminky dle § 59 odst. 1 zakona &. 231/2001 Sb. povazuje Rada pfedchozi
upozornéni sp. zn.: 2012/33/DRD/CET, ¢&.j.: DRD/180/2012, kterym byl ucastnik fizeni
upozornén na porudeni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona €. 231/2001 Sb., kterého se dopustil
odvysilanim upoutavky ,Erotika kazdou nedéli po pllnoci“ dne 15. prosince 2011 ve 21:34
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hodin na programu Nova Cinema, jelikoz upoutavka obsahovala explicitni sexualni scény,
jejichz cilem bylo vzbudit sexudlni vzruseni, coz mohlo ohrozit zejména mravni vyvoj déti
a mladistvych, a to predevsim predéasnym probuzenim zajmu o sexualni oblast.

Rada tedy na svém 16. zasedani konaném ve dnech 4. a 5. 9. 2012 rozhodla zahdjit
s u€astnikem spravni fizeni pro podezieni z poruseni § 32 odst. 1 pism. g) zdkona 231/2001
Sb., protoze odvysilanim upoutavky na porady "Konkurz pro Playboy", "ATP Masters 1000:
Cincinnati" a "Netopyfi: chut krve" dne 13. srpna 2012 v 19:34 hodin na programu fanda se
provozovatel vysilani mohl dopustit ohrozeni psychického a mravniho vyvoje déti a mladistvych
tim, Ze protagonistky upoutavaného pofadu ve spodnim pradle popisuji své sexualni zkusenosti
a predstavy (oblibené sexualni polohy: "Zezadu", "Kdyz mé placa a taha za vlasy" a sex ve
tfech: "Jednou jsem to délala ve tfech s dalSi divkou a klukem a bylo to vazné néco uzasnyho").
Upoutavka tedy muze plsobit navodnym dojmem a rovnéz mulze vést k pfedCasnému
probuzeni zajmu o sexualni oblast. Upoutavka navic jasné specifikovala, kdy je mozné
prezentované scény zhlédnout v daleko vétSim rozsahu, coz jeji nebezpecénost zvySuje, jelikoz
muze motivovat mladistvé ke sledovani pofadd v no¢nich hodinach.

K oznameni o zahajeni spravniho Fizeni pfipojila Rada rovnéz pfedchozi upozornéni na
poruSeni zakona (viz vyse), jimz byla naplnéna podminka dle § 59 odst. 1 zakona ¢. 231/2001
Sb.

Dale Rada pozadala pisemnym pfipisem &.j.: LOJ/3224/2012 Asociaci televiznich organizaci o
sdéleni Udaju o sledovanosti Useku vysilani, kdy byla upoutavka odvysilana.

ATO Radu nasledné informovalo o skute€nosti, ze provozovatel CET 21 spol. sr. o. ji neudélil
souhlas s poskytnutim téchto dat.

Dne 18. 10. 2012 bylo Radé doruceno vyjadieni u€astnika fizeni, v némz uvadi nasledujici:

- &ini nespornym odvysilani v oznameni o zahajeni spravniho fizeni specifikované upoutavky
- UcCastnik uvadi, ze dle jeho nazoru se jedna o prvni mozné poruseni na programu fanda,
neni tedy naplnéna podminka predchoziho upozornéni na poruseni zakona.

0 Jak je vySe uvedeno, nejedna se o prvni poruseni zakona. Dale je s odkazem na
vy$e specifikované upozornéni nutné uvést, Ze je ve vdech podstatnych rysech
shodné s nyni projednavanym deliktem, zejména co se tyée skutecnosti, Ze se
jedna o upoutavku, kterd méla za cil vzbudit sexualni vzruseni.

0 Rada ma za to, Ze zcela plnohodnotné naplnila podminku kladenou v ustanoveni §
59 zakona ¢. 231/2001 Sb. Zakon ¢. 231/2001 Sb. nezmiriuje, ani nenaznacuje, Ze
by se upozornéni a nasledné sankce musely vztahovat k totoZnému programu
provozovatele, avdak vztahuje opatfeni k napravé vyslovné pouze k osobé
provozovatele vysilani (,Jestlize provozovatel vysilani a provozovatel pfevzatého
vysilani porusuje povinnosti stanovené timto zakonem nebo podminky udélené
licence, upozorni jej Rada na poruSeni tohoto zakona a stanovi mu Ihatu k
napravé.®). Je-li tedy provozovatel upozornén na konkrétni porudeni zakona, musi
toto vztahnout na vSechny své programy a vyvarovat se opakovani stejného deliktu
na totoZném programu ale i na dalSich jim provozovanych programech.

- UCastnik se vzdava prava uc€astni na dokazovani, avSak nevzdava se prava vyjadfit se
k podkladim rozhodnuti.

o0 Ddkaz promitnutim audiovizualniho zaznamu byl proveden na 2. zasedani Rady
2013.

0 Rada pozvala ucéastnika na dokazovani pisemnym pfipisem ¢.j. LOJ/189/2012
ackoliv se jej tento vzdal.
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o0 Vramci pripisu pozvanky na provadéni dokazovani (viz vySe) Rada zrekapitulovala
obsah spravniho spisu a stanovila Ihdtu k dodatecnému vyjadreni Gcastnik do konce
ledna 2013 s tim, Ze po jejim uplynuti pristoupi Rada k rozhodovani ve véci.

0 Dokazovani zhlédnutim zaznamu upoutavky potvrdilo, Ze se ucastnik dopustil
spravniho deliktu.

Ugastnik se jiz k v&ci nevyjadiil, a proto se Rada véci zabyvala na svém 5. zasedani
konaném ve dnech 5. a 6. bfezna 2013, pfiCemz na zakladé vySe uvedenych dikazl
dospéla k zavéru, ze se uc€astnik dopustil poruSeni ustanoveni § 32 odst. 1 pism. g) zakona
€. 231/2001 Sb., které stanovuje povinnost nezafazovat v dobé od 06:00 hodin do 22:00
hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych. Provozovatel se poruseni zakonné povinnosti dopustil odvysilanim upoutavky
na pofady "Konkurz pro Playboy", "ATP Masters 1000: Cincinnati" a "Netopyfi: chut’ krve"
dne 13. srpna 2012 v 19:34 hodin na programu fanda, ve kterych protagonistky
upoutavaného pofadu ve spodnim pradle popisuji sveé sexualni zkuSenosti a predstavy
(oblibené sexualni polohy: "Zezadu", "KdyZz mé placa a taha za vlasy" a sex ve tfech:
"Jednou jsem to délala ve tfech s dalSi divkou a klukem a bylo to vazné néco uzasnyho").
Upoutavka muze ohrozit zejména psychicky a mravni vyvoj déti, jelikoz pulsobi
navodnym dojmem a muze vést k predéasnému probuzeni zajmu o sexualni oblast.
Upoutavka navic jasné specifikovala, kdy je mozné prezentované scény zhlédnout v
daleko vétsSim rozsahu, coz jeji nebezpecnost zvysSuje, jelikoz mlize motivovat
mladistvé ke sledovani pofadl v no¢nich hodinach.

Dle § 60 odst. 3 pism. d) zakona ¢&. 231/2001 Sb. muze Rada ulozit pokutu ve vysi od 20 000,-
K¢ do 10 000 000,- K¢, pokud provozovatel vysilani zafazuje do vysilani od 6:00 hodin do 22:00
hodin pofady a upoutavky, které by mohly ohrozit fyzicky, psychicky nebo mravni vyvoj déti a
mladistvych.

Rada byla omezena horni a dolni hranici stanovenou zakonem a pfi stanoveni vySe pokuty byla
vedena nasledujicimi uvahami:

Rada hodnoti povahu vysilaného programu takto:

Program fanda je licencovany jako celoploSny (jeho vysilani mize ve vymezeném
Uzemnim rozsahu pfijimat alesport 70% obyvatel Ceské republiky), komeréni, tematicky
zameéreny televizni program. Dle zavére¢né zpravy o pfechodu na digitalni televizni
vysilani CTU konstatuje, Ze vysilaci sit 4 (v jejimz ramci je program fanda vysilan) ke
konci ¢ervna 2012 navysila rozsah pokryti obyvatel z 28 % na 56,8 %. Program fanda je
navic vysilan rovnéz prostfednictvim druzice.

Komercnost ve spojitosti s programem znamena, Ze ulohou provozovatele je ziskat pro
sledovanost svého programu co nejvice divakll a tomu také pfizplsobit obsah svych
poradu.

Postaveni provozovatele na medidlnim trhu se zretelem k jeho odpovédnosti vudi
divacké verejnosti v oblasti informaci, vychovy, kultury a zabavy hodnoti Rada
nasledovné.
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Postaveni provozovatele na medialnim trhu se zfetelem kjeho odpovédnosti vici
divacké vefejnosti v oblasti vychovy, kultury a zabavy Ize v daném pfipadé pro daného
provozovatele charakterizovat takto: Provozovatel je komerénim subjektem, jehoz
hospodarska €innost spociva v provozovani televizniho vysilani. Principem komercéniho
televizniho vysilani je snaha o maximalni sledovanost. V pfipadé spole¢nosti CET 21
spol. sr. 0. se pak jedna o dominantni subjekt. Své vysilani spole¢nost provozuje
celoplo$né, tudiz jeji vysilani mize ve vymezeném Uzemnim rozsahu pfijimat alespon
70% obyvatel Ceské republiky. Lze tedy dovodit, Ze k velkému podilu moznym divaku
patfi i zvySena odpovédnost vuci divakim obecné, nebot poruseni zakona muize mit
dopad na velké mnozstvi divaka.

S ohledem na pravdépodobny vysoky zasah divacké vefejnosti programem fanda, viz
vyse uvedené Udaje ze zpravy CTU, ma Rada za to, ze odpovédnost tigastnika Fizeni je
ve srovnani s regionalnimi a mistnimi provozovateli televizniho vysilani vysoka. Dale je
treba vSak uvazit, Ze nelze brat v uvahu pfi stanoveni vySe pokuty v potaz rozdil mezi
vefejnopravnim a komer¢nim subjektem co do jejich zvySené ¢&i snizené odpovédnosti.
Rozdil mezi vefejnopravnim a soukromopravnim subjektem v tomto hledisku je mozné
shledat pouze, co se tyCe pozitivné formulované povinnosti, které by méli pinit (co by
délat méli, nikoliv co by délat nesméli) viz rozsudek Méstského soudu 5 Ca 162/2009.

CET 21 spol. s r. 0. ptusobi na medialnim trhu prostfednictvim programu a sluzeb, které
provozuje (k datu odvysilani inkriminované upoutavky):

NOVA - Televizni vysilani Sifené prostfednictvim pozemnich vysilacd a
prostfednictvim druzice — uzemni rozsah Ceska republika.

Nova Cinema - Televizni vysilani Sifené prostfednictvim pozemnich vysilacd a
prostfednictvim druZice - Uzemni rozsah Ceska republika.

MTV - Televizni vysilani Sifené prostrednictvim druzice - uzemni
rozsah Ceska republika, Slovenska republika.

Nova sport  Televizni vysilani Sifené_prostfednictvim kabelovych systému a
druzice — Uzemni rozsah Ceska republika, Slovenska republika.

fanda Televizni vysilani Sifené prostfednictvim pozemnich vysilacl
v systému DVB-T a druzice.

VOYO Televizni vysilani Sifené prostiednictvim zvlastnich pfenosovych
systém (vysilani prostfednictvim dalkového pfistupu — internetu).

nova.cz Audiovizualni medialni sluzba na vyzadani umisténa na
Www.nova.cz

Rozsah, typ a dosah zavadného vysilani

Pfedmétné upoutavky (viz vySe) byly sestaveny tak, aby upoutaly pozornost divaka a
pfimeély ke sledovani poradu. Vysilani, jez Rada shledala jako zavadné, obsahovalo scény
zjevné erotického charakteru, nikoli ve smyslu obrazovém, ale spie verbalnim. Zeny
v upoutavce popisuji své sexualni zkusenosti a predstavy.
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Takovéto zavadné vysilani ma potencidl vyvolat u déti predéasny zajem o sexuadlni
oblast a u mladistvych pak mize vyvolat touhu zmifiované jednani napodobovat.

Typ zavadného vysilani spociva v odvysilani medialniho obsahu, ktery je nebezpecény pro
zdravy vyvoj détského divaka.

Rozsah zavadného vysilani charakterizuje podrobny popis upoutavky ve vyroku
rozhodnuti a jeho dosah vychazi z celoplo$sného vysilani programu fanda.

Zavaznost véci

Rada povazuje za dulezity ukol dbat o ochranu déti a miladistvych pred vysilanim
medialnich obsah, které mohou ohrozit jejich vyvoj.

Upoutavka jasné specifikovala, kdy je mozné prezentované scény zhlédnout
v daleko vétSim rozsahu, coz jeji nebezpeénost zvysuje, jelikoz miize motivovat
mladistvé ke sledovani poradl v no¢nich hodinach.

Rada povazuje kritérium zavaznost véci spolu s kritériem mira zavinéni za
rozhodné pro konkrétni vysi sankce.
Mira zavinéni
Rada konstatuje, Zze ucCastnik fizeni sam sestavuje dané upoutavky, stejné jako

rozhoduje, kdy je odvysila. Rada shledava tento fakt jako pfitéZujici a povaZzuje toto
kritérium spolu s kritériem zavaznosti véci za rozhodné pro konkrétni vysi sankce.

Finanéni prospéch

Rada se zabyvala relevanci vlivu finanéniho prospéchu ucastnika fizeni na jeho
rozhodovani o zafazeni Ci nezafazeni pfedmétné upoutavky do vysilani v dobé mezi
06:00 a 22:00 hodinou. Rada ma za to, ze finan¢ni prospéch, at jiz mél & nemél vliv na
rozhodovani uCastnika Fizeni, neni v tomto pfipadé (spravni delikt poruseni § 32 odst.

1 pism. g) zdkona €. 231/2001 Sb.) rozhodny co do jeho vlivu na konkrétni vySi
sankce.

S odkazem na vys$e uvedené skute¢nosti se Rada na svém 5. zasedani konaném ve
dnech 5. a 6. bfezna 2013 usnesla na ulozeni sankce ve vySi 20.000,- K¢, tedy ve vysi
0,2% horni zdkonné sazby.

Vzhledem k tomu, Ze spravni fizeni vyvolal U€astnik fizeni poruSenim své pravni povinnosti,
ulozila mu Rada v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6 vyhlasky ¢&.
520/2005 Sbh. povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladd spravniho fizeni ve vySi 1.000,- K¢, a
to na ucet €. 3711-19223001/0710, vedeny u CNB, variabilni symbol 2012697. Uhrada nakladd
fizeni je splatna do péti pracovnich dn ode dne doruceni tohoto rozhodnuti.

Pouceni:



Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s ustanovenim § 66 zakona €. 231/2001 Sb. podat zalobu
k Méstskému soudu v Praze ve Ihité dvou mésicl od doruceni pisemného vyhotoveni tohoto
rozhodnuti. Podani zaloby ma odkladny ucinek.

V Praze dne: 5.3.2013 JUDr. Katefina Kalistova

pfedsedkyné Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani

Digitally signed by JUDr. Katefina Kalistova
Date: 2013.03.29 10:56:22 +01:00
Reason: Podpis dokumentu

1250-8 Location: Praha



		2013-03-29T10:56:22+0100
	Praha
	JUDr. Kateřina Kalistová
	Podpis dokumentu




