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ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen "Rada"), jakozto Ustfedni spravni ufad, v ramci své
kompetence dané § 7 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a doplnéni
zakona €. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni platnych predpisq,
uginnych v dobé& odvysilani obchodniho sdéleni (dale jen ,zékon &. 40/1995 Sb.“), dle § 8a odst. 2 pism.
g) a podle § 8a odst. 6 pism. b) téhoz zakona a dle § 67 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu,
v platném znéni (dale jen zakon ¢&. 500/2004 Sb.), rozhodla dne 17. prosince 2013 takto: Rada uklada
spole¢nosti Prime Time Production s.r.o., IC: 27974821 se sidlem Praha - Nové mésto, Krakovska 583 v
souladu s § 8a odst. 2 pism. g) a podle § 8a odst. 6 pism. b) zakona ¢&. 40/1995 Sb. pokutu ve vySi 10
000,- K& za poruseni povinnosti stanovené § 5d odst. 3 zakona &. 40/1995 Sbh., ke kterému doSlo
zadanim reklamy vysilané ve dvou mutacich v ramci teleshoppingu dne 18. dubna 2013 od 16:22:13
hodin (prvni mutace - harmonizaéni kdra cholesterol) a od 17:33:55 (druha mutace - harmonizaéni kira
Cistici) na programu TV Plzenska 1 provozovatele Stylovy nakup s.r.o., nebot zde absentoval zakonny
text "doplnék stravy". Pokuta je splatna ve IhGté 30 dnl ode dne pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet
3754-19223001/0710, variabilni symbol 2013691. V souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a
§ 6 vyhlasky €. 520/2005 Sb. ulozila Rada uc€astniku Fizeni povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladu
spravniho Fizeni ve vysi 1 000,- K¢ (slovy jedentisickorun) na ucet €. 3711-19223001/0710, variabilni
symbol 2013691. Nahrada nakladd je splatna do péti pracovnich dni ode dne doruceni tohoto
rozhodnuti.

Rada v ramci své kompetence dané § 7 odst. 1 pism. a) zakona €. 40/1995 Sb., v souladu s ustanovenim
§ 46 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, rozhodla zahajit spravni fizeni z moci ufedni se spole¢nosti
Prime Time Production s.r.o., IC: 27974821, sidlem Krakovska 583/9, Praha 1, PSC 110 00, nebot
zadanim reklamy ve dvou mutacich v ramci teleshoppingu odvysilaného dne 18. dubna 2013 od 16:22:13
hodin (prvni mutace - harmonizaéni kdra cholesterol) a od 17:33:55 (druha mutace - harmonizaéni klra
Cistici) na programu TV Plzeriska 1 provozovatele Stylovy nakup s.r.o., se mohla dopustit poruseni § 5d
odst. 3 zdkona &. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy, dle kterého reklama na dopInék stravy musi obsahovat
zfetelny, v pfipadé tisténé reklamy dobfe Citelny, text "doplnék stravy".

V pfipadé tohoto obchodniho sdéleni, které je oznageno jako teleshopping, je nutno konstatovat, Ze se
jedna o reklamu ve smyslu zakona €. 40/1995 Sb., konkrétné § 1 odst. 2, dle kterého se reklamou
rozumi, pfedvedeni &i jina prezentace Sifené zejména komunikaénimi médii, majici za cil podporu
podnikatelské €innosti, zejména podporu spotfeby nebo prodeje zboZi, vystavby, pronajmu nebo prodeje
nemovitosti, prodeje nebo vyuziti prav nebo zavazkul, podporu poskytovani sluzeb, propagaci ochranné
znamky.

Pokud tedy zakon ¢&. 40/1995 Sb. hovofi ve svych ustanovenich o reklamé&, pak se tato ustanoveni
vztahuji i na teleshopping, nebot tento typ obchodniho sdéleni ma vsechny znaky reklamy, coz
konstatuje i definice teleshoppingu, jimz se rozumi pfima nabidka zbozi, a to v€etné nemovitého majetku,
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prav a zavazk(, nebo sluzeb, uréena vefejnosti a zafazena do rozhlasového ¢&i televizniho vysilani za
uplatu nebo obdobnou protihodnotu, ktera vyplyva z ustanoveni § 2 odst. 1 pism. r) zakona €. 231/2001

Sb. Z pohledu zakona ¢&. 40/1995 Sb., pak je zfejmé, Zze na pfedmétné obchodni sdéleni jsou
aplikovatelna ustanoveni a tedy i pozadavky tohoto zakona.

Teleshoppingovy spot (reklama) byl ve vysilani programu TV Plzerfiska 1 zaznamenan ve dvou mutacich.
V prvni byla pfedstavena harmonizaéni kdra na sniZzeni cholesterolu a ve druhém d&istici kura. Forma
obou spotl je totozna. Spot probiha formou rozhovoru moderatorky (nebyla zjiSténa v zadné jiné ¢asti
vysilani) s poradkyni pro pfirodni |é¢bu a zdravou vyZivu Alenou Benediktovou, kterd predstavuje
harmonizaéni kuru na sniZeni cholesterolu i harmonizaéni kuru ¢istici.

Harmonizacni kury sestavaji ze tfi lahviCek, jejichZz obsah se konzumuje podle systému, ktery poradkyné
ve spotu vysvétluje. K lahvickam je jako bonus pfidan bylinny €aj a bezplatné poradenstvi I&Citelky.

Ve spotu v8ak neni explicitni zminka o charakteru nabizeného vyrobku. Na webovych strankach vyrobce
se vSak piSe, Ze produkt je drzitelem certifikdtu HACCP, coz je systém preventivnich opatfeni (kritickych
kontrolnich bod(l) slouzici k zajisténi zdravotni nezavadnosti potravin a pokrm( béhem vSech &innosti
souvisejici s jejich vyrobou napf. zpracovanim, skladovanim, manipulaci, pfepravou a prodejem
kone¢nému spotiebiteli. Jedna se tedy o potravinu.

Dle § 5d odst. 3 zédkona ¢&. 40/1995Sb., reklama na dopilnék stravy musi obsahovat zretelny, v pfipadé
tisténé reklamy dobre Citelny, text "dopinék stravy". Tato informace ve spotech neni verbalné ani
obrazové pfitomna. Text doplnék stravy Ize zaznamenat pouze na obalu vyrobku.

Z pravniho stanoviska Rady ze dne 2. listopadu 2010 vyplyva, Ze neni-li adresatovi reklamy umoznéno
zaznamenat zrakem a mysli, Ze inzerovany pripravek je doplrikem stravy, dojde k poruseni povinnosti
vyplyvajicich z ustanoveni § 5d odst. 3 zakona o regulaci reklamy. Ve stejném stanovisku je rovnéz
jednoznacné fe€eno, Zze za nesplnéni podminky zfetelnosti textu je povaZzovana situace, je-li text uveden
pouze na baleni pfipravku.

Na zakladé této skuteCnosti tak Ize dovodit, Ze odvysilanim pfedmétného obchodniho sdéleni doslo
k poruSeni § 5d odst. 3 zakona €. 40/1995 Sb., dle kterého v reklamé& na doplnék stravy musi byt uveden
zfetelny text ,doplnék stravy®.

Rada proto rozhodla o zahajeni spravniho fizeni z moci Ufedni pro mozné poruseni § 5d odst. 3 zakona
€. 40/1995 Sb., nebot v obchodnim sdéleni absentuje informace — zfetelny text, Ze pfedmétny produkt je
doplnék stravy.

Spravni fizeni bylo zahajeno dne 6. 9. 2013 pod sp. zn. 2013/691/had/PRP. Dokazovani zhlédnutim
audiovizualniho zaznamu obchodnich sdéleni bylo provedeno dne 15. 10. 2013. Vyjadfeni u€astnika pak
bylo Radé doru€eno dne 17. 9. 2013. V ramci vyjadfeni u€astnik nerozporuje podobu reklamy, ani
skutkovy stav.

Vzhledem k okolnosti, Ze skutkovy stav neni ze strany u€astnika rozporovan, lze konstatovat, Ze
jednanim ucastnika bylo prokazatelné poruseno ustanoveni § 5d odst. 3 zakona €. 40/1995 Sb.

Podle ustanoveni § 8a odst. 2 pism. g) a podle § 8a odst. 6 pism. b) zakona &. 40/1995 Sb., Rada m(ize
ulozit zadavateli reklamy, ktera je v rozporu s timto zakonem, pokutu az do vysSe 2 000 000,- K& podle
zavaznosti poruseni povinnosti, a to i opakované.

Pfi uréeni vyméry pokuty pravnické osobé se pfihlédne dle § 8b odst. 2 k zavaznosti spravniho deliktu,
zejména ke zpuUsobu jeho spachani a jeho nasledkim a k okolnostem, za nichz byl spachan.

Vy8e sankce se v tomto pfipadé odviji od nasledujicich skuteénosti:



Jako zavazné shledava spravni organ, Ze ze strany UcCastnika doSlo k nedostateCnému informovani
spotiebitele o povaze vyrobku, coz je podstatné zejména v kontextu skute€nosti, Ze ze strany uc€astnika
byl nabizen produkt, u néjz byl deklarovan vliv na lidské zdravi.

Jako polehéujici okolnost Rada shledava skutecnost, Ze k odvysilani zavadného obchodniho sdéleni
doslo na programu, ktery neni zhlediska sledovanosti dominantnim. Navic jde o program jen
regionalniho charakteru.

Dal3i okolnosti podstatnou pro vySi uloZzené sankce spravni organ seznal skute¢nost, Ze vramci
spravniho fizeni bylo prokdzano jen jedno odvysilani zdvadného obchodniho sdéleni, tudiz nedoSlo
k rozsahlému zasahu a dopadu na divaky.

Po posouzeni vSech shora uvedenych skute€nosti rozhodl spravni organ o ulozeni sankce v dolni
poloviné zakonné sazby.

Vzhledem k tomu, Ze spravni fizeni vyvolal u€astnik fizeni porusenim své pravni povinnosti, ulozila mu
Rada v souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 spravniho fadu a § 6 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb. povinnost
uhradit pausalni ¢astku nakladd spravniho fizeni ve vysi 1 000,- K&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s ustanovenim § 65 a nasl. zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, podat zalobu k Méstskému soudu v Praze ve |hGté dvou mésici od doruéeni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Podani zaloby ma odkladny u&inek.

V Praze dne: 17.12.2013 JUDr. Katefina Kalistova

predsedkyné Rady
pro rozhlasové a televizni vysilani
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