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ROZHODNUTI

Rada pro rozhlasové a televizni vysilani (dale jen "Rada"), jakozto Ustfedni spravni Gfad, v rdmci své
kompetence dané ustanovenim § 7 pism. a) zakona €. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy a o zméné a
dopInéni zakona ¢. 468/1991 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, ve znéni platnych
predpist (dale jen ,zakon €. 40/1995 Sb.*), dle ustanoveni § 8a odst. 2 pism. b) a ustanoveni § 8a odst. 6
pism. ¢) zdkona €. 40/1995 Sb., v platném znéni, v fizeni o pfestupku vedeném podle zakona ¢&. 250/2016
Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky*), rozhodla
dne 5. kvétna 2020 takto:

Obvinéna spoleénost Emporia Style Kft., ICO: 01-09-170422, se sidlem 1012 Budapest,
Marvany u. 17., DIC: 12239856-2-41, jakozto zadavatel teleshoppingu, se uznava vinnou v
souladu s ustanovenim § 8a odst. 2 pism. b) zakona €. 40/1995 Sb., pro poruseni ustanoveni
§ 2 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb., kterého se dopustila zadanim teleshoppingu
Klenot TV vysilaného dne 16. ¢ervence 2019 od 12:33 hodin na programu GALERIE, ktery je
nekalou obchodni praktikou podle zvlastniho predpisu, tj. podle ustanoveni § 4 odst. 3
zakona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, respektive pism. p) Pfilohy 1 k tomuto
zakonu, nebot’ moderatorka v souvislosti s propagaci stfibrného pfivésku a nausnic se
safirem a bilym topazem prohlasila, ze klenot ,,potlacuje depresi“ (1:10:52 hod od zaéatku
zaznamu). Deprese je zavazna dusevni porucha, psychické onemocnéni, které musi byt
jednak nejdfive odborné diagnostikovano a poté Iééeno farmakologicky, pfipadné pomoci
odbornych psychoterapeutickych metod a postupi. Toto onemocnéni tedy rozhodné
nemuze potlaéit ,sila“ Sperku. Pouzity vyrok moderatorky vSak implikoval lééebné i
preventivni Géinky Sperkd. Uvedeny postup mohl spotrebitele pfimét uéinit rozhodnuti
nakoupit zbozi, které by za béznych okolnosti neudinili. Divaci pod vlivem citovaného
tvrzeni mohou zanedbat Fadnou péci o své zdravi a spoléhat se pfii potencialnich
psychickych problémech na propagované zbozi. Disledkem miize byt ohrozeni zdravi
spotrebitel(.

Za prestupek se obvinéné v souladu s ustanovenim § 8a odst. 6 pism. c) zakona ¢. 40/1995
Sb., uklada pokuta ve vysi 50 000 Ké. Pokuta je splatna ve lhuté 30 dnti ode dne pravni moci
tohoto rozhodnuti na Gcet 3754-19223001/0710, variabilni symbol 2019780.

V souladu s ustanovenim § 79 odst. 5 zakona €. 500/2004 Sb., spravni rad, a § 6 vyhlasky €.
520/2005 Sb., uklada Rada obvinéné povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladu fizeni o
prestupku ve vySi 1 000 K¢ na ucet ¢. 3711-19223001/0710, variabilni symbol 2019780.
Uhrada nakladu je splatna do péti pracovnich dnii ode dne doruéeni tohoto rozhodnuti.




Oduavodnéni:

a) Zahdjeni fizeni o prestupku:

Rada na svém 18. zasedani konaném dne 5. listopadu 2019 projednala Analyzu interaktivnich
teleshoppingovych blokl, zaméfenou na obdobi &ervenec-srpen 2019. Analyza odhalila nasledujici
skutecnosti:

Dne 16. ¢ervence 2019 byl v ¢ase od 12:33 hodin odvysilan na programu GALERIE teleshoppingovy
blok Klenot TV.

Od 22. minuty tohoto teleshoppingového bloku probihala nabidka $perkd, moderatorka ji prezentovala jako
Jtotalni likvidaci elitnich drahokamu“. Protagonistka popisovala vyprodej jako jedineény a exkluzivni.

V Case od 1:08:35 hod od zacatku teleshoppingu moderatorka nabizela stfibrny pfivések a nausnice se
safirem a bilym topazem. Kromé krasného designu a ,nadherné” pfilezitosti hovofila rovnéz o symbolické
roviné nabizenych Sperkl: ,Klenot, ktery se vaze k elementu vody a Mésici. Posvatny kamen. Kamen
moudrosti, co pfinasi klid, ochrariuje lasku, podporuje vérnost, pritahuje bohatstvi a prosperitu. Potlacuje
depresi a udrzuje rovnovahu v téle, soustfedéni a uklidriuje mysl.“
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Za problematické z hlediska zakona shledala Rada prohlaseni moderatorky, ze nabizeny Sperk
»potlacuje depresi®.

Dle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy se zakazuje reklama, ktera
Je nekalou obchodni praktikou podle zvlastniho pravniho predpisu.

Timto zvlaStnim pfedpisem je zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele, ktery ve svém ustanoveni §
4 odst. 3 uvadi ze, nekalou obchodni praktikou se rozumi zejména klamavé konani podle § 5 nebo klamavé
opomenuti podle § 5a a agresivni obchodni praktika podle § 5b. Obchodni praktiky, které se povaZzuji za
nekalé za vSech okolnosti, jsou uvedeny v pfiloze €. 1 a 2 tohoto zakona.



Dle pfilohy 1 pism. p) zakona ¢. 634/1992 Sb., jsou obchodni praktiky vZdy povaZovany za klamavé, pokud
prodavajici nepravdivé prohlasuje, Ze vyrobek nebo sluzba muze vylééit nemoc, zdravotni poruchu nebo
postizeni.

Deprese je zavazna duSevni porucha, psychické onemocnéni, které musi byt jednak nejdfive
odborné diagnostikovano a poté Ilé€eno farmakologicky, pfipadné pomoci odbornych
psychoterapeutickych metod a postupi. Toto onemocnéni tedy rozhodné nemuze potlacit ,sila*
Sperku. Pfedmétny teleshopping Klenot TV tak mlize byt dle Rady nekalou obchodni praktikou,
jelikoz prodavajici v teleshoppingu uvedl nepravdivé tvrzeni, ze Sperk maze vylécit (Ié¢it, potlagit)
nemoc. Divaci trpici psychickymi problémy tak mohli podcenit rizika s nimi spojena a spolehnout
se na silu kamenu, ktery dle moderatorky mj. ,,potlacuje depresi“. Sou¢asné mohli zanedbat péci o
své zdravi a nevénovat dostateénou pozornost potencialnim symptomiam. Disledkem takového
jednani mohlo byt i ohrozeni zdravi spotrebitelil.

Dle ustanoveni § 1 odst. 5 zakona ¢&. 40/1995 Sb., se zadavatelem rozumi pravnicka nebo fyzicka osoba,
ktera objednala u jiné pravnické nebo fyzické osoby reklamu.

Dle ustanoveni § 8a odst. 2 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb., se pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
Jjako zadavatel dopusti prestupku tim, Ze v rozporu s § 2 odst. 1 pism. b) zada reklamu, ktera je nekalou
obchodni praktikou.

Rada dospéla k zavéru, ze zadanim predmétného teleshoppingu do vysilani se tak spolec¢nost
Emporia Style Kft. mohla dopustit poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb.

S ohledem na uvedené rozhodla Rada na svém 18. zasedani konaném dne 5. listopadu 2019 zah4jit
se zadavatelem obchodniho sdéleni, spoleénosti Emporia Style Kft., ICO: 01-09-170422, se sidlem
1012 Budapest, Marvany u. 17., DIC: 12239856-2-41, Fizeni o pfestupku z moci Ufedni pro mozné
poruseni § 2 odst. 1 pism. b) zakona €. 40/1995 Sb., kterého se mohl dopustit zadanim reklamy,
respektive teleshoppingu Klenot TV vysilaného dne 16. ¢ervence 2019 od 12:33 hodin na programu
GALERIE, ktery muze byt nekalou obchodni praktikou podle zvlastniho predpisu, tj. podle
ustanoveni § 4 odst. 3 zdkona €. 634/1992 Sb., o ochrané spotiebitele, respektive pism. p) Pfilohy 1
k tomuto zakonu. Moderatorka v souvislosti s propagaci stfibrného pfivésku a nausnic se safirem
a bilym topazem mj. prohlasila, ze klenot ,potladuje depresi“ (1:10:52 hod od zacatku zaznamu).
Pouzité vyroky implikovaly Ié€ebné i preventivni tucinky Sperkd. Uvedeny postup mohl spotrebitele
pfimét uéinit rozhodnuti nakoupit zbozi, které by za béznych okolnosti neu€inili. Divaci pod vlivem
citovanych tvrzeni mohou zanedbat fadnou péci o své zdravi a spoléhat se pfi potencialnich
psychickych problémech na propagované zbozi. Diisledkem mize byt i pfipadné ohrozZeni zdravi
spotrebitelt.

Oznameni o zahdjeni fizeni o pfestupku bylo zadavateli doru¢eno dne 25. listopadu 2019 a timto dnem
bylo zahajeno fizeni o pfestupku v pfedmétné véci. Rada stanovila obvinénému zadavateli Ihitu 20 dni

pro pisemné vyjadreni.

b) Vyjadfeni obvinéného zadavatele:

Dne 23. prosince 2019 bylo Radé dorugeno vyjadfeni obvinéného zadavatele, kde uved| nasledujici:

Obvinény v prvni fadé uvadi, Ze nelze pfijmout zavér Rady, Ze v ramci pfedmétného vysilani byly
prezentovany informace o lé€ivych schopnostech kamenu (safiru a topazu) v nabizeném Sperku. Dle



nazoru obvinéného prezentované informace naopak v Zadném pfipadé nemohou u spotrebitell vyvolat
dojem, Ze by kameny byly ve skute€nosti [éCivé.

Z oduvodnéni obsazeného v oznameni vyplyva, Ze Rada dovozuje sv(j zavér z informace prezentované
moderatorkou v €ase 1:08:35 hod. od zaCatku pfedmétného vysilani, kdy moderatorka méla mimo jiné
uvest, ze: ,Klenot, ktery se vaze k elementu vody a Mésici. Posvatny kamen. Kamen moudrosti, co pfinasi
klid, ochranuje lasku, podporuje vérnost, pfitahuje bohatstvi a prosperitu. PotlaCuje depresi a udrzuje
rovhovahu v téle, soustfedéni a uklidiuje mysl.“ Z uvedeni citace vSak jednoznacné vyplyva, ze
moderatorka v zadném pfipadé nezdurazriovala mozné léCivé Uucinky kamend, ale naopak akcentovala role
kamenu jako podplirného psychického prostfedku (napf. ve smyslu talismanu), kdy byl zejména kladen
dlraz na tradiéni a pouze symbolicky vyznam kamenl (vazanost k elementu vody a Mésici, kdmen
moudrosti apod.). V této symbolické roviné je proto nutné vnimat zminku o tom, Ze kamen potlacuje depresi,
a to mimo jiné s ohledem na to, Zze zminka o potlaceni deprese byla uzita v pfimé souvislosti a navaznosti
na symbolické vlastnosti kamen( (kdmen Mésice apod.) a nikdy ne samostatné.

Navic plati, Zze vySe uvedené vlastnosti jsou prfedmétnym kamenim tradi¢né skute¢né pfipisovany, pficemz
pfisuzovani téchto vlastnosti je ve spole€nosti obecné rozSifeno, a to v€etné vnimani skute€nosti, Ze tyto
ucinky maji pouze symbolickou €i psychologickou povahu (obdobné jako je tomu napf. pfi vykladu
horoskopu apod.).

Obvinény dale pro uplnost doplfiuje, ze pokud moderatorka v pfedmétném vysilani hovofila o ,depresi® tak
zejména v ramci kontextu ostatnich informaci (viz vySe), nelze tomuto terminu pfikladat jakykoli odborny —
lékafsky vyznam, ale tento termin je naopak tfeba vykladat v bézném, hovorovém slova smyslu, tedy jako
kratkodobou Spatnou naladu (jako tzv. depku), napf. po hadce s partnerem apod.

S ohledem na vySe uvedené je obvinény pfesvéd&en, Ze poskytnuti vySe uvedenych obecné rozSifenych
informaci o kamenech (kdy u téchto informaci je obecné& vniman jejich symbolicky charakter) v ramci
Pfedmétného vysilani v Zadném pfipadé nemohlo ve spotiebiteli vyvolat dojem, Ze by nabizené kameny
ve skute€nosti mohly mit 1&€ivé ucinky, a nemohlo tedy pfimét jakéhokoli spotiebitele u€init rozhodnuti k
nakupu nabizenych Sperku, které by jinak neucinil, ¢i dokonce vyvolat nebezpeci, Zze by takovy spotfebitel
zanedbal péci o své zdravi z ddvodu, ze by se spoléhal na uc¢inek nabizenych kamend. V této souvislosti
je mozné opét poukazat napf. na obdobny pfipad horoskopu, kdy opét nelze pfedpokladat, ze by spotiebitel
na zakladé informace z horoskopu nap¥. zanedbal péci o svoje zdravi.

S ohledem na vySe uvedené je obvinény pfesvédcen, Ze z jeho strany k poruSeni ustanoveni § 2 odst. 1
pism. b) zakona o regulaci reklamy nedo$lo, a proto navrhuje, aby spravni organ fizeni o pfestupku zastavil.

c) DalS8i postup v fizeni o pfestupku:

Rada na svém 4. zasedani konaném dne 25. inora 2020 provedla dlikaz zhlédnutim zaznamu
teleshoppingového bloku Klenot TV odvysilaného dne 16. ¢ervence 2019 v éase od 12:33 hodin
programu GALERIE, respektive zhlédnutim ¢&asti tohoto bloku, kde byl prezentovan stfibrny
pfivések a nausnice se safirem a bilym topazem (v ¢ase od 1:08:30 od zadatku teleshoppingu).
Dokazovani prokazalo, ze moderatorka v €ase 1:10:52 hodin od za¢atku teleshoppingu v souvislosti
s propagaci stfibrného privésku a nausnic se safirem a bilym topazem prohlasila, ze klenot
»potlacuje depresi‘.

Dne 20. bfezna 2020 bylo zadavateli doru¢eno Oznameni o doplnéni spisu a ukonceni dokazovani a byla
mu stanovena Ihita 20 dni pro pisemné vyjadieni. Obvinény se jiz dale nevyjadfril.



Samotnym projednanim véci se Rada zabyvala na svém 9. zasedani konaném dne 5. kvétna 2020 a
po zvazeni vSech podkladii pro rozhodnuti dospéla k nasledujicim zavériam:

Obvinény namita, zZe z tvrzeni moderatorky, Ze ,Klenot, ktery se vaze k elementu vody a Mésici. Posvatny
kamen. Kadmen moudrosti, co pfinasi klid, ochranuje lasku, podporuje vérnost, pfitahuje bohatstvi a
prosperitu. PotlaCuje depresi a udrzuje rovnovahu v téle, soustfedéni a uklidriuje mysl.“, nelze dovozovat,
Ze moderatorka zdlUraznuje mozné lé€ivé UCinky kamenU, ale naopak akcentovala role kamen( jako
podplrného psychického prostfedku (napf. ve smyslu talismanu), kdy byl zejména kladen ddraz na tradi¢ni
a pouze symbolicky vyznam kamenu (vazanost k elementu vody a Mésici, kAmen moudrosti apod.). V této
symbolické roviné je proto dle zadavatele nutné vnimat zminku o tom, Ze kdmen potlauje depresi, a to
mimo jiné s ohledem na to, Ze zminka o potla¢eni deprese byla uzita v pfimé souvislosti a navaznosti na
symbolické vlastnosti kamen( (kamen Mésice apod.) a nikdy ne samostatné.

Pokud by moderatorka pfi popisu U¢ink(l kamene zlstala u toho, Zze ochrarnuje lasku, podporuje vérnost,
pfitahuje bohatstvi a prosperitu, udrzuje rovnovahu v téle, soustfedéni a uklidfiuje mysl, pak by bylo
z hlediska zakona v$e v poradku. Moderatorka se bohuzel uchylila k tomu, Zze do vy&tu U¢ink( kamene
zahrnula i potlageni deprese, coz je realné psychiatrické onemocnéni, které musi byt jednak nejdfive
odborné diagnostikovano a poté Ié€eno farmakologicky, pfipadné pomoci odbornych psychoterapeutickych
metod a postupl. Toto onemocnéni tedy rozhodné nemdlzZe potlacit ,sila“ Sperku. Neni mozZno
argumentovat tim, Zze zminka o potlaeni deprese byla uzita jen v symbolické roving; neni pfipustné, aby
moderatorka libovolné jmenovala ucinky Sperku, kam mimodék zahrne i lé¢bu psychiatrického
onemocnéni. Pfijetim takového pohledu na véc by pak moderatorka mohla uvadét, ze Sperk IéCi chfipku,
lupénku a jakékoli dalsi nemoci s tim, Ze tyto IéCivé ucinky byly mysleny jen ,symbolicky®“. Takovy postup
vS8ak neni pfipustny.

Obdobné nelze pfijmout ani namitku, Zze pokud moderatorka v predmétném vysilani hovofila o ,depresi tak
nelze tomuto terminu pfikladat jakykoli odborny — lékafsky vyznam, ale tento termin je naopak tfeba
vykladat v bézném, hovorovém slova smyslu, tedy jako kratkodobou Spatnou naladu (jako tzv. depku). Je
tfeba si uvédomit, Ze zadavatel teleshoppingu vystupuje vici divakovi, spotfebiteli jako profesional ve svém
oboru, ktery mu nabizi ke koupi své zbozi a k takovému prodeji musi pfistupovat s odbornou pégéi tak, aby
byly dodrzeny vSechny zakonné povinnosti souvisejici s nabizenim a prodejem zbozi. Neni mozné, aby
moderatorka Sperk prezentovala slovy, ktera ji zrovna mysl pfinese do Ust, a pak se hgjit tim, ze uzitim
slova deprese vlastné méla na mysli kratkodobou Spatnou naladu. Deprese pravé kratkodobou Spatnou
naladou neni, deprese je zavazna, dlouhotrvajici porucha psychiky projevujici se snizenim az vymizenim
schopnosti prozivat potéSeni, pokleslymi naladami jedince a patologickym smutkem. Oznaceni “deprese*
pochazi z latinského depressio (doslova ,stlaceni, potlaceni”). Dotycny pocituje ¢asto zmar a beznadéj,
nedostatek motivace, neschopnost citit potéSeni (ahedonie), tzkost a osamocenost, pocity bezcennosti
nebo viny, také je nékdy zvySena agrese, vyskytuje se mala sebeduvéra, unava, zhor§ena pozornost
a chybi soustfedéni. Jedna se o zavazny, dokonce nékdy i Zivot ohroZujici stav. (viz
https://cs.wikipedia.org/wiki/Deprese). Pokud bychom pfipomenuli jiz dfive zminény pfiklad s chfipkou, pak
i ta se obCas v hovorové mluvé zaménuje s rymou ¢&i nachlazenim, pfiéemz vyznam je zcela odliSny.
Zameénéni pojmu Ize proto tolerovat pravé jen v hovorové mluvé, nikoli pfi prodeji zbozi spotfebitelim. To
je podobny postup, jako kdyby prodejce nabizel doplfiky stravy, u kterych byl uvedl, Ze potlaéuji chfipku a
pak by argumentoval tim, Ze myslel chfipku v hovorovém slova smyslu, tedy rymu a nachlazeni.

Rada nikterak nezpochybriuje, Ze pro nékoho muze byt koupé nebo noSeni Sperku psychickou vzpruhou a
muze mit na jeho psychiku pfiznivy vliv. Neni vSak pfipustné, aby teleshopping prohlasoval, ze Sperk
oprosti ¢lovéka od psychiatrické nemoci.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Psychika
https://cs.wikipedia.org/wiki/N%C3%A1lada
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Azkost
https://cs.wikipedia.org/wiki/Vina
https://cs.wikipedia.org/wiki/Agrese
https://cs.wikipedia.org/wiki/Sebed%C5%AFv%C4%9Bra
https://cs.wikipedia.org/wiki/%C3%9Anava
https://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Soust%C5%99ed%C4%9Bn%C3%AD&action=edit&redlink=1
https://cs.wikipedia.org/wiki/Deprese

Analogie s horoskopy, kterou obvinény nabizi ve svém vyjadfeni, neni v daném pfipadé pfiléhava.
Horoskopy popisuji, s ohledem na datum narozeni &lovéka, povahové rysy €lovéka, Zivotni energii, jeho
talent, pfedpoklady k Uspéchu, jeho vztah k ostatnim lidem &i k partnerovi atd., pfipadné popisuji, co
¢lovéka v budoucnu mize potkat, na co si ma dat pozor atd. Nenabizeji zadny produkt, ktery by mél 1&¢it
onemocnéni.

Dle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb., o regulaci reklamy se zakazuje reklama, ktera
Je nekalou obchodni praktikou podle zvlastniho pravniho predpisu.

Timto zvlastnim predpisem je zakon €. 634/1992 Sb., o ochrané spotfebitele, ktery ve svém ustanoveni §
4 odst. 3 uvadi zZe, nekalou obchodni praktikou se rozumi zejména klamavé konani podle § 5 nebo klamavé
opomenuti podle § 5a a agresivni obchodni praktika podle § 5b. Obchodni praktiky, které se povazuji za
nekalé za vsech okolnosti, jsou uvedeny v priloze ¢. 1 a 2 tohoto zakona.

Dle prilohy 1 pism. p) zakona ¢. 634/1992 Sb., jsou obchodni praktiky vZdy povaZovany za klamavé, pokud
prodavajici nepravdivé prohlaSuje, Ze vyrobek nebo sluzba muze vylééit nemoc, zdravotni poruchu nebo
postizeni.

Deprese je zavazna dusevni porucha, psychické onemocnéni, které musi byt jednak nejdfive
odborné diagnostikovano a poté Ilé€eno farmakologicky, pFipadné pomoci odbornych
psychoterapeutickych metod a postupi. Toto onemocnéni tedy rozhodné nemuze potlacit ,sila*
Sperku. Predmétny teleshopping Klenot TV je tak dle naSeho nazoru nekalou obchodni praktikou,
jelikoz prodavajici v teleshoppingu uvedl nepravdivé tvrzeni, ze Sperk muiize vylécit (Iécit, potlacit)
nemoc. Divaci trpici psychickymi problémy tak mohli podcenit rizika s nimi spojena a spolehnout
se na silu kamenu, ktery dle moderatorky mj. ,,potlacuje depresi“. Sou¢asné mohli zanedbat péci o
své zdravi a nevénovat dostate¢nou pozornost potencialnim symptomim. Dasledkem takového
jednani mohlo byt i ohrozeni zdravi spotrebiteld.

Dle ustanoveni § 1 odst. 5 zakona ¢&. 40/1995 Sh., se zadavatelem rozumi pravnicka nebo fyzicka osoba,
ktera objednala u jiné pravnické nebo fyzické osoby reklamu.

Dle ustanoveni § 8a odst. 2 pism. b) zakona ¢. 40/1995 Sb., se pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba
jako zadavatel dopusti prestupku tim, Ze v rozporu s § 2 odst. 1 pism. b) zada reklamu, ktera je nekalou
obchodni praktikou.

Dle ustanoveni § 8a odst. 6 pism. c) zakona ¢. 40/1995 Sb., Ize za pfestupek uvedeny v ustanoveni § 8a
odst. 2 pism. b) uloZit pokutu aZ ve vysi do 5 000 000 K¢.

Dle ustanoveni § 37 zakona ¢. 250/2016 Sb., se pfi uréeni druhu sprévniho trestu a jeho vymeéry prihlédne
zejména

a) k povaze a zavaznosti prestupku,

b) k tomu, Ze o nékterém z vice prestupkd, které byly spachany jednim skutkem nebo vice skutky, nebylo
rozhodnuto ve spole¢ném fizeni,

¢) k pfitéZujicim a polehcujicim okolnostem,

d) u pokusu prestupku k tomu, do jaké miry se jednani pachatele pribliZilo k dokonani prestupku, jakoZ i k
okolnostem a davodim, pro které k jeho dokonani nedoslo,

e) u spolupachatelt k tomu, jakou mérou jednani kazdého z nich prispélo ke spachani prestupku,

f) u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim a k tomu, zda a jakym zptsobem byla pro totéz protipravni
Jjednani potrestana v jiném fizeni pfed spravnim organem neZz v fizeni o pfestupku,



g) u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby k povaze jeji ¢innosti,

h) u pravniho nastupce k tomu, v jakém rozsahu na néj preSly vynosy, uZitky a jiné vyhody ze spachaného
prestupku, a v pfipadé vice pravnich nastupct k tomu, zda néktery z nich pokracuje v ¢innosti, pri které byl
pfestupek spachan,

i) u pokracujiciho, trvajiciho a hromadného prestupku k tomu, zda k cCasti jednani, jimz byl pfestupek
spéachan, do$lo za ucinnosti zakona, ktery za pfestupek stanovil spravni trest mirnéjsi nez zakon, ktery byl
ucinny pfi dokonceni tohoto jednani.

Dle ustanoveni § 38 zakona ¢. 2560/2016 Sb., povaha a zavaznost pfestupku je dana zejména

a) vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery byl pfestupkem porusen nebo ohroZen,

b) vyznamem a rozsahem nasledku prestupku,

c¢) zplisobem spachani prestupku,

d) okolnostmi spachani pfestupku,

e) u fyzické osoby téz druhem a mirou jejiho zavinéni, popfipadé pohnutkou, je-li tato znakem skutkové
podstaty prestupku,

f) délkou doby, po kterou trvalo protipravni jednani pachatele nebo po kterou ftrval protipravni stav
udrzovany protipravnim jednanim pachatele,

g) poctem jednotlivych dil¢ich atokd, které tvori pokracovani v pfestupku.

K poruSeni zakona doSlo odvysilanim teleshoppingového bloku v ramci vysilani televizniho programu
Televize Barrandov. Program Televize Barrandov, jehoz provozovatelem je spole€nost Barrandov
Televizni Studio a.s., je programem, ktery dlouhodobé dosahuje nizkych hodnot sledovanosti. Dle vefejné
dostupnych, pravidelné zvefejfiovanych statistik sledovanosti, které sestavuje Asociace televiznich
organizaci (ATO), byla sledovanost programu Televize Barrandov v €ervenci roku 2019 3,89% (viz
http://pageflip.ato.cz/mesicni_zpravy/2019 07/index.html#page:4), coz jsou hodnoty, v porovnani s jinymi
celoploSnymi plnoformatovymi programy, nizké. Program neni na medialnim trhu dominantnim ¢&i
vyznamnéji uspé&snym. Navic posuzovany teleshoppingovy blok byl odvysilan v pracovni den, v polednim
Case, kdy je obecné sledovanost televizniho vysilani nizka. Tyto okolnosti tak byly pro obvinéného
polehéujici.

Co se tyCe rozsahu protipravni jednani obvinéného, pak Ize konstatovat, ze k poruseni zakona doslo
v konkrétnim useku teleshoppingového bloku, kdy probihala nabidka stfibrného pfivésku a nausnic se
safirem a bilym topazem, kdy moderatorka prohlasila, ze klenot ,potladuje depresi“. Jednalo se tedy o
ojedinélé prohladeni a rozsah protipravniho jednani tak nebyl nikterak rozsahly. Tuto skute€énost Rada
zhodnotila jako polehéujici.

Rada déle vyhodnotila, Ze pfedmétny teleshoppingovy blok byl zadan do televizniho vysilani v rozporu
s pozadavky odborné péce, nebot zplsobem prezentace Sperkl byl narusen profesionalni a regulémni
prodej vyrobk( ¢&i sluzeb (v souladu s definici teleshoppingu dle ustanoveni § 2 odst. 1 pism. zakona ¢.
231/2001 Sb., kdy teleshoppingem se rozumi pfima nabidka zbozi, a to v€etné nemovitého majetku, prav
a zavazk(, nebo sluzeb, uréena verejnosti a zafazena do rozhlasového &i televizniho vysilani za uplatu
nebo obdobnou protihodnotu), nebot obvinény o nabizené sadé Sperkl neopravnéné prohlasil, Ze potlacuje
psychiatrické onemocnéni. Takové jednani neni prodejem vyrobkU, respektive sluzeb v souladu se
zakonem a v souladu s pozadavky odborné péce obvinéného jakozto profesionala ve svém oboru.
Obvinény je zadavatelem pfedmétného teleshoppingu, kdy vystupuje jako prodejce nabizeného zboZi a
sluzeb, a je profesiondlem v oboru prodeje zboZi a sluzeb, a neni tedy laikem, kterého by snad mohla
neznalost pfisluSnych pravnich pfedpist do jisté miry omlouvat. Poruseni ustanoveni § 2 odst. 1 pism.
b) zakona €. 40/1995 Sb., se tedy obvinény dopustil pfimo v oboru své vlastni podnikatelské ¢innosti
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a tuto okolnost (kterou je tfreba hodnotit v ramci kritéria ,,povaha ¢innosti pravnické osoby*“ dle
ustanoveni § 37 pism. g) zakona o prestupcich) tak byla Rada nucena hodnotit jako pritézujici.

Jako vysokou shledala Rada zavaznost prestupku. Jednani, kterého se obvinény dopustil zadanim
predmétného teleshoppingu, mélo potencial ohrozit zdravi spotfebitell, ktefi by na zakladé zhlédnuti
teleshoppingu, respektive na zakladé zakoupeni Sperkd z nabizené sady, mohli zanedbat svuj, tfeba i
zavazny zdravotni stav a byt ohroZeni na Zivoté. Moderatorka pofadu deklarovala, Ze nabizeny Sperk
potlaCuje depresi, tedy zavazné psychiatrické onemocnéni. Takovy postup mohl spotiebitele pfimét ucinit
rozhodnuti (nakup produktu), které by za béznych okolnosti neucinili, a disledkem takového jednani mohlo
byt ohroZeni zdravi spotfebitell, ktefi tak mohli zanedbat sv(j, mozna velice vazny, zdravotni stav a mohli
byt i ohroZeni na Zivoté (je zjevné, Ze zanedbanim adekvatni [éEby deprese jakozto zdvazného
psychiatrického onemocnéni, mize u Cclovéka dojit napfiklad k rozvinuti sebevrazednych Gi
sebeposkozujicich sklonl apod.). Vysokou zavaznost prestupku hodnotila Rada jako pfitézujici
okolnost.

Je tedy tieba shrnout, ze jako polehéujici shledala Rada v daném pfipadé velmi kratky ¢asovy usek
protipravniho jednani, stejné tak jako polehcéujici okolnost zhodnotila Rada nizkou sledovanost
programu Televize Barrandov, respektive nizkou sledovanost predmétného teleshoppingového
blok. Jako pritézujici shledala Rada zavazny vyznam zakonem chranéného zajmu, stejné tak jako
fakt, ze poruseni zakona se obvinény dopustil pfimo v ramci své podnikatelské ¢innosti.

Po zvazeni vSech polehcujicich a pfitézujicich okolnosti spachaného prestupku rozhodla Rada
ulozit pokutu ve vysi 50 000 K¢, tedy pfi dolni hranici zakonné sazby.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni o pfestupku vyvolal obvinény poruSeni své pravni povinnosti, uloZila mu Rada
v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona ¢. 250/2016, o odpovédnosti za prestupky, a § 6 vyhlasky ¢&.
520/2005 Sb., ulozila Rada obvinénému povinnost uhradit pausalni ¢astku nakladi Fizeni ve vysi 1 000 K&
na Géet &. 3711-19223001/0710, variabilni symbol 2019780. Uhrada nakladd je splatna do péti pracovnich
dnd ode dne dorugeni tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s ustanovenim § 65 a nasl. zdkona &. 150/2002 Sb., soudni Fad
spravni, podat Zalobu k Méstskému soudu v Praze ve Ihité dvou mésicti ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Podani Zaloby mé& odkladny ucinek.

Ivan Krejci
prfedseda Rady

pro rozhlasové a televizni vysilani
elektronicky podepsano
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